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ІНСТИТУЦІЙНА ТА БЕЗПЕКОВА АСИМЕТРІЯ У 

ВІДНОСИНАХ УКРАЇНИ З НАТО 

 

Сьогодні міжнародне безпекове середовище характеризується зростанням 

геополітичної конкуренції, фрагментацією інституційних механізмів та появою 

гібридних форм взаємодії, що виходять за межі традиційних категорій 

союзництва та інтеграції. У цьому контексті відносини України з НАТО 

становлять особливий науковий інтерес, оскільки поєднують високий рівень 

практичної взаємодії з відсутністю формального членства. Така конфігурація не 

лише ускладнює їхнє теоретичне осмислення, але й вимагає перегляду усталених 

підходів до аналізу міжнародної безпеки. 

Актуальність дослідження зумовлена кількома взаємопов’язаними 

чинниками. Насамперед, після повномасштабного вторгнення Росії в Україну у 

2022 р. співпраця України з Альянсом набула безпрецедентної інтенсивності, що 

фактично трансформувало характер партнерства [4; 5]. Водночас існуючі 

теоретичні моделі міжнародних відносин не дають вичерпного пояснення цієї 

взаємодії, оскільки вона не відповідає ані класичній логіці союзництва, ані 

моделі інституційної інтеграції. Україна, займаючи динамічну позицію в 

євроатлантичній системі безпеки, не є ні повноцінним союзником, ні звичайним 

партнером, що свідчить про формування нових, гібридних типів взаємодії.  

У цьому контексті дослідження інституційної та безпекової асиметрії 

дозволяє глибше осмислити механізми функціонування партнерства Україна–

НАТО, розглядаючи асиметрію не лише як структурну нерівність, а як 

реляційний та функціональний феномен, що визначає характер взаємодії, 

ухвалення рішень і стратегічну поведінку сторін. 

Традиційно асиметрія в міжнародних відносинах розглядається як похідна 

від нерівності матеріальних ресурсів і можливостей держав. У межах 

структурного реалізму вона інтерпретується як різниця у розподілі сили, що 

визначає поведінку акторів у міжнародній системі [7; 3].  

Однак такий підхід має суттєві обмеження, оскільки не враховує того, що 

нерівність набуває політичного значення лише у процесі взаємодії. У цьому 
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контексті реляційний підхід, розроблений Б. Вомаком, дозволяє переосмислити 

асиметрію як динамічну умову, що формується через співвіднесення стратегій, 

очікувань і рішень акторів [8]. Така перспектива відкриває можливість 

аналізувати асиметрію не лише як структуру, а як процес. 

Виходячи з цього, доцільно розрізняти інституційну та безпекову 

асиметрію як два взаємопов’язані виміри міжнародної взаємодії. Інституційна 

асиметрія проявляється у нерівному доступі до механізмів ухвалення рішень та 

формування правил, тоді як безпекова асиметрія стосується нерівного розподілу 

ризиків, відповідальності та гарантій безпеки.. Саме поєднання цих двох вимірів 

дозволяє адекватно описати специфіку відносин між Україною та НАТО. 

Інституційна асиметрія є однією з ключових характеристик відносин між 

Україною та НАТО. Починаючи з 1990-х років, Україна поступово інтегрується 

у різні формати співпраці з Альянсом, включаючи програму «Партнерство 

заради миру», Комісію Україна–НАТО та Раду Україна–НАТО [5]. 

Водночас Україна не бере участі у ключових процесах ухвалення рішень в 

Альянсі. Рішення в НАТО приймаються державами-членами на основі 

консенсусу, що означає відсутність в України формалізованого впливу на 

стратегічні рішення. Отже, формується ситуація, за якої держава глибоко 

залучена до інституційної взаємодії, але позбавлена можливості визначати її 

параметри. 

Паралельно Україна активно адаптує власні інституції до стандартів 

НАТО, що охоплює військову сферу, систему управління, логістику та 

стратегічне планування. Цей процес передбачає інтеграцію без повноправної 

участі, що є характерною ознакою інституційної асиметрії. 

Безпековий вимір відносин Україна–НАТО демонструє ще більш 

виражену асиметрію. Після 2022 р. Україна отримує масштабну військову 

підтримку від держав-членів Альянсу, включаючи постачання озброєнь, обмін 

розвідувальною інформацією, підготовку військових та логістичну допомогу [1; 

6].  

Однак Україна не є об’єктом колективних гарантій безпеки, передбачених 

ст. 5 Вашингтонського договору. Відсутність таких гарантій означає, що 

підтримка не супроводжується автоматичними зобов’язаннями щодо оборони. 

У результаті формується специфічна конфігурація, в якій Україна несе 

основний тягар війни та пов’язані з нею ризики, тоді як Альянс забезпечує 

ресурсну та політичну підтримку, зберігаючи контроль над рівнем власної 

залученості. Така модель не вписується у класичні теорії союзництва і 

відображає новий тип безпекової асиметрії, що поєднує елементи підтримки та 

обмеження. 
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Важливо підкреслити, що інституційна та безпекова асиметрія у цьому 

випадку не існують ізольовано, а формують взаємопов’язану систему. 

Обмежений доступ до ухвалення рішень зумовлює залежність України від 

зовнішніх стратегічних рішень, тоді як безпекова залежність підсилює 

готовність приймати ці обмеження. Отже, виникає своєрідний механізм 

відтворення асиметрії, у якому кожен із вимірів підсилює інший. 

Такий тип взаємодії можна інтерпретувати через концепцію ієрархії в 

міжнародних відносинах, де влада реалізується через прийняття обмежень, а не 

через примус [2].  

Асиметрія у відносинах Україна–НАТО має динамічний характер. Вона 

постійно змінюється під впливом військових, політичних та міжнародних 

чинників. Це відрізняє її від класичних союзницьких моделей, які є більш 

стабільними та формалізованими. Відповідно до реляційного підходу, асиметрія 

формується і відтворюється у процесі взаємодії, що робить її процесуальним, а 

не статичним явищем [8]. 

Попри очевидну нерівність, асиметрія виконує важливі функції. Вона 

забезпечує гнучкість взаємодії, дозволяючи адаптувати рівень співпраці без 

формального членства. Водночас вона знижує ризики прямої ескалації між 

НАТО та Росія, що є критично важливим у сучасних умовах. Крім того, вона 

створює передумови для поступової інтеграції України у євроатлантичний 

безпековий простір. Тож асиметрія виступає не лише як обмеження, але й як 

механізм організації співпраці. 

У підсумку, партнерство України з НАТО репрезентує складну модель 

інституційної та безпекової асиметрії, яка не може бути пояснена в рамках 

традиційних теоретичних підходів. У цій моделі нерівність виступає не лише 

відображенням різниці потенціалів, а й результатом інституційного оформлення 

та практичної взаємодії. 

Такий підхід дозволяє розглядати асиметрію як динамічний механізм 

організації міжнародної взаємодії, що поєднує обмеження і можливості. 

Відповідно, подальше дослідження подібних гібридних форм взаємодії 

відкриває перспективи для переосмислення сучасних міжнародних відносин, у 

яких ключову роль відіграє не лише розподіл ресурсів, а й способи їх 

інституціоналізації та використання у процесі взаємодії 
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Сучасна антикорупційна стратегія України трансформувалася з переліку 

суто правових трансформацій у фундаментальний елемент національної 

стійкості, де подолання внутрішніх зловживань виступає фактором національної 

безпеки. Ця еволюція спирається на тривалу ціннісну стабілізацію українського 

суспільства, для якого антикорупційна повістка залишається пріоритетною 

навіть у період глобальної турбулентності та воєнного стану. Історичне значення 

українського протестного руху, зокрема останніх виявів громадянської непокори 

проти обмеження повноважень НАБУ та САП, полягає у функціонуванні 

суспільства як «щита», що не дає країні звернути з європейського шляху 
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