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ІСТОРИЧНА КОНЦЕПЦІЯ МИХАЙЛА ГРУШЕВСЬКОГО ЯК 

ІДЕОЛОГІЧНИЙ ФУНДАМЕНТ УКРАЇНСЬКОГО 

ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ 

 

У контексті концепції державотворення Михайло Грушевський 

наголошував на нерозривному зв’язку між історичною тяглістю та сучасною 

інституційною легітимністю. Він розглядав майбутню українську державу не як 

штучне утворення, а як логічне відновлення демократичних традицій вічового 

права та козацької республіки. Для вченого процес державотворення мав глибоко 

соціальний характер: державні інститути вважалися легітимними лише тоді, 

коли вони виростали з потреб самого народу («народна держава»), а не 

нав’язувалися ззовні. Цей підхід дозволив Грушевському обґрунтувати право 

українців на власну державну модель, яка базувалася на засадах демократичного 

федералізму та широкого самоврядування, що стало ідейним стрижнем 

діяльності Української Центральної Ради. 

У передмові до першого тому «Історії України-Руси» (1898) Михайло 

Грушевський пояснює, чому українське минуле має бути предметом окремого 

наукового дослідження [2, с. 5]. Автор окреслює свою працю як спробу створити 

цілісну історію українського народу, а не як додаток до чужих державних 

наративів. Таким чином, ця передмова має програмний характер: у ній 

сформульовано засади модерної української історіографії й обґрунтовано, що 

українці мають право на власну історію. 

Джерело було створене у Львові, який наприкінці ХІХ ст., багато в чому 

завдяки діяльності Наукового товариства імені Шевченка, став одним із 

головних центрів українського культурного й наукового життя. В умовах, коли в 

Російській імперії українську окремішність заперечували, а історію Русі 

трактували як частину «загальноросійського» минулого, М. Грушевський зміг 
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сформулювати власну концепцію історії як доказ історичної суб’єктності 

українців. 

Найважливішою політичною ідеєю мислителя є теза про український 

народ як окрему історичну спільноту. Грушевський свідомо відкидає схему 

«общерусской» історії, оскільки вона розчиняє український досвід у чужій 

державній традиції. Він доводить безперервність української лінії історичного 

розвитку — від Русі через наступні етапи державного й суспільного життя до 

новітнього національного руху. У центрі його підходу стоїть ідея 

«народоправства»: історію творять не лише князі, царі чи еліти, а передусім 

народ як жива спільнота, що є головним носієм історичної пам’яті. 

З цієї історичної концепції органічно випливає політичний висновок: 

історична окремішність народу є моральною та політичною підставою для його 

права на самовизначення. Хоча наприкінці ХІХ століття вчений не формулював 

прямого заклику до державної незалежності в її сучасному розумінні, він створив 

потужний інтелектуальний фундамент для майбутньої державницької програми. 

Логіка Грушевського була беззаперечною: якщо народ має власну мову, 

культуру, пам’ять і безперервний історичний шлях, то він має і природне право 

на політичне життя у тій формі, яку сам обере. 

Таким чином, передмова до фундаментальної праці М. Грушевського 

набула статусу документа, значення якого вийшло далеко за межі історіографії. 

Вона утвердила погляд на українців як на окрему націю з власною історичною 

тяглістю. У добу революційних подій 1917–1921 років ці ідеї про історичне право 

народу на власний шлях і пріоритет народної волі стали визначальним 

аргументом на користь розбудови української державності. Без усвідомлення 

історичної окремішності, обґрунтованої М. Грушевським та його школою 

[4, p. 240], було б неможливо сформувати повноцінну національну політичну 

програму. Його спадщина залишається надзвичайно актуальною і в контексті 

сучасних викликів, доводячи, що право на власну історію є невід’ємною 

складовою права на державність. 
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BIOECONOMY AND BIOTECHNOLOGICAL 

ENTREPRENEURSHIP: THEORETICAL APPROACHES AND 

CONTEMPORARY INTERPRETATIONS 

 

In contemporary Ukrainian academic literature, the bioeconomy is viewed as an 

integrative, interdisciplinary field that combines economic, technological, and 

environmental approaches to the use of biological resources and the development of 

sustainable development models. In this context, researchers emphasize its role as a 

system focused on the effective integration of biomass, industrial waste, and 

biotechnologies into various sectors of the economy (I. Dulska [2], O. Makarchuk [4], 

O. Litvak [3]). Within the study of the interconnection between the bioeconomy and 

biotechnological entrepreneurship, the work by V. Bugaychuk and I. Grabchuk holds 

a significant place, in which the bioeconomy is viewed as a qualitatively new stage in 

the development of the economic system, shaped by global challenges and scientific 

and technological progress. The authors argue that its emergence is a natural response 

to the intensification of resource, environmental, and socio-economic problems, and 

its essence lies in the transition from a linear economic model to a circular one, based 

on the rational use of bioresources, recycling, and waste minimization. In this context, 

the bioeconomy emerges as a comprehensive system that integrates economic, 

environmental, and biotechnological components, where biomass serves as the basic 

resource and biotechnology as the tool for its transformation into high-value-added 

products. This interaction lays the groundwork for the development of biotechnology 

entrepreneurship as a practical mechanism for implementing the bioeconomic model, 
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