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Образ Тараса Шевченко привертав увагу багатьох поколінь вітчизняних 

мистецтвознавців, митців. Історичний поступ шевченкіани в культурно-художньому 

просторі України ґрунтовно висвітлили мистецтвознавці, як-от: Ю. Барабаш, 

Г, Зленко, О. Лагутенко, П. Нестеренко, М. Семенюк, Д. Степовик, О. Федорук, 

О. Яременко, Р. Яців та ін. В репрезентованій праці Т. Чуйко «Тарас Шевченко: образ 

в мистецтві» розглядаються найбільш характерні інтерпретації образу Тараса 

Шевченка в творах художників різних поколінь: від прижиттєвих зображень до 

сучасних уявлень його величі митцями різних видів образотворчого мистецтва [4]. 

Вченими О. Боронь, М. Юр здійснене унікальне дослідження шевченкиніани, 

висвітленої в науковому виданні «персональної енциклопедії», яке було презентоване 

в 2023 році [1]. 

До образів літературних творів Кобзаря зверталися відомі українські майстри 

живопису, графіки, скульптури такі як: О. Богомазов, М. Бойчук, І. Бурячек, 

С. Васильківський, М. Жук, І. Їжакевич, В. Касіян, Ф. Красицький, Ф. Кричевський, 

О. Кульчицька, И. Курилас, О. Мурашко, О. Новаківський, Г. Світлицький. Під 

впливом ідей передвижників, художники написали твори на яких вперше були 
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зображені парадні портрети Т. Шевченка, виконані в реалістичній манері за 

фотопортретами. 

Мистецтвознавчий аналіз еволюції шевченкіани показав, що новаторський 

підхід в відтворені образу Т. Шевченка демонстрували митці різних течій і напрямів: 

реалізму, модернізму, авангарду, нонконформізму, постмодернізму. Художники 

С. Васильківський, Г. Світлицький, Г. Цисс створили ліричні та емоційні портрети 

Т. Шевченка, виявили індивідуальність поета через характерний погляд, постать 

поета і художника в інтер’єрі.  

На ниві українського образотворчого мистецтва особистість Т. Шевченка та 

його невмируща поезія стали джерелом творчого натхнення для художників минулого 

століття. Шевченкіана надихала митців на відтворення поетичного світу українського 

генія засобами образотворчого мистецтва. Сюжетно-тематичні композиції були 

відтворені на живописних полотнах Б. Вакса «Дитинство Тараса», І. Їжакевича «Мені 

тринадцятий минуло», К. Трохименка «Т. Шевченко на Чернечій горі». Образ 

Кобзаря створив К. Трутовський «Кобзар над Дніпром», І. Фізер «Думи мої думи», 

В. Чаус «Люди і долі».Живописні твори створили: В. Адамкевич «Шевченко на 

Україні», М. Дерегус «Малий Тарас слухає кобзаря», А. Жежер «Шевченко-

хлопчик», В. Живогляд «Тарасові музи», Ю. Журавель «Арешт» Т. Шевченка, 

Г. Неледва «Шевченко біля Київського університету», М. Лихошва «Шляхами малого 

Тараса» та ін. 

Упродовж ХХ ст. змінювалася художня парадигма мистецтва, зумовлена 

історичними подіями в Україні, що призвело до зміни творчих методів і засобів 

виразності у розкритті Шевченкового образу. Відповідно до соціокультурної ситуації, 

образ Т. Шевченка набував певної новаторської канонізації, котрий уособлюється як 

національний пророк, геній, апостол правди, духовний провідник, культурний діяч 

[1]. Це сприяло створенню нетипового узагальненого образу в сюжетно-тематичних 

композиціях живопису та графіки таких художників як: М. Богданович, Ф. Гуменюк, 

В. Лопата, І. Марчук, Г. Меліхов, Є. Резніченко, О. Саєнко, К. Свередюк, 

М. Стороженко, О. Шупляк та ін. Художники привнесли нові засоби виразності для 

розкриття психологічного образу та показали нетрадиційні за змістом і 

композиційним рішенням портрети-символи, портрети-оповіді, ретроспективні 
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портрети, в яких зображення образу створювалися митцями на тлі пейзажу, жанрових 

сцен за мотивами шевчнківської поезії. 

Візуалізація знакових подій його життя уможливила створення глибокого за 

змістом образу Т. Шевченка в якому поєднувалися важливі етнокодові смисли: рідна 

земля, українська культура, народні думи, звичаї, поняття національного й 

загальнолюдського. Така світоглядна тенденція позначилася на творах М. Дерегуса, 

В. Віхтинсьеого, М. Грималюка, В. Забаштою, О. Заливахова, М. Стратілата, 

В. Цимбала та ін. В їхніх композиціях образ Кобзаря мав як реалістичне, так і 

символічно-алегоричне трактування. Водночас також було створено ряд плакатів, в 

яких здебільшого репродуктували фотопортрети чи автопортрети Т. Шевченка. 

Плеяда художників, таких як: М. Бєльський, Г. Васецький, Л. Коштелянчук, 

Г. Неледва, В. Пузирков та ін. створили образ Т. Шевченка в діапазоні цого 

емоційних станів та переживань, художньої правди в його образах, проявилися знання 

творчої спадщини митця. Зображення краєвидів України, в змісті котрих 

проявляється внутрішній стан поета і художника-графіка, академіка гравюри (за 

задумом, відтвореним ним в серії офортів «МальовничаУкраїна»), ми співпоглядаємо 

в серії гравюр Р. Свередюка, художніх творах В. Полтавця, В. Лопати, Я. Омеляна, 

О. Шупляка. Переплетення індивідуальних рис з характерними рисами літературного 

героя різнять збірний образ Тараса Шевченка, введений багатьма графіками в 

ілюстрації за мотивами його поезій. У його інтерпретації художники часто апелювали 

до різних стилів та технік, синтез яких розширював часо-просторові межі зображеної 

сцени. Це демонструє, зокрема, створений М. Стороженком на синтезі стилістики 

бароко, маньєризму, іконопису, прийомів народного і сучасного мистецтва цикл 

живописних композицій, виконаних за мотивами поезій «Кобзаря», доповнених 

авторськими mini-есеями. 

Образ Кобзаря відтворено й в картинах одеських митців: О. Ацманчука «Тарас 

Шевченко. Дніпровські далі», Б. Бєлова «Тарас Шевченко», М. Божія «Думи мої, 

думи…» К. Філатова «Т.Г. Шевченко на засланні», а також в графічних творах 

А. Синішина, М. Чепульської. 

На початку ХХІ ст. спостерігається підвищений інтерес до постаті 

Т. Шевченка. Одні художники дотримуються «канонічного» стилю та реалістичної 

манери трактування образу, інші моделююють новий тип образу, апелюючи до нових 
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та експериментальних засобів: кадрування, колажності, синтезу прийомів і технік, 

смислової інверсії художньо образного змісту та форми. Інтерпретації його образу 

широко відображається в творах живопису, станковій та книжковій графіці, плакаті, 

поштовій листівці, екслібрисі. Актуальність шевченкіани залишається 

неперевершеним джерельним скарбом для творчості сучасних українських 

художників. Вивчення доробків україських митців та їх аналіз в процесі педагогічної 

діяльності викладачів мистецьких дисциплін є суттєво важливим методичним засобом 

духовно-естетичного та культурного виховання молоді, формування у них 

національної свідомості, про що зазначено в концепції «Нова українська школа», та 

станоють дієвим дидактично - ілюстративним матеріалом для удосконалення якісного 

рівня  професійної компетентності фахівців нашого реніону.  
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