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PRAFIXARTIGE WORTBILDUNGSELEMENTE IM
DEUTSCHEN UND IM SPANISCHEN: SPRECHEN
WIR UBER DAS GLEICHE PHANOMEN?

B pamkax croeoo6pazosanus mak Hazviéaemvie noaynpegukcsl npeocmas-
A5110M 000U 0COObLT MUN INEMEHM08, KOMOpbie MPYOHO KAGCCUDUUUPOBAmb KaK
npeghukc unu cocmashyro yacme cao8ocaodcerus. I1o smoit npuuune Hekomopuie
asmopul paccmampuearom OGHHbLI MePMUH KAK NPOMENCYMOUHYI0 KAMe2opuro
Mexncdy CA080CA0NCeHUeM U CA08000pazoearuem. Tem He meHee, 6ONLUIUHCIMBO
uccaedogameneii OMpPUYAOM CYUECMBOBAHUE MAKOL Kameeopuu, npeonovumas
OMHOCUMb PACCMampueaemvlil snemenm Aubo K npegurxcam, Aubo Kk cocmagHoil
uacmu crosocaoxncenus. Ileavio dannoit pabomut s61semcs gvisigaeHUe PA3AUMULL
Mexncdy anemenmamu, Hazvieaemvimu Prdfixoide, Halbprifixe 6 nemeurom szvike,
u anemenmamu, 0003Havaemvimu Kak prefijoides, pseudoprefijos uru semiprefijos
6 ucnhanckom sazvike. Onupascy Ha MoOUKY 3peHus: HeKOMopbIX agmopos, 8 pabome
Oydym onucanvl 0co6eHHOCMU ROAYNPEPUKCO8 8 HEMEUKOM U UCRAHCKOM S3bl-
kax. B dannom o630pe nocmasnena 3a0aua nokazams, UCHOABIVIOMCA AU YNO-
MsHYMble 0003HaAUeHUs NPU ONUCAHUU OOHO20 U MO20 Jce ABAEHUs UAU peyb udem
0 08YX PA3NUMHBIX A6NEHUSX 8 UCNAHCKOM U HeMeykom sa3vikax. Kpome moeo, 6
pabome npeonpuHsmMa NONbIMKA BbIAGUMb CXOOCMEA U PA3NUMUS UCCAE0YEMO20
penomena @ 060ux npedcmagAeHHbIX A3bIKAX.

Karoueevie caoea: mopgonoeus, nekcuxonoeus, c106006pazosatue, cpaghe-
Hue 53bIK08.

Y pamkax cnoeomeopenHs mak 36ami noaynpeikcu npedcmasasoms cooor
ocobnueuli mun enremenmis, sKi 6axcko kaacugikysamu sk npegikcu abo ckaa-
dosi wacmunu cr080ckaadanus. 3 yiei npuuunu deski aemopu poseasdaroms yei
MepMIH K NPOMINICHY KAmMe20pito Midc CA080CKAAOAHHAM i crosomeopom. [Ipome,
Oinvuicms docaiOHUKI6 3anepeuyromy iCHY8aHHS MAKoI Kameeopii, esaxcarouu 3a
Kpauye 8iOHOCUMU 32a0aHuili enemerm abo 0o npegikca, abo 0o ckAado8oi YacmuHu
croeocknadanus. Memoro daroi pobomu € useneHHs BIOMIHHOCIEN MidC enemMeH-
mamu, wo Hasuearomucs Prdfixoide, Halbprifixe ¢ nimeybkiit mogi, i mumu, w0
nosHayaromocs Sk prefijoides, pseudoprefijos abo semiprefijos 6 icnancvKiil Mo8i.
Cnuparouuce Ha mouky 30py OesKux aemopis, 6 pobomi 6ydyme onucaui ocooau-
socmi noaynpeqikcie 6 HIMeYbKill ma iCNAHCbKIl MOBI. Y Ubomy 02150i nocmaegneHo
mMakoic 3a80aHHs NOKA3AMU, BUKOPUCIOBYIOMbCS 32A0aHI NO3HAUEHHS NPU ONUCH
00H020 | M020 JIC AGUWA HU MOBA lide NPo 084 Pi3HI A6UWA 8 ICNAHCHKIL Ma HIMelb-
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Kitl mogax. Kpim moeo, 6 pobomi 3pobaeHo cnpoby euseumu cxoxucicmo i iomin-
Hocmi docaiocysanoeo eHomena @ 060X nPedcmasneHux Mo8ax.

Karouosi crosa: mopghonoeis, aekcikonoeis, c10600meopeHHs, NOPIGHAHHS
M08.

The so called semiprefixes are a special type of elements that are difficult
to classify as prefixes or as a member of composition from the point of viewing
word formation. For this reason, some authors consider these terms as part of an
intermediate category between composition and derivation. However, most of the
researchers deny the existence of an intermediate category between composition
and derivation, they prefer to call them either prefixes or members of composition.
This paper aims at carrying out some comparison between the elements called
Prdfixoide, Halbprifixe in German, and those, which are called prefijoides,
pseudoprefijos or semiprefijos in Spanish. By presenting the viewpoints of some
authors I shall outline the situation of semiprefixes in German and in Spanish.
With this overview, I want to show whether the different denominations serve to
describe the same phenomenon or whether they are two different phenomena in
Spanish and in German. Besides, I will try to work out the similarities and differ-
ences of this phenomenon in both languages.

Key words: morphology, lexicology, semantics, word formation, foreing lan-
guages, comparison.

0. Einleitung

Rahmen dieser Studie sind Lexikologie und Wortbildung. Unter préfi-
xartigen Elementen werden im Deutschen bestimmte Elemente verstanden,
die einen Ubergangsstatus zwischen Komposition und Affigierung besitzen:
dies sind die sogenannten Affixoide oder Halbaffixe. Im Spanischen exi-
stieren solche Elemente ebenfalls, aber sie erhalten andere Bezeichnungen:
seudoafijos, semiafijos oder afijoides. Sowohl im Deutschen als auch im
Spanischen bezeichnen solche Benennungen ein Phdnomen, das in beiden
Sprachen bestimmte Ahnlichkeiten und / oder Unterschiede aufweist. Un-
ter den Ahnlichkeiten ist festzustellen, dass in beiden Sprachen die Bezeich-
nung Affixoid meistens abgelehnt wird, und solche Wortbildungselemente
werden als Kompositionsglieder oder als Affixe klassifiziert. Dieser Aufsatz
unternimmt eine sprachvergleichende Untersuchung einer Gruppe solcher
Elemente, und zwar derjenigen der Prafixoide oder Halbpréifixe (prefijoides,
semiprefijos oder seudoprefijos im Spanischen). Zuerst werden Prafixoide
im Deutschen untersucht, und dann wird der Status und die Funktion der
Prifixoide im Spanischen analysiert. Auf diese Weise wird bewiesen, dass
das Phinomen in beiden Sprachen besteht, und dass es in beiden Sprachen
gleichermalfien umstritten ist. Aulerdem sind die einzelnen Elemente, die
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als Prifixoide bezeichnet werden, im Spanischen und im Deutschen nicht
ganz identisch.

1. Theoretische Grundlage

1.1. Prifixoide im Deutschen

Affixoid ist eine Sammelbezeichnung sowohl fiir Prifixoide als auch fiir
Suffixoide. Prifixoide stehen vor dem Grundlexem und Suffixoide danach.
Prifixoide werden auch Halbprifixe genannt. Es besteht keine Einigkeit
unter den Linguisten dariiber, wie dieser Vorgang in der Wortbildung zu be-
zeichnen ist. Dieses Phdnomen basiert darauf, dass solchen Morphemen
in Kombination mit BasiswOrtern eine Zwischenstellung zwischen Grund-
morphem und Affix zugewiesen wird. Deshalb betrachten einige Linguisten
die Préfixoide als Elemente in einem Ubergangsbereich zwischen Kompo-
sition und Derivation. (Wellmann (1975: 18), Miiller (1982: 163), Erben
(1980: 125-133), Ortner & Ortner (1984: 76-77) Weinrich (1993: 957). Die
Kategorie der Prifixoide wird allerdings von den meisten Linguisten (Vgl.
Schmidt (1987: 53), Hohle (1982: 87), Olsen (1986: 5), Fleischer & Barz
(1992: 27)) gegenwartig in Frage gestellt: Erstens wollen sie keine weitere
Kategorie zwischen Zusammensetzung und Ableitung akzeptieren; zwei-
tens erkennen sie die Voraussetzungen auch nicht an, die ein Element erfiil-
len muss, um als Prifixoid zu gelten.

Prifixartige Wortbildungselemente werden nach BuBmann (1990: 599)
folgendermafen definiert:

Prifixartige Wortbildungselemente wie Haupt- in Hauptgewinn, Haupt-
stadt, hoch- in hochwertig, hochmodern, die reihenbildend auftreten und die
mit einem frei vorkommenden Element form- aber nicht bedeutungsiden-
tisch sind (vgl. Haupt”Kopf”, hoch als vertikale GroBenangabe). Sowohl
Reihenbildung als auch Bedeutungsverwandtschaft sind Parameter, die eine
breite heterogene Zone zwischen Komposition und Affigierung schaffen.

Stevens (2005: 73) nannte fiinf Kriterien, nach denen ein Préfixoid als
solches bestehen kann':

+ Sie koexistieren mit einem formal identischen, freien Morphem:
z. B. Riese gegeniiber Riese(n)-Riesenkrach. Es besteht eine etymologische
Beziehung zwischen beiden Elementen.

 Sie sind semantisch genereller und abstrakter und konnen spezielle
metaphorische Verwendungsweisen haben: z. B. Riesen-berg versus (meta-
phorisch) Riesen-Ildrm.

! Eigentlich sind die Kriterien von Stevens generell fiir Affixoide giiltig.
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* Das Prifixoid bestimmt die Grundbedeutung der Bildung. Das ist
nicht der Fall in einer Determinativkomposition (Haustiir, wo die Grund-
bedeutung im Grundwort liegt). Deswegen kann man im Deutschen die af-
fixoidale Bildung nicht paraphrasieren, z. B. Riesenkrach entspricht nicht
*‘Krach eines Riesen / Krach, den ein Riese macht’. Allerdings kann man
die Komposition Haustiir durch die Paraphrase ‘Tiir des Hauses’ erklaren.

+ Sie stehen in Konkurrenz oder in komplementarer Verteilung zu Affi-
xen: z. B. Riesenhitze (Affixoid) gegentiber erhitzen (Affix).

* Sie sind reihenbildend: z. B. Riesendrger, Riesengewinn, Riesenauf-
stand usw., Scheifsabend, Scheifizustand, ScheifSarbeit usw.

Das wichtigste Kriterium, das ein Prafixoid auszeichnet, ist vielleicht
die Bedeutungsverinderung dem freien Morphem gegeniiber, z. B. hoch in
hochwertig, weil hoch weder eine vertikale GroBenangabe noch eine Bedeu-
tungsverwandtschaft mit dem entsprechenden Adjektiv / Adverb zeigt. Die
von Stevens so benannte metaphorische Verwendungsweise des Adjektivs
hoch verwandelt diese Wortart in ein Prafixoid, weil es schon gar keine ei-
gene Bedeutung mehr hat, wie sie ein Kompositionsglied hitte. Es handelt
sich aber auch nicht um echte Prifixe, da diese Elemente die Bedeutung des
freien Morphems nicht ganz verloren haben. Dabei ergibt sich dieser Uber-
gangsstatus zwischen Komposition und Derivation. AnschlieBend werde
ich einer Auswahl von deutschen und spanischen linguistischen Studien
prasentieren, die die Theorie einer Kategorie der Prafixoide als Phanomen
zwischen Komposition und Derivation untermauern. !

1.1.1. Ascoop
Nach Ascoop (2005: 19) sind Préfixoide normalerweise im Deutschen

substantiv- oder adjektivbasiert. Beispiele von substantivbasierten Prafi-
xoiden sind: Affen-, Blitz-, Bomben-, Grund-, Haupt-, Heiden-, Hollen-,
Mords-, Pfunds-, Riesen-, Scheif3-, Spitzen- usw., Beispiele von adjektivba-
sierten Prafixoiden sind bitfer- und hoch-. Ein viel selteneres Beispiel eines
verbbasierten Préfixoids ist stink-, das zur Bildung typischer Augmentativ-
bildungen wie stinklangweilig, stinkfaul dient. Prafixoide sind normalerwei-
se augmentativ, evaluativ oder taxativ in Bezug auf das Element, mit dem
sie kombiniert werden. Wenn zum Beispiel das Prifixoid Riesen-, mit dem
Substantiv Ldrm kombiniert wird, ist das Resultat (Riesenldrm) ein Subs-
tantiv, das einen gewaltigen Larm bezeichnet (augmentativ); wenn das Pra-

!'Ich muss hier einrdumen, dass diese Linguisten nicht immer zu der gleichen linguistischen
Tendenz gehoren. Sie haben aber immer gemeinsam, dass sie die Kategorie der Préfixoide ak-
zeptieren; deshalb versuchen sie die wichtigsten Merkmale der Prafixoide zu beschreiben.
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fixoid Mist mit dem Substantiv Film kombiniert wird, dann ist das Ergebnis
(Mistfilm) ein Substantiv, das einen Film bezeichnet, der als sehr schlecht
eingestuft wird (evaluativ), und wenn das Prafixoid bitfer- mit dem Adjektiv
siifs kombiniert wird, ist das Resultat (bitfersiifs) ein Adjektiv, das eine beson-
dere Art von Sii3-Sein in Verbindung mit Bitterkeit beschreibt (taxativ).

1.1.2. Wellmann

Wellmann (1975: 136-138) stimmt auch mit Ascoop darin iiberein,
solchen Elementen einen Wert als Augmentativa beizumessen. Er unter-
scheidet folgende Elemente als Prafixoide: Affen-, Heiden-, Héllen-, Bom-
ben-, Riesen-, Spitzen-, die eine wertende Stellungnahme des Sprechers
einschlieBen. Seiner Meinung nach haben sie alle die folgenden gemein-
samen Merkmale:

Sie bestehen aus zwei Silben, von denen die unbetonte zweite immer
gleich lautet. Die Prafixoide sind aus homonymen Maskulina oder Femini-
na auf -e entstanden, denen ein -n- (als Fuge) folgt, das eine urspriingliche
Pluralform signalisieren kann, hier aber fest mit dem Ausgangswort verbun-
den ist, z. B.: Bomben-, (Bombenerfolg, Bombenhitze, Bombenleistung), Hei-
den-, (Heidenangst, Heidenarbeit, Heidenlirm), Héllen-, (Hollengeschwin-
digkeit, Hollenhitze, Hollenspektakel), Riesen-, (Riesenarbeit, Riesenkrach,
Riesenkran), Spitzen-, (Spitzenspieler, Spitzenverein, Spitzenleistung).

Dartiber hinaus erganzt Wellmann (1975: 137) die Liste der sogenann-
ten Prifixoide mit einsilbigen Bildungen wie Erz-, Haupt-, (Erzhalunke,
Erzheuchler, Erzdummbheit), (Hauptachse, Hauptschwierigkeit, Hauptperson)
und andere wie Blitz-, (Blitzkrieg, Blitzfeldzug) oder Sau-,(Saukdlte, Sau-
schinderei) die er ebenfalls als Prafixoide bezeichnet. Priafixoide werden an-
hand der Reihenbildung, Bedeutungsanderung, Trennbarkeit und Verbin-
dung untersucht (vgl. Wellmann 1975: 137 — 138).

Die ersten Glieder dieser Nominalkonstruktionen kommen im allgemei-
nen als freie Morpheme vor und bilden Komposita mit anderen freien Le-
xemen. In obigen Beispielen verlieren sie jedoch bei der Komposition ihre
eigene Bedeutung und verhalten sich wie gebundene Kompositionsglieder.
Aus diesem Grund werden sie von Wellmann als Prifixoide bezeichnet.
Nach Wellmann (1975: 139) lassen solche Bildungen auf ein systemhaftes
Zusammenspiel zahlreicher prafixartiger Morpheme vor allem in Schichten
der gesprochenen Sprache schliefen.

1.1.3. Erben
Erben (2000: 88) berticksichtigt Prifixoide als Augmentativbildungen,
die in der neueren Umgangs- und Zeitungssprache grofie Bedeutung fin-
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den. Die von ihm erstellte Liste ist der von Wellmann sehr dhnlich: (Affen-,
Blitz-, Bomben-, Grund-, Haupt-, Heiden-, Hollen-, Mords-, Pfunds-, Rie-
sen-, Spitzen-). Manchmal verbinden sie sich mit pejorativen Komponen-
ten' (erzfaul, Erzschelm) und dann intensiviert das Préfixoid die Bedeutung
des Basislexems: sehr faul, grofer Schelm. (Erben 2000: 103).

1.1.4. Naumann

Nach Naumann (2000: 50) ist die semantische Differenzierung zwi-
schen diesen prafixartigen Elementen und den lautgleichen freien For-
men sehr stark. In vielen Zeitungen und in der Werbung findet man haufig
Substantive mit verstirkendem Element prafigiert, etwa: Affenhitze, Hei-
den/Héllenlirm, Riesendurst, Spitzenspafs, Mordskerl, Pfundswetter, Blit-
zerfolg, Erzhalunke, Haupteffekt, Bombenstimmung, etc. Bei Adjektiven
hat die uberwiltigende Mehrheit aller Priafixoide auch augmentative,
verstirkende Bedeutung: hochmodern, erzkonservativ, tiefernst, oberpri-
ma, vollverantwortlich, iibergliicklich, grundanstindig, todkrank, stocktaub,
blitzdumm, blutjung, kreuzungliicklich... Wie bei den Substantiven gibt es
in der Umgangsprache auch bei Adjektiven eine Reihe von Bildungen, die
sprachstilistisch einer niedrigen Stilebene zugerechnet werden: stinkvor-
nehm, scheifSkalt, saudumm, rotzfrech... Nur ganz wenige Priafixoide haben
andere Bedeutungen: quasiautomatisch, Quasidokumentation (approxima-
tiver Wert), Altbundeskanzler (Alter), Extravorstellung (Qualitat), Nicht-
wissen (Negation).

1.2. Prifixoide im Spanischen

Prafixartige Elemente erscheinen auch im Spanischen mit verschie-
denen Bezeichnungen, wie wir es im Anschlufl priasentieren werden. Die
Prifixoide bilden reihenbildende Konstruktionen und diese Bezeichnung
ist wie im Deutschen bei den meisten Linguisten sehr umstritten. Es gibt
daher auch im Spanischen keine Ubereinstimmung zur Akzeptanz der Pri-
fixoide. Man betrachtet sie meistens entweder als Zusammensetzungen
oder als Ableitungen. Ich mochte jetzt einen Uberblick iiber die wenigen
spanischen Linguisten geben, die sich mit der Kategorie der Prifixoide
befasst haben. Diese Autoren entsprechen auch verschiedenen Tendenzen
in der spanischen Linguistik: wahrend Seco, Alvar Ezquerra und Lang die
traditionelle Grammatik verkorpern, nehmen Val Alvaro oder Varela einen
generativen Standpunkt ein.

' Der Bezug zu den negativ evaluierenden Prafixoiden kinnte einen geeigneten Gegenstand
for weitere Arbeiten abgeben. Deshalb vertiefe ich mich hier nicht weiter in dieses Thema.
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1.2.1. Lang

Lang bezeichnet diese Elemente als prefijoides. Nach Lang (1990: 237)
sind die Prafixoide jene Elemente, die aus dem Griechischen und dem La-
teinischen stammen, also Fremdprifixe. Der Grund fiir diese Diskussion ist
ihm zufolge, dass Prafixoide semantische und syntaktische Selbstandigkeit
zu zeigen pflegen: einige Elemente wie radio- oder foto- weisen syntaktische
Unterschiede hinsichtlich traditioneller Prafixe wie ante- contra- oder des-
auf, weil sie selbstandig als Nomina erscheinen konnen (radio, foto). Lang
(1990: 238) zahlt zu den Prafixoiden unter anderen Elemente wie: aero-,
auto-, euro-, tele-, radio- und video-.

1.2.2. Alvar Ezquerra
Nach Alvar Ezquerra werden diese Elemente prefijoides, semiprefijos

oder seudoprefijos genannt. Er definiert sie als diejenigen Elemente, die ei-
nen altsprachlichen Ursprung besitzen (Alvar Ezquerra 2002: 51). Sie sind
in neuerer Zeit in die Sprache, vor allem in die Fachsprache, eingefiihrt
worden. Trotz ihrer Reihenbildungsmoglichkeit in den Fachsprachen sind
sie kaum produktiv in der Standardsprache: nicht alle Worter der Fach-
sprache werden in der Standardsprache benutzt. Wenn Préifixoide tiber die
Fachsprachen hinausgehen und in der Standardsprache benutzt werden,
sind sie sehr produktiv, denn sie verbinden sich beliebig mit anderen Wor-
tern der Sprache. Alvar Ezquerra nennt unter anderen: autoabastecimiento,
autobiografia, narcoguerrilla, narcogobierno, narcoterrorista, termodindmica,
termografia, termonuclear...

Manchmal haben solche Prifixoide die Funktion, die Bedeutung des
anderen Gliedes zu verstarken, zum Beispiel super-!, was praktisch auf alles
angewendet wird: superbanco, superbote, superburgués, superbuzo, superca-
Aion, supercoche, supercontento... Manchmal gibt es kaum Verinderungen
der Bedeutung fiir das Zweitglied: superalegre, superbueno, superguay, super-
popular... Die Wortart dndert sich aufgrund der Basis: infravalorar, infrava-
lorado, infravaloracion.

1.2.3. Seco

Seco (1995: 214—216) unterscheidet auBler den Prifixen die sogenann-
ten raices prefijas. Seco gibt solchen Elementen, die einen griechischen
oder lateinischen Ursprung haben, diese Benennung. Mit dieser Bezeich-

"' Im Grunde Insst sich feststellen, dass super- das einzige Element ist, das diese Funktion
hat. Wir haben eine vergleichbares Phnnomen in der deutschen Jugendsprache, wo mega-
praktisch als Erstglied an alle muglichen Basislexeme angehangt wird: Megaparty, megageil,
Megatyp...
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nung benennt er die Zusammensetzung zwischen einem Zweitglied und
lateinischen oder griechischen Wortern. Unter diesen Bildungen nennt
Seco zum Beispiel: Aero- “aire” aeropuerto. Anfi- “ambos” anfibio. Antro-
po-: “hombre” antropologia. Bio-: “vida” biologia. Cardio-: “corazon” cardi-
opatia. Fono-: “sonido” fonologia. Hemi- “medio”hemiciclo. Hidro-: “agua”
hidroterapia. Macro-: “grande” macrocéfalo. Mini-: “pequerio” minifundio.
Neuro-: “nervio” neurologia. Proto-: “primero” protohistoria. Sema-: “signo”
semdforo. Termo-: “calor” termometro. Uni-: “uno” unicelular. Xeno-: “ex-
tranjero” xenofobia. Zoo-: “animal” zoologia, usw. Allerdings ist super- fiir
Seco kein prafixartiges Element, sondern ein Prifix, das zwei Bedeutungen
haben kann: einerseits kann super- ein bedeutungstragendes Préfix, z. B.
superproduccion (wirtschaftliche Ausgabe fiir einen Film oder dhnliches),
andererseits kann es auch ein Verstarkungsprafix sein, wie z. B. superfamoso,
oder auch, superproduccion als wichtiger Film.

1.2.4 Val Alvaro

Val Alvaro (Bosque & Demonte 1999: 4776) bezeichnet diese Bildungen
als temas, raices ligadas oder bases no autdnomas, was eine Idee vom Uber-
gangsstatus jener Konstruktionen vermittelt. Grundlage fiir diese Benennung
ist, dass solche Elemente keine freien Morpheme sind, und sie keine Eigen-
schaften als Worter besitzen. Val Alvaro lehnt es ab, den Terminus prefijoide zu
verwenden. Ihm zufolge hdngt der Unterschied dieser Elemente von Prafixen
von der Selbstandigkeit des Zweitgliedes ab: sie sind Préifixe, wenn das Zweit-
glied ein freies Morphem ist (geoespacial), und sie werden femas genannt,
wenn das Zweitglied ein gebundenes Morphem ist (geologia)'.

1.2.5. Varela & Martin Garcia

Varela & Martin Garcia (Bosque & Demonte 1999: 4997) versuchen die
Préafixe von den Prifixoiden zu unterscheiden und geben dazu zwei Griinde
an, um den Unterschied darzustellen:

1. Préfixe stehen links vom Stamm. Auf diese Weise werden Préfixoide
ausgeschlossen, da einige von diesen rechts oder links des Stammes stehen
konnen: filosoviético/biblidfilo, grafomania/reprografia, fagocitosis/aerofagia.

2. Prifixe konnen keine abgeleiteten Worter zusammen mit anderen
Affixen bilden: *in+cién, *a+dad. Prifixoide konnen dagegen zusammen
mit Suffixoiden neue Worter bilden: fotografia, logopedia, metrénomo?, oder
auch mit anderen Prafixen oder Suffixen: dgrafo, grafia, grdfico.

!'Val Alvaro basiert hier auf Marchand.
2 Die Beispiele stammen von Alvar Ezquerra (2002: 52). Seiner Meinung nach sind solche
Bildungen den Zusammensetzungen nahe.
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1. 2. 6. Varela

Varela (2005: 59-60) bevorzugt die Bezeichnung femas cultos, und unter-
scheidet sie damit von Prafixen: “Los femas tienen un valor intrinseco y cons-
tante, y no uno relacional y variable segiin la base léxica a la que se agreguen,
rasgo caracteristico, en cambio, de los afijos*“.

Diese Autorin hilt sie fiir produktive Elemente in der Wortbildung der
Standardsprache (filocomunista, grafomania, ecoturismo, hidromasaje, te-
lefotografia). Andere Elemente sind gebrauchlicher in den Fachsprachen:
(hemoglobina, fagocitosis, fotosintesis).

Dieser Uberblick gibt eine Idee davon, wie unterschiedlich und vielfiltig im
Spanischen die Meinungen liber Prifixoide und die Benennungen fiir dieses
Phianomen sind. Die Bezeichnung prefijoide wird meistens abgelehnt. Die
Diskussion bezieht sich aber darauf, ob man eine andere Kategorie zwischen
Zusammensetzung und Ableitung aufstellen konnte, was meistens ebenfalls
nicht angenommen wird. Hier geht es auBerdem darum zu erklaren, ob Prifi-
xoide im Spanischen den gleichen Begriff bezeichnen wie im Deutschen.

2. Kontrastive Untersuchung:
deutsche und spanische Priifixoide im Vergleich

Aus dem Gesagten ergeben sich einige Unterschiede und Gemeinsam-
keiten, was deutsche und spanische Prifixoide betrifft. Die oben erwihnten
fiinf Kriterien, die Stevens (2005) nennt, um ein Prafixoid zu erkennen, las-
sen sich nicht immer auf die spanischen Prifixoide anwenden (Vgl. Sanchez
Hernandez 2008: 290, Sanchez Hernandez 2005: 39—40). Ich vergleiche au-
Berdem die Standpunkte anderer spanischer Linguisten (Varela & Martin Gar-
cia oder Seco) mit den deutschen. Auf diese Weise versuche ich einen Uber-
blick zu geben, wie das Phdnomen in beiden Sprachen behandelt wird und was
fiir Unterschiede und Gemeinsamkeiten festgestellt werden konnen:

1. Die Koexistenz von Prifixoiden im Deutschen mit einem formal
identischen freien Morphem: Riesen, Bomben, Blitz... Im Spanischen koe-
xistieren Prifixoide heutzutage nicht immer mit einem formal identischen,
freien Morphem: man konnte es im Fall von auto-!, foto-, radio-, video-,
oder euro- behaupten, aber nicht von den von Seco erwahnten raices prefi-

Mauto- ist nach Varela (2005: 60) Prifix in jenen Féllen, wo es selbst bedeutet, und Erstglied
einer Komposition in jenen Féllen, wo es Wagen bedeutet. Nach Lang (1990: 238) sind beide
Fille Prifixoide und die Bedeutung selbst ist viel weniger produktiv als die Bedeutung Wagen.
Auto- mit der Bedeutung selbst verbindet sich meistens in Fachsprachen mit Adjektiven, um
Neologismen zu bilden: carretillas autoelevadoras, rodamientos autolubricados, barcas auto-
hinchables.
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Jjas, die meistens nicht selbstindig erscheinen konnen: hidro-, hemi-, fono-
sind jetzt keine freien Morpheme, deshalb bezeichnet sie Val Alvaro als
bases no autonomas. Allerdings waren solche Elemente in der Vergangenheit
selbstindige griechische oder lateinische Worter. Es gibt deshalb im Spa-
nischen verschiedene Arten von Prifixoiden: einige, die formal mit einem
freien Morphem iibereinstimmen, und andere, die den Status von freiem
Morphem nicht beibehalten haben'. Auf diese Weise kann man den Uber-
gangsstatus solcher Elemente zwischen Zusammensetzungen und Affixen
erklaren, was auch im Deutschen der Fall ist: Fleischer & Barz (1992: 28)
wissen das auch, obwohl sie keine spezielle Bezeichnung akzeptieren:

Dabei muss allerdings im Blick bleiben, dass beide Klassen, Worter wie
Affixe, aus Zentrum und Peripherie bestehen, d. h. aus Elementen, bei de-
nen die klassenbildenden Eigenschaften in unterschiedlichem Grade aus-
gepragt sind. Es gibt einerseits folglich Worter/ Grundmorpheme mit Ei-
genschaften, die sie zur Klasse der Affixe tendieren lassen und andererseits
Affixe, die — aus Grundmorphemen hervorgegangen — noch nicht iiber
alle Affixmerkmale verfiligen.

2. Prifixoide im Deutschen haben spezielle metaphorische Verwen-
dungsweisen: z. B. Riesen-berg versus (metaphorisch) Riesen-ldrm. Im
Spanischen behalten Prifixoide die Bedeutung des Wortes bei, aus dem sie
stammen, und haben keine metaphorische oder abstrakte Bedeutungsver-
anderung. Einige wenige dienen zur semantischen Verstarkung, z. B. super-,
hiper-, mega-. * Das haben sie gemeinsam mit den meisten deutschen Pré-
fixoiden, wie wir ebenfalls gesehen haben (Naumann 2000: 50). Manchmal
haben Prifixoide im Deutschen auch eine pejorative Konnotation, z. B.
Scheif3-: Das ist der Fall, weil sie oft eine stark subjektiv-expressive Funktion
haben. Welche Prifixoide sich daraus in den jeweiligen Sprachen ergeben,
ist aber keineswegs ganz zufillig, sondern scheint in hohem Mafe davon be-
stimmt zu sein, welche Wortschatzbereiche von den betreffenden Sprachen
zum Fluchen und Schimpfen eingesetzt werden, was sich im Deutschen auf
Fiakalausdriicke beschrankt (Ascoop 2005: 27). Im Spanischen haben Pri-
fixoide solche Konnotationen nicht, weil die griechischen oder lateinischen
Worter auch nicht dazu dienen, pejorative Ausdriicke zu schaffen.

!'Varela & Martin Garcia (1999: 4997) unterscheiden dann zwischen: Préfixoiden: filoso-
viético / biblidfilo, grafomania / reprografia, fagocitosis/ aerofagia, temas grecolatinos hemo-
globina, fofosintesis, economia, acortamientos modernos: eurodiputado, fardofranquismo, oder
griechisches oder lateinisches Wort: democristiano, teleespectador, autoescuela. Das beweist die
unterschiedliche Terminologie, die man benutzt, um das Phinomen zu bezeichnen.

2 Wie wir gesehen haben, sind es aber sehr viel weniger als im Deutschen.
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3. Im Deutschen kann man die affixoidale Bildung nicht paraphra-
sieren, ganz im Gegensatz zu einer Determinativkomposition, z. B. Rie-
senkrach entspricht nicht *‘Krach eines Riesen /Krach, den ein Riese
macht’. Im Spanischen kann man auch eine affixoidale Bildung durch
eine Paraphrase erklaren: hidromasaje: masaje de agua, biologia: ciencia
de la vida, aber man kann auch dazu attributive Adjektive gebrauchen:
supercoche: coche excelente. Das ist so, weil die metaphorische Bedeu-
tungsveranderung des Prafixoids im Deutschen groBer ist als im Spa-
nischen.

4. Prifixoide stehen in Konkurrenz oder in komplementéarer Verteilung
zu Affixen: z. B. Riesenhitze (Affixoid) gegentiber erhitzen (Affix). Im Spa-
nischen ist das auch der Fall: profohistoria — prehistoria. Prafixoide sind
auBerdem austauschbar: Affenhitze, Héllenhitze, Bombenhitze, Mordshitze
(Naumann 2000: 50). Im Spanischen ist dies ebenso der Fall: neurologia,
cardiologia...

5. Affixoide sind reihenbildend: z. B. Riesendirger, Riesengewinn... Scheif3-
abend, Scheifszustand usw. Im Spanischen stellt man auch eine gewisse Rei-
henbildung fest: termodindmica, termografia, termonuclear...

6. Nach Varela & Martin Garcia (1999: 4997) stehen im Spanischen Af-
fixoide links oder rechts vom Stamm: filosoviético/biblidfilo, grafomania/re-
prografia, fagocitosis/aerofagia. Im Deutschen stehen sie immer links, sonst
sind sie Suffixoide'. Prifixoide konnen auBlerdem zusammen mit anderen
Prafixen oder Suffixen neue Worter bilden: dgrafo, grafia, grdfico. Im Deut-
schen existieren Ableitungen wie: riesig, riesenhaft, obwohl diese Worter in
solchen Fillen keine Prifixoide sind.

7. Die sogenannten raices prefijas von Seco (1995: 216) existieren auch in
deutschen Wortern: Hydromassage, Kosmobiologie, Antibild. Im Deutschen
werden diese Elemente iiberhaupt nicht als Prafixoide gesehen: Fleischer &
Barz (1992: 67) betrachten sie entweder als Konfixe (Aero-, Bio-), als Kom-
posita (Technosportler, Psychoanalyse) oder als Prafixbildungen (hyper-, in-
ter-, sub-) mit Fremdprafixen.

8. Zum Schluss muss man auch erwahnen, dass sowohl im Deutschen
als auch im Spanischen Prifixoide fiir bestimmte Sprachen geeignet sind:
im Deutschen liberwiegen sie vor allem in der Zeitungs-, Werbe-, und Um-
gangsprache, im Spanischen herrschen sie in der Fach-, Standard-, und
auch in der Umgangsprache vor.

! Alvar Ezquerra (2002: 50) akzeptiert auch den Terminus Suffixoid (sufijoide) fiir das Spa-
nische.
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3. Schlussbemerkungen

Wie wir gesehen haben, besteht blofl eine minimale Beziehung zwischen
dem Phanomen des Préfixoids im Deutschen und im Spanischen. Der Be-
griff bezeichnet nicht das gleiche Phanomen in beiden Sprachen, und die
Art der Worter ist unterschiedlich im Spanischen und im Deutschen.

Wiahrend Prafixoide im Spanischen bestimmte Elemente mit lateinisch-
griechischer Herkunft sind, werden im Deutschen mit dieser Bezeichnung
besondere Elemente benannt, die nicht dieses Merkmal besitzen. Aus dem
Vergleich von Prifixoiden im Deutschen und Spanischen ergibt sich die
Idee, dass es beziiglich dieses Phanomens in beiden Sprachen wenige Ge-
meinsamkeiten und viele Unterschiede gibt.

Eine Gemeinsamkeit ist, dass eine umstrittene Meinung tiber das Pha-
nomen als Ubergangsbereich zwischen Komposition und Affigierung exi-
stiert und dass auch keine Einigkeit darin besteht, wie dieses Phanomen
zu bezeichnen ist: deshalb bestehen so viele mogliche Benennungen da-
fiir. Deutsche und spanische Prafixoide haben auch gemeinsam, dass sie
dem freien Morphem gegenitiber eine gewisse metaphorische Bedeutung
erhalten, obwohl dieses Merkmal ausgepriagter im Deutschen als im Spa-
nischen ist.

Allerdings ist die Art und Weise der Elemente, die Prafixoide genannt
werden, ganz unterschiedlich im Deutschen und Spanischen. Im Deut-
schen werden damit nur solche Elemente benannt, die eine germanische
Wurzel haben und im Spanischen nur solche, die griechisch-lateinischer
Herkunft sind. Eine gleiche Benennung solcher unterschiedlicher Phano-
mene ware daher in keinem Fall gerechtfertigt. Deshalb kann man keinen
Parallelismus hinsichtlich prafixartiger Elemente im Deutschen und Spa-
nischen feststellen.
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