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Hamanisa Kosaaicko
AHOpiti Ekamepunuyk
Oaena Jliceenko
Puwapo Pao3ik

InenTuyHicTh Ta comiajJbHa COJIiJapHIiCTD
y HenTpaasuo-Cxigniiit EBpomi —
HOBI peaJii, HOBi KOHTEKCTH

[MpesenToBaHa KosiekTMBHa MoOHOrpadisi € pe3yJIbTaToM HayKOBOI CIHiBIIparli
YKPAlHCBKUX Ta MOJICBKUX COLIOJIOTiB, 30KpeMa JIbBIBCHKOTO HAIlIOHAJIBHOTO YHiBEp-
curety iMmeHi IBana ®panka (kagenpa couiosorii), YHiBepcutery Mapii Kiopi-Cxkio-
noBceKol B JItoomini (Inctutyt corionorii), Akagemii CriertianbHoi [leparoriku imeHi. M.
I xeroxeBcbkol B Bapmiasi (kadenapa couiosiorii Ky/bTypu) Ta ITiBJIEHHOYKPAiHCHKOTO
HallioHaJIbHOTO TejaroriyHoro yHiBepcurety imeHi K. [I. YimHcekoro (kadeapa ¢iso-
codii, comioorii Ta MEHeIKMEHTY COLIOKYIbTYpPHOI AisIBHOCTI).

OctaHHIM YacoM cepel KOTOPTH HAyKOBIIB Ta KOMEHTATOPIB COIIOKYJbTYPHHUX i
HOJIITUYHHX TIPOIIECIB aKTYaJIbHUMH € NMUTAHHS, OO KpU3U a00 3HMKEHHS BaroMOCTi
HAITIOHAJIbHOI 1JEHTHYHOCTI y 3arajbHill CTPYKTypi comianbHOI imeHTH4yHOCTI. [Ipore
eMITipUYHi JOCTiI)KEeHHsI He MiATBEPIKYIOTh 1110 Te3y. HallioHanbHe Ta KyJIbTypHE caMmo-
BU3HAUYEeHHs HaJalli 3aliiMaloTh BHUCOKI MO3MLII B i€papXil iIEHTUYHOCTEH CYCHiJIbCTB
HenrtpansHo-Cxignoi €spor’. Ha mymky E. Hopiubkoi ta C. JIof3iHCHKOTO, afeKBaTHe
KOHCTPYIOBaHHS CBO€EI HAIlIOHAIBHOI IIGHTUYHOCTI XapaKTepHe i yke c(popMOBaHUX
Hallill, IUTICHICTh SIKUX HE BUKJIMKAE CyMHIBY Ta He TIOTpeOye 11 epMaHEeHTHOTO iITBep-
JDKEHHsI. Y 30BCIM IHIIIN cUTyaril ,,MOJIO/i Hallil”, sKi 3HaXOAATbCA Y Tmpolieci popMy-

BaHHA i,I[CHTI/I‘lHOCT2

, TIepeocMuCIieHHs nediHillil ,,cBoro” Ta ,,9yKoro”.

Xoua, K MU BXe 3a3HAUMIH, cpepa iAEHTHYHOCTI JIETKO He MiAJA€ThCsS 3MiHAM.
HouinbHo 3ragaty (pakTopH, IO 3 HEJABHIX Mip CYTTEBO BIUIMBAIOTH HA COLiaIbHY CBiO-
MICTb, 30KpeMa MOJIbCHKOTO Ta YKPATHCHKOTO CYCIIIBCTB, SIKMM IPUCBSYEHA OUIBIIICTh
cTareil y MoHorpadgii. Ha Hairy ;ymKy, nepii 3a Bce, Lie akTUBHI MirpauiifHi npouecu. Y

Maciitadi Bciel EBpony HayKOBIIi BiIHOBUJIM AUCKYCII IO/I0 3MICTY Ta MeX €BPOIEHCHKOT

1" A. Wysocki, Poczucie tozsamosci narodowej Polakéw w kontekscie zachodnioeuropejskim,
,»Opuscula Sociologica” 2017, nr 3, s. 57-77.

2E. Nowicka, S. Lodzifiski, U progu otwartego $wiata. Poczucie polskosci i nastawienie Polakéw
wobec cudzoziemcéw w latach 1988-1998, Krakéw 2001, s. 59-60.



Ta HAIIOHAJIBHOI 1IEHTUYHOCTEH T/l BIUTMBOM IMIrpaHTiB i OiKeHIIB i3 KpaiH Adpukwy,
Brspkoro Cxomy #1 A3ii. Y perioHaJIbHOMY BUMIpi CIIOCTEPIra€EMO YHCIEHHY MIrpariiio
yKkpaiHUiB Jo [TospImi Ta iHMIKX €BpONENHChKUX KpaiH, IO € HACIJKOM POCIHCBKOI arpecii
Ha YKpaiHy Ta CKJIaHOTO eKOHOMIYHOI'O CTAHOBHILA YKPATHCBKOI AepkaBu. [IprucyTHiCTD
npuGmM3HO 1 MinbiioHa! yKpalHCHKMX €KOHOMIYHMX iMirpanTiB y ITonbIi JeMOHCTpye
HepuMii MacIITaOHUI Ta IHTEHCHMBHHMI KOHTAaKT «I[I€PECiYHOro» mojsika 3 «[Hmmm» y
MOHOETHIYHOMY (3 Yacy [Ipyroi CBiTOBOI BilfHW) MOJLCHKOMY CYCIIJIBbCTBI Ta iHCIipye
JVICKYCIl IIOJI0 MICIls He JIMIIE IMIrpaHTiB, ajie i HalliOHATbHUX MEHIIUH Y MOJbChKOMY
CYCIIJIbCTBI; MApaJurMH COINaJIBHOI COJIiIapHOCTI 2 1a iHTerparlii; COIliabHUX MeX
MOJIbCHKOCTI.

Hapemuri, nuTaHHs iI€HTUYHOCTI, COLIIAJIBHOL COMIIJAPHOCTI HE BTPAYalOTh aKTyalb-
HOCTi Ta Ha0yBalOTh HOBOTO 3HAYEHHS B YKPAalHCBKOMY CYCITUILCTBI B YMOBaxX HEMpOro-
JIOIIEHO1, POTe He MEHIII peajibHOI, POCiiiChKO-YKPaIHChKOI BiiiHM, Ha 3aBEPILEHHS SKO1
HAiBHO CIIOJIiBaTHCA HAHOMMKIMM yacoM. [TuTaHHS colianbHUX KPUTEPIlB YKPaTHCHKOCTI,
iHTerpanii BHyTpilHLO HepeMimenux oci6 i3 onbacy Ta Kpumy > Ta comuiambHoi
COJITAPHOCTI HEOJHOPITHOTO 32 €THIYHUMH, MOBHUMHU, PENITiHHUMH O3HAKAMU CYCITiIb-
CTBa HaJalli NOCTa€ IMepesl YKPAlHCHKOI HAIIOHAIBPHOI Ta TMOJITUYHOK eJTaMH.
Oxpemuii acrieKT — 3a0e3MeueHHsT PO3BUTKY YKPAIHCHKOI KYJIbTYpH Ta MOBU B YKpaiHi B
yMoBax BiiiHM 3 Poci€lo, 3 ypaxyBaHHSAM IpaB Ta IHTEpPECiB HalliOHAJIbHUX MEHIIVH.
[Mpobnemu y wiit cpepi mporHo3yBaB, HEBAOB3I micias po3nany Paasucekoro Corosy, P.
BpyOeiikep, cTBepKyloud, 0 HMOBIpHMM € CleHapidl, 3a skuM Pocisi BUKOpucTae
MIPUCYTHICTh POCIIIChKOI HalliOHANBHOI MEHIIMHUA 3 METOIO MOCUJIEHHS CBOIX BIUIMBIB Y
KOJIMILHIX paisHCbKMX pecryOITiKax, sKi CTaau He3aleKHIMU JepKaBaMu’.

MowHorpadiss micTuth Tpu po3finu. [lepwuii po3odin «3miHu ideHmuunocmi ma
MidcemuiyHux gionocur y Llenmpanvho-Cxioniti €eponi» TPUCBSIYEHUI TEOPETUKO-
NPUKJIAAHUM acleKTaM BUBYEHHS 1IEHTHMYHOCTEH; aBTOPU CTaTell HAMaraloTbCs pO3-
KPUTH CY4acCHi TPEH/IU 3MiH iIEHTUYHOCTEN, BUXOJUM 3 PI3HUX TEOPETUUHUX IMiAXOiB.

T. Kamencoka (Idenmuunicmo i conidapHicme Yy CYUACHOMY YKPAIHCbKOMY
cycniabcmai) podutb cripoOy YTOUHUTU CMUCJIOBI XapaKTePUCTUKU TOHSTh "iIEHTUY-
HicTh" 1 "comipgaphicTs". Ha myMKy aBTOpKHM, B YMOBaxX Cy4acHOTO CYCIIILCTBA BiOY-
BalOThCS TpaHCcOpMallil iIEeHTUIHOCTEN OKPEMIUX TPYI TPOMA/ISIH B KOHTEKCTI KOHCTPYK-

I' M. Jaroszewicz, Migracje z Ukrainy do Polski. Stabilizacja trendu, OSW, Warszawa 2018, s. 5-8.

2 [lu. R. Szarfenberg, Marginalizacja i wykluczenie spoteczne. Wyktady, Instytut Polityki Spotecznej
Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2006, s. 42-43.

3 3a ganuMu MiHicTepcTBa conlianbHOI HoTiTUKY YKpaiay (ciders 2020 p.) iXHA KilbKiCTh MepeBHIye
1,4 minbiiona, https://www.msp.gov.ua/timeline/Vnutrishno-peremishcheni-osobi.html

4 R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej: struktura narodowa i kwestie narodowe w Nowej Europie, Warszawa-
Krakéw 1998, c. 54-64, (nepexsian 3 aHr. Ha noib. $1. JIyanHcbkoro, opur.: R. Brubaker, Nationalism reframed:
nationhood and the national question in the New Europe. Cambridge University Press 1996).



TUBicTChKOI mapaaurmu. T. KameHcbka Hamara€erbCsi IOBECTH, IO COMIAAPHICTh — Le
OCHOBHA I[IHHICTb €BPONENCHKOl KYJbTYpH 1 TOJITUKH, $IKa, y CKJIAJHUX [JIsl
YKPalHCBKOTO CYCHiJIbCTBa YMOBaX, HeCe MEeBHI pU3HUKH.

A. KypueBcpkuii, II. OxexoBcbkii Ta C.Illymmo y mnpornoHoBaHOMY MiApO3ZLIL
(Antagonizm i pojednanie: polskie i ukrairiskie postawy wobec sqsiadow) npencraBuu
YaCTUHY JJOCi HEMyOJIIKOBaHMX Pe3yJIbTATIB JAOCIiLKeHHs, ipoBeneHoro B 2014-2016 pp. y
JIBOX YKpalHchkux Mictax (Mapiymoni ta [IJporobudi) B pamkax HaykoBoro rnpoekty DEC-
2012/07/B/HS6/02496: ,,3aKkOHOMIpHOCTi CIOpIB Ta NUIAXM 1X BUPIMICHHS SK €JIeMEHT
TIOMYJISIPHOI TIpaBHOI KymbTypu~ (,Wzory sporéw i ich rozwiazywania jako element
popularnej kultury prawnej"), momo MiXKHAIOHAJTBHUX KOH(IIKTIB Y COINOJOTIYHOMY
JUCKypci. ABTOpPM HaMararoThCs OIMMCATH KOJEKTMBHY IaM'aATh PO MiKHALliOHaJIbHI
KOH(JIIKTH B MHUHYJIOMY Cepel KUTENiB ABOX YKpalHCBKMX MicT CximHoi Ta 3axigHol
YKpaiHu Ta MOPIiBHATH 3 pe3yIbTaTaMu AOCTiKeHb 1i€l mpodiaemarrku B [Tombii.

[Minposnin P. Pamzika (Polacy oczami Biatorusinow: ''swoi'' czy "'obcy' w XIX-XXI w.)
NPUCBSIUEHUI €BOJTIONIT MMOYYTTS YyXkKOCTi y CTaBJIeHHi OiJI0pyCiB 10 MOJSIKIB yIPOIOBK
Maiike JIBOX OCTaHHIX CTOJIiTh. BUCBiT/IeHa B Hill po0iemMaTnka HaOya aKTYyaJIbHOCTI i,
Ha TYMKY aBTOpa, BaXJIMBOCTI IJisT 000X HaIliil, 0COOIMBO Ticis 3100yTTS OiopycaMu
He3anexHocTi. P. Pan3ik mepekoHye, 10 3MICT B3a€EMHOTO CHPUIHSATTS BIUIMBAE Ha
BIJTHOCHHU MiX 000Ma Jiep:kaBaMH 1 CyCIIbCTBaMU. ABTOP HAMAara€ThCsl IATH Bi/ITIOBi/Tb
Ha TMHUTaHHS, SKUMH, B AHATI30BaHWUHU mepiof, OyJM MPUYMHU 3MiHM CTaBJEHHS [0
JOCIIKYBaHMX KaTeropii: “cBii”, “iHImmiA”, “dyxuii”, “Bopor”. BigHocuHuM 6inopyciB i
MOJISIKIB MIPEACTABIIEHO Y MPOLIECyalbHOMY, iICTOPHYHOMY KJIIOYi, 3 BPaXyBaHHAM TPhOX
nocmigoBHux nepioain: 6esnepxasuocti, CPCP (i II Peui ITocnonurol) Ta He3anexHOL
Binopyci. Tekcr 6a3yeTbcs Ha HAIBHUX HAYKOBUX JiKepenax (0 MICTSTh aHali3 Oino-
PYCBKOTO (POJIBKIIOpPY, ONMCH B3AEMOBIJHOCHH SIK CBITYEHHS IXHIX YYacHHKIB, CIIOCTe-
piradiB y JaJeKoMy MUHYJIOMY i B HaIll yac) Ta pe3yJibTaTax COLIOJIOTIYHUX JOCIIIKEHb.

A. E€xkarepunuyk (O spolecznym pochodzeniu i toZsamosci ukrairiskich elit
politycznych w okresie niepodlegtosci) poduts cripoOy mokaszatu TpyaHoIi ¢opmy-
BaHHS YKPAlHCBKOI MOJITUYHOI €JTiTH MiCIs po3nany paasHcbhkol cucreMu. Crvpaiodnch
Ha JIOCJiKEHHS, Pe3YJIbTaTH SIKHX € Y BIJIbHOMY JOCTYIIi, Ta JAXepesia, aBTOp HaMara€TbCsi
OTIMCATH COIliaJIbHe TTOXO)KEHHsI YKPAIHChKUX TMONITUYHHUX €T, PUCH IXHBOI iJeHTUY-
HOCTiI B KOHTEKCTi BUKJIMKIB, IO CTOSTh CHOTOJHI MEpes YKPalHChKUM CYCITIILCTBOM B
YMOBaX POCIACHKO-YKPATHCHKOI BilTHH.

A. Bucourkuii (National identity of Poles in the eastern territories of the Second
Polish Republic in the years 1918-1939 against the background of nation-forming
processes and territorial-socio-structural conditions) ananisye Jxepeina pi3HOrO piBHS
KOHCTPYIOBaHHsI TOJIbCHKOI HAIlIOHAILHOI iIGHTUYHOCTI O JPYyroi CBITOBOI BiliHU
HaceJieHHsM TofinHbo1 CxigHol [osbli Ta auBepcrdiKOBaHOCTI IIHOTO SIBUINA. ABTOPOM
OKPECJIEHO TEePUTOPiaibHI Ta COIiaJbHO-CTPYKTYPHI MepelyMOBH 3a3HAYEHOTO Pi3HO-



MaHiTTs. VIeThcs TakoX TIPO TIO3UITIOHYBAHHS TIOJIbChKOT HAIIOHATBHOI i€HTHYHOCTI
Kpi3b mpusMy crienudiku cxigaux Tepurtopind Ipyroi TTonscbkol Pecry6uiku sk comio-
KYJIbTYPHOTO KOPJOHY, BUCBITJIEHHSI COLIIAJIBHOTO CTAHOBHUINA OKPEMHUX HAalliOHAIBHUX
IpyH, OCHOBHUX HAIliETBOPYMX MPOLECIB Ta €BOJIOLT HAlliOHAIBHOI CBiIOMOCTI.

VY nigpo3nini M. Llo6ens-Tokapcerkoi (Emocjonalne podstawy nowej tozsamosci
srodkowoeuropejskiej na przyktadzie narratora prozy Ziemowita Szczerka) yBara aBropa
(bokycyeTbcst Ha OCOOIMBOCTSX (POPMYBAHHS OCOOHMCTOCTI TEHTPATLHOEBPOIIEHCHKOTO
KuTeNs Tmepiogy TpaHcgopMmallil Ha MPUKIALl TOJNAKA, SKUA MOJOPOXYE YKpaiHOI —
roJIOBHOTO reposi KHuru «Przyjdzie Mordor i nas zje» (ykp. nepexnan «[Ipuitne Mopzop i
Hac 3’icTh») 3emoBiTa lllyepeka. BrcHOBKYM mpencTaBieHO B KOHTEKCTI COIIOJIOTIT eMOIIii
SIK OCHOBHOI HEpCHeKTHBU JOCTiAkKeHHs ba3yiouuch Ha 1IbOMY TEOPETHYHOMY MiJXOmi,
ABTOpPKa PEKOHCTPYIOE €MOLlil ONoBifaya (akKUEHTYIOUM yBary Ha HEraTMBHHX, 30Kpema
COpOMi), sIKi € HaCJliIKOM HOro BHYTPIIIHBOI TpaHC(OpMAIlil.

Apyeuii po3din «loenmuunicme Ha noepanuuui ma i0eHMUUHOCHI HAUIOHANbHUX
MeHutUH» MICTUTh TIPUKJIaTHI aCTIEKTH BUBYEHHS iJEHTUIHOCTEH. Y HhOMY IIPEICTABIECHO
pe3yJIbTaTH EMITPUYHUX AOCTIIKEHb K YKPAlHChKUX, TaK 1 MONBCHKUX HOCIHIAHUKIB Y
PYCIli 0O3HaYEeHOT MPOOJIEMATHKY.

Astop niepioro nigposainy (Tpyonowi y cmeopenti 06’°e0nanux mepumopiano-
HUX 2poMad Yy 0OazamoHaAuioHaNbHOMY pezioHi Ykpainu) B. OHUIIYK BHUCBITIIIOE
TPYIOHOIl Yy CTBOPEHHI 00’€JHAHMX TEPUTOPIAJIbHUX TpoMaj y OaraToHalliOHaJIbHOMY
perioHi Ykpainu — [3mainbcekomy Ta Bonrpaacbkomy paiioHax. OmHUCYIOThCS IKepesa
JnepiluTy JOBipH HAllIOHAJIIBHUX MEHIIWH 10 IHCTUTYTIB BJIAAU B KOHKPETHOMY perioHi
VkpaiHy, 110 € IPUYMHOIO COIiaTbHOI HAPYTU. ABTOp pOOUTH BUCHOBOK, 1[0 HEraTUBHE
CTIPUHAHATTS pepOpMH JIelIleHTpaTi3allil, 00’eMHaHHSA TPOMaJ — Ie Pe3yJIbTaT, 3 OJHOTO
60Ky, Hee(PeKTUBHOCTI KOMYHiKallil iHCTUTYTIB, AKi 11 3MIHCHIOITh, 3 iHIIOTO — Heba-
JKaHHS MICIIEBUX eJIiT BTPATUTH BILIMB HA BUOOPYMX OKPYrax; KOHCEPBATUBHUX HACTPOIB,
110 6a3yIThCS HA MPOPAASHCHKIN HOCTANBTi1 HACETIEHHS.

VY migposaini O. JliceeHnko (Cosidapuicms y KoHmeKcmi 3aKOH00A8UUX 3MIH
U000 HABUAHHSL 0EPIHCAGHOIO MOBOI0 HAUIOHANLHUX MEHWUH (3a pe3yabmamamu
emnipuuHux 0ocaiodcenv 8 (QodecvbKill 00.aacmi) Ha OCHOBI I'PYHTOBHOIO aHaJli3y
ySBJIEHb Ta OIIHOK YYaCHUWKIB JOCIHIJUKEHHsS aHATI3YIOThCS OCHOBHI MPUYUHU Opaky
COJIiJAPHOCTI 10,10 IPUAHATTS cTaTTi 7 3akoHy Ykpaiau “IIpo ocBity”, 30kpema iHdop-
MarliiiHi (HeepekTrBHa iH(pOpMaIliiHa KammaHis MiHicTepcTBa OCBITH Ta HayKU
VKpaiHu); COMiOKYIbTYpHi (TTOOOI0BAHHS €THIYHUX MEHIIIMH IIO/I0 BTPATH HAI[IOHATIBHOI
iIGHTUYHOCTI Ta 3a0yBaHHs PiAHOI MOBH); NOMITHYHI (MIOB’sA3aHi 3 MOJITUYHUM MaHiIy-
JIOBAHHSIM MOBHMM TUTAaHHSIM, BUKOPHCTaHHAM HOro it (pOpMyBaHHS MOJITHYHOTO
KarliTally; peakli€lo AesdKuX KpaiH, fKi MaloTh B YKpaiHi BeJMKi Jiacriopu). ABTOPKOIO
NPOTMOHYIOThCSA TaKOX PEKOMEHJAIlil o0 MOciadieHHsT HAnpyrd HaBKOJIO MOBHOTO
NWTaHHS i MOBY HABYAHHS €THOHAIIIOHAILHUX MEHIIUH O/1eCbKOT 00JIACTi.



ColioJIoriyHi BUMipU TYMaHITApHHUX TPOOJieM MPUKOPIOHHS po3risaaaiots B. Toanm-
BakiHa, T. MensHuK (I'yMmanimapHi npodaemu npuKopOOHHS: COYI0N02IUHI 8UMIpU).
Sk 3ayBaKylOTh HayKOBLIi, HOBI TEXHOJIOTII Ta MIBUKI JIHIl 3B'A3KY MOIJIM O OyTH BHKO-
pUCTaHi AJ1s1 PO3BUTKY PErioHy, HE 3BaXKAl0UM Ha BiICTaHb MPUKOPOHHS BiJ TeOnoiTHY-
HOTO TIEHTPY JiepKaBU. AKIIEHTYETbCSI HA HEOOXiIHOCTI CTBOpeHHs e(eKTUBHHX MPOrpam
PO3BUTKY NPUKOPJOHHUX TepUTOpiil. [IpoeKTyBaHHS 3arajJbHOro IaHy PO3BUTKY MPUKOP-
JOHHUX PETiOHIB YKpaiHM SIK (pOPIOCTIiB KpalHH, HA TyMKY aBTOPOK, IIOBUHHO PEasTi30oBY-
BAaTHCS 3 METOI0 YHEMOKJIMBIICHHSI TIOBTOPEHHS CUTYallil Ha cxo/li YKpaiau 1a B Kpumy.

VY migposaini A. Hikitopouua (Konflikty narodowo- etniczne oraz toZsamosciowe
w spolecznosci pogranicza na przyktadzie mieszkaricow wojewddztwa podlaskiego)
BUOKPEMJIEHO HM3KY BHYTPIILIHIX Ta 30BHIIIHIX (PaKTOpiB, IO MPOBOKYIOTb €THIYHO-
HalliOHaJIbHI KOH(JIIKTHI CHUTyalil Ha MiBHIYHO-cXigHOMY KopaoHi Ilosbmii. ABTOp
MIOCTYJIIOE Te3Y, 110 BUHUKAIYi KOH(JIIKTH He € pe3y/bTaToM OCJIabJIeHHs CTAHOBUIIA
€THIYHMX Ta HAIliOHAJTbHUX MEHIINH, a HaBMaku. HaBoguTh IPUKJIaIN eTHIYHMX 1 Hallio-
HAJIPHUX KOH(IIIKTHUX CUTYaIlil, [0 OCTAHHIM YacoM MaJii Miciie y perioHi [Timsmms.

T. Jlamman ta A. Kynpunceka (Couianvha coaioapuicms 8 ymosax @iliHu HA ¢X00L
Ykpainu: 0oceio scinok — yuachuub anmumepopucmuunoi onepayii) HamMaraThCs
MIPOCTEXKUTH y AOOIPI HamiBCTPYKTYpOBaHUX OiorpadhiyHMX IHTEpB’10, 3alHMCaHHUX ¥
pamkax peanizanil npoekty «In Memory of Maria Kyzyk Research Project in Oral
History: Ukrainian Women in the Military Conflict in Eastern Ukraine (2014-2016)»,
BIUTUB XiHOK Ha (popMyBaHHSA ¥ y (DOPMYyBaHHI COJIiIapHUX CTpaTeridi Kpi3b NMpU3MY
JOCBily KIHOK-yYaCHUIIb AaHTUTEPOPUCTUYHOI omepailii. BiliHa po3risgaeTscs He Juiie
SIK TIPOSIB HARBUIIOT KOH(ITIKTHOI CUTYAIli1, aJie i K YUHHUK, [0 KOHCOJI Y€, MOOLTi3Y€e
B32€MOJIONIOMOTY, KOOIIEPAIIiI0 Ta COMiJapiCTh CYCITiIbCTRA.

Y mpemvomy po3zoini «CoyianvHa coaidapHicms ma KOHCOMOAYIS CYCNiNbCmea 8
KOHMeKCMI NPOoUecié 308HIUHbLOT Ma GHYMPIUHLOL Mizpayil» OOIPYHTOBAHO HOBI
BUKJIMKHA OCBITHBO-HAYKOBOI MOOLTBHOCTI B KOHTEKCTI TPaHCKOPJOHHOTO CIiBPOOIT-
HUITBa MixK YKpaiHoto Ta [Tonbiero.

H. Kogainicko, X. Imuk, O. Cenopa (Tpanckopoonne cnispodimnuymeo ma
0CBIMHbO-HAYK08A MOOIAbHICIb: HOBL BUKAUKU 0151 YKpaiHu) BUCBITIIIOIOTH TIepeBaru
Ta PU3MKM, ITOB’sI3aHi 3i 3POCTAHHAM TPAHCKOPAOHHOI OCBITHHOI MOOUIBHOCTI BjIacHe 3
Vkpainu. 3po0sieH0 BUCHOBOK, IO 70 TIepeBar, Ik pe3yJIbTaTiB IbOTO SIBHINA, HAIEKATh:
OTPUMaHHS JOCBiy MIKKYJIbTYPHUX KOMYHIKAIlild, 1X BUKOPUCTAHHS Ta TOIMYJISIpU3aIlis B
YxpaiHi; (popMyBaHHSI HOBOTO COITiaTbHOTO KaTliTasly 3aBIsSKU CTYISHTChKIA MOJO/I, sIKa
3100yBa€ TPAHCKOPZIOHHY OCBITY 1 MO€ B MOAIBLIOMY 11 BUKOPHUCTATH IJ1s1 CTBOPEHHSI Ta
peaizanii Mixkaapoguux (YkpaiHa—Ilospina) comiansHux i Gi3HEC-TIPOEKTIB; BUKOPHC-
TaHHS MXKHAPOIHOTO JIOCBiy Y po3poOili cTpateriii pO3BUTKY YHIBEPCHTETCHKOI OCBITH B
VYkpaiHi. Jlo pu3uKiB, 110 NOCTAIOTh Nepe]] YKpaiHoo, BOHU 3apaxoOBYIOTh Ti BUKJIUKH, 10
BUHUKAIOTh Y 3B’A3KY 3 TPAHCKOPIOHHOK OCBITHBHOI MOOLUIBHICTIO: BTpaTa YacTUHH



10

COIliaJIbHOrO Ta (PiHAHCOBOTO KarmliTaly B pe3yJbTaTi IMIIOPTY OCBITHIX TOCIYT 0
nosbcbkx 3BO; 3MeHIIeHHs BHYTPIIIHBOTO MONUTY HAa PUHKY OCBITHIX IIOCHYT;
CKOPOUEHHS1 poOOUMX MiCIb U1 HAYKOBO-TIEAAroriyHux npaniBHukiB y 3BO Ykpainu.

O. XumoBnY (Pernomen mMonepaHmHOCMI MA KOHCOAIOAUIT HaUil Ha RPUKAadi
CYUACHO20 YKPAIHCbK020 MPY008020 Mizpanma) TPE3CHTYE pPe3yJIbTaTh SIKICHOTO
JOCTIIKEHHST 0CcOONMMBOCTEH (OpMYBaHHSI MiKHAIIOHATPHUX BIIHOCUH TpPYHIOBUX
MITpaHTIB MIO/I0 MPEACTABHUKIB HIMX HAI[IOHATBHUX Ta €THIYHKX TPYII, POBEIEHOTO Ha
OCHOBI aBTOPChKO1 METOAWKH. Matepianu iHTepB 10 TPOaHaTi30BaHO KPi3b IPU3MY ySIBJICHb
TPYJIOBUX MIIPaHTIB II0J0 0Opa3iB MEIIKAHIIIB K THX KpaiH, sIKi BOHU BiJBidyBaIH, TaK i
6e3rnocepeIHbO 1XHIX CIiBBITUM3HUKIB, & TaKOXK Oa30BUX PUC, fAKi 1M IMPUIHCYBATUCS.
Pricu-xapakTeprcTUKM aBTOpKa paHXKYy€ 3a YacTOTOIO MOSABU. Y MiIpO3ALT aHATi3yEThCS
npolec 3MiHM KyJbTYpHHUX 3HaueHb B yYMOBaxX Mirpauil, ajpke came JIOCBii TpyAOBOI
Mirpariil BIUIUBa€ Ha (popMyBaHHSI IO3UTUBHMX a00 HEraTUBHUX 00pasiB [Hioro.

V¥ nigpozaini M. lembitbkoro (Kolejq przez granice polsko-ukrairiskq. Nowe realia
i ich spoleczne) po3TANAETHCS MUTAHHS, MAJOAOCTIKEHE MPEJACTABHIKAMY COIIaIbHIX
HayK — 3aJTi3HAYHI MacakupchKi criomydeHHs Mik llompimeo Ta YkpaiHoio. O3HaueHy
npo6JIeMaTHKy aBTOP BUCBITIIIOE B KOHTEKCTI iHTEpPECIB COLIOIOTil morpannyyst; Gokycye
yBary Ha HaWBaXJIMBIMMX (paKTaX OCTAaHHIX TPUALSTH POKIB (PYHKIIIOHYBAHHS IIHOTO
BUMIpY HOJIbCbKO-YKPalHChKOTO TPAHCKOPJOHHOTO CITIBPOOITHUIITBA; 30CEPEAKYEThCS Ha
HasABHOCTI, KUIBKOCTI Ta KOCTI 3aJli3HWYHUX croiydeHb Mix [losbineo Ta YkpaiHoo.
ABTOp BIIUCYE 110 cortiorpadiio B MepeKy KOHIIEIIIii Ta MiIX0/iB, IPOMOHOBAHUX COIiO-
JIOTi€l0 TorpaHnyysi, hoOpMYJTIOE HU3KY KOHLIENTYaIbHUX TTUTaHb.

Ha nymky aBTOpa ueprosoro poszaisny moHorpadii M. Byrpuma (Globalne konteksty
migracji — stare i nowe formy przestepczosci), 3MiHu, 110 BiJOYBaIOTLCS B Pi3HUX chepax
KUTTS. Ta Oe3MeKr B KpaiHax, SKi MPUMMAIOTh iMIirpaHTiB, MOTPeOYIOTh MOCTIHHOrO
MOHITOpHHTY. MeTOI0 Npe3eHTOBAHOTO AOCTIKEHHSl € aKLEHTYBaHHS Ha TOMY, IO
MOHITOPUHI TIOBHEH BPAaXOBYBAaTH i TAKWU acleKT IPOMaAChKOl Oe3MeKH, SIK 3JI0UM-
HHICTb Ta 3MiHHU B 11 CTPYKTYPi, CHPUYMHEHI [MT00aTbHIUMHI MirpaliiHIMH MPOLIECaMHu.

[ligBeneHHAM MiACYMKiB MOHOTpadil € po3IJisA]] MOHATh COLIaIbHOI COJiJAPHOCTI Ta
nosipu I . TTutuekom (Solidarnosé spoteczna a zaufanie). ABrop Harosnomnye Ha HEOOXijI-
HOCTi KOHKPETU3YBaT! CMUCJIOBI HaBaHTAKEHHsI TaKUX IOHSATH, SIK COLliaJIbHA JOBipa Ta
COJIIAPHICTB, IO € HEYITKMMH Ta HEOJAHO3HAYHMUMH. Y TIEPIIIii YaCTHHI MiIPO3/ALTY OJaHO
CYJYaCHWH IUCKYpC COIaJbHOI JOBipW. Y ApYridi 4YacTWHI BUCBITIEHO OCOOIMBOCTI
OCMHUCIIEHHSI COIIaTbHOI cofimapHocTi. Hapernri, y TpeTiii YacTvHi TPYHTOBHO IIpOaHa-
JIi30BaHO NMO3UTUBHUI BILIMB aKTiB COLIAJIbHOI COJTIJAPHOCTI Ha piBEHb JOBIpPU.

IIpesenTtoBaHa MoHoOrpagiss Mae HayKOBO-IIPAaKTUYHY 3HAYMMICTb, MICTUTh Pi3Hi
TEOPETUKO-METONOJIOTIYHI Ta METOAWYHI HAMpaIlloBaHHS [TOCTIIHMKIB YKpalHu Ta
[TonpIi B KOHTEKCTI BUBYEHHSI CYYacCHUX TPEH/IB i METOAUK JAOCHIKEHHS iNeHTUY-
HocTell. BuJjaHHS € akTyaJIbHUM sIK B TEOPETUYHOMY, TaK 1 IPUKJIAIHOMY BUMipax.



Po3din I

SMIHA INEHTAYHOCTI
TA MIDKETHIYMHWX BIIHOCHKIH
V MEHTPAJIbHO-CXIJHIN E€BPOIII

Temsna Kamencvra

InenTuuHicTh i comigapHicTh
y Cy4acHOMY YKPaiHCbKOMY CYCHiJIbCTBi

I Ak moHATTA, 1 K HAYKOBI Kareropii "iMEHTUYHICTh" Ta "CONIIApHICTD" CHOTOIHI
JOCUTh TPYHTOBHO PO3pOOJIeHI B €BPOMENCHKIN cOLlioryMaHiTapHii ramysi. I nepmid, i
Jpyruil (peHOMEHH 3a CBOIM 3MICTOM O3HA4aloTh iHAMBIIyaJbHi Ta FPYNOBi YCTAaHOBKH Ha
CaMOBM3HAYEHHS B HABKOJMIIHLOMY colliymi. Ha mepimii morssg — e cuHOHIMU a0o
BM3HAYEHHsI OJJHOTO i TOTO K CTaHy B PI3HUX JKUTTEBUX cepax 4y HAyKOBUX Taiy3sx.
[MoaiGHICTh y pO3yMiHHI IUX MOHATH aKTyaJli3ye JOriuHe 00T pyHTYBaHHS YiTKOTO TJIyMa-
YEeHHs [IUX TEPMiHiB, a TAKOX 3aCTOCYBaHHS 1X Y HAYKOBOMY 1 TIOBCSIKIEHHOMY AUCKYpCax
(30KpeMa B YKPalHChKOMY CYCILTbCTBI). JlOCIiTHUIBKOIO METOI0 € YTOYHEHHSI CMUCIIOBUX
XapaKTepUCTUK TIOHATHh IHEHTHYHICTH" 1 "COJNImapHICTH", BHUSBJIEHHS OCOOJIMBOCTEHN
COLIaJIbHOIO KOHCTPYKTHMBICTCBKOIO BIUIMBY Ha 1IEHTHYHICTh YKpAlHLIB, a TaKOX
MOJKJIMBOCTEN COJlijapu3allil B Cy4aCHOMY YKPalHCBKOMY CYyCIiJIbCTBI.

1oenmuunicme. JlocmimxeHHsT TPOOJEMaTUKU IGHTUYHOCTI B 3aXiJHii COIiOJIOTiT
MaloTh GAraTOBEKTOPHY CIIPSIMOBAHICTh. B yKpalHCBKill HayIli 1Sl TeMaTHKa aKTyali3y-
Baslacs micns posnaay PagsHcpkol GaraToHallioHAIBHOL IepKaBh. 30KpeMa, Ha TepIui
IUIaH BUHECEHO TpaHC(OPMALIiiHI IPoLiecH i Ipo0JIeMH SIK 30BHIIIHIN, BIJHOCHO JiIHOBUX
0ci0, KOHTEKCT. BHyTpIlIHLOOCOOOBI MEpeKUBAHHS Ta TMEPEOPIiEHTAIll YYACHUKIB
po3magy BENUKOI iMITepil BHUCBITIIOBAJMCS B pOOOTax, MPHUCBSIYEHUX TOCTiKEHHIM
IIEHTUYHOCTI 1 iIeHTr(]IKaIliHHAM TIpoIecaM.

[Iono roJIOBHUX JOCIiAHMLIBKMX BUCHOBKIB, OTPUMAHMX Y XOA1 YUCTIEHHHUX COLIIOJIO-
TIYHMX JOCIIIKEeHb MPOOJIEM iIEHTUYHOCTEeH B YKpaiHi, AOIUIBHO BiJ3HAYUTH HACTYITHE:

— 0cO0JIMBY 3alliKaBJIEHICTh BUKJIMKAJIM ETHOHAIlIOHAJbHA Ta peJiriiiHa ijeH-
TUYHOCTI, a Takox reHaepHa (B. Onumnyk, O.Iltamuuk-Cepeniok, A.HikonaeBchka,
I.Janunenko, O./laliHeko,);

— y JOCTIKEeHHSIX PI3HUX IIEHTHYHOCTEW MpUIIsIacsd BeJIWKa yBara iCTOpHYHIN
mam'sti ([1.3aenp);
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— YKpaiHCBKi COITI0JIOTH YacTO 3BepPTAIIHCS JI0 MPOoOJIeM Tepediry iqeHTUiKaminHIX
nporieciB y mononi (H. ITo6ena, JI. CokypsiHChKa);

— BIA3HAYA€TbCS OCOONMBUHA BIUIMB MPOCTOPY y (POPMYBaHHI COIialbHUX
IAEHTUYHOCTEN, Y TOMY YHMCJIi BipTyaJbHOTO, IKWH iCTOTHO NPOSIBJISAETHCA Y KOMYHiKa-
TuBHil igeHTHdikauii (O. Mycie3nos, O.JInukoscbka, C.PomaHeHKo);

- IPOCTEXKYETHCS OCOOIMBE 3HAUEHHS BipTYaJIbHOTO MPOCTOPY Ha (POPMYBaHHS
comianbHUX (KOMYyHIKaTUBHHX) igeHTHuHOCTeNl (O. Mycie3moB, O.JIMYKOBCHKa,
C.PomaHeHKO);

— BUSBJICHO TIepeBaKaHHS B YKPAIHCHKOTO HACENIeHHSI €THIYHOI iIEeHTUYHOCTI HaJ
rpomansHcbkowo (I'. dtBeupka, O. KHs3epa);

— igeHTU(iKaLifHI TPOUECH PO3MIISNAITLCA SIK "MOMITUKA iHEHTUYHOCTI", SIK
npoliecy, MOKJIMKaHi BIUMBaTy Ha (hopmyBanHs ocoductocTi (T. Kamencoka, A. Cinobo-
ngHI0K, O. T'oJ1ikoB);

ABTOpKa BUBYAJA iIEHTHYHICTh Y paMKax KadeapasibHOI TOCiHUIIBKOI TeMHU
"JocmimKeHHs! IHCTUTYIIOHAJIBHUX 3MIiH 1 TMOIIYK HOBOI iI€HTWYHOCTI: perioHaJbHUN
acriekt" (2008-2013 pp.). 3a pe3ynpTaTamu BUIaHa KoJieKTUBHA MoHOrpadis "CouianbHi
IIEHTHYHOCTI B AMHAMIII IHCTUTYIIOHAJIBHOTO i caMoopraHi3auiI7IHor0”1.

InenTuuHicTh po3risaanacs y paMKax KOHCHPYKMUGICmcovkol napaouzmu. 3araib-
HUI BUCHOBOK TOJISITAaB B TOMY, IO 1JEHTUYHICTb, fIK i cowiasizalisi, (popMyeThcs 3i
CYKYITHOCTI HaWOMKUMX JUIsl TUTUHHU eJIEeMEHTIB COIiyMy i BimOyBa€ThCs Halali B
CHCTEMi pO3IIMPEHHsI KOMYHIKaIliii, caMOpO3BUTKY ocoductocti. Ha BigmiHy Bin
coltiaiizaiil iJIeHTUYHICTb € TJIMOIIUM TICUXOJIOTIYHUM YMHHUKOM Ha KINTAJIT IPUPOIHO
Harepes 3aJaHol BJIACTUBOCTI ocooOuctocti. 3. Ppelig BKasdyBaB, IO Ied IpoLEC
BUOYIOBYETLCS B MOCIIIOBHICTh BIUIMBY Ha iHOVBiNA: 3 OOKY MPUPOAU, OATHKIB i BUXO-
BaTeliB. Y paHHbOMY Billi (POPMYETHCS i0eHMUUHICHTL 3d CMAMEBOI0 03HAKOK, TIOTIM
IIEHTUYHOCTI 32 BOJIbOBUMH YCTAHOBKAMM, 32 iHTEJIEKTYaJIbHUM PiBHEM Ta iIeHTHYHICTh
COlliaJIbLHUM BMMOT'aM JI0 TTOBHOTO "TIPOPUBY ceKcyanbHOro notary". Cepel HalBaxIu-
BillIMX 3aBJaHb CYCIIILCTBA 10O BUXOBAHHS € MPUOOPKAHHS, OOMEKEHHS, MINOPSIIKY-
BaHHsI CEKCYaJIbHOTO TIOTSTY, KOJIU BiH HECIIO/IiBAHO 3'SIBJISIETHCS Y BUTJIAI IParHeHHs 10
MPOJOBXKEHHSI POy, IHAMBIIyadbHOI BOJi, IO 1JIEHTHUYHA COMLIaJbHIH BUMO3i.
CyCHiJIbCTBO 3alliKaBJIEHO TAaKOX y TOMY, OO BiITEpMiHYyBaTH HOT0 TIOBHUN PO3BUTOK
JI0 THIX Tip, IOKY AUTHHA He JOCATHE MEeBHOI Mipy iHTEJIeKTyaJIbHOI 3piIOCTi, TOMY IO 3

INOBHUM IMPOPUBOM CEKCYAJIbHOI'O MOTATY ITPAKTUIHO 3aKiny€TbCﬂ BITJINB BI/IXOBaHHHZ.

'Kamenckas T.I. Kowcmpyxmusucmckuii nomenyuan 6 usyuernuu udenmuurocmu // ColuaTbHbe
UAEHTUYHOCTU B JJUHAMUKE MHCTUTYLMOHAIBHOTO U camoopranuzaionHoro. Monorpacdus. Onecca, BMB,
2013, c.42-64.

2 dpeiin 3. Cnosudenus. Cexcyanvnas jcusuv uenrosexa. Vz6panuvie nekimu, Anva-Ara: Hayxka,
1990, c. 85.
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Panns crareBa ileHTUYHICTH OCOOUCTOCTI, 32 3. Opeiom, € 6a30BOI0 i s 1HIIHX
pUC XapakTepy 0COOHMCTOCTI, MO (POpMY€EThCs. SIKIO B pAHHBOMY Billi BTPyYaTUCS B IO
MIPUPOIHY CKJIAZIOBY OCOOU, TO MOXHA PO3PaXxOBYBaTH Ha IEBHUH (pOpMyBaJIbHUI eheKT.
3B'A30K CTaTeBOl iJEHTUYHOCTI MPOCTEKYETHCS 1 3 BOJIILOBOIO C(PEpoIo, i 3 iHTENIEKTYyalb-
HOIO, 10 B CYKYITHOCTiI € Ga30BUM JIKEPEJIOM COLiaIbHO-TICUXOJIOTTUHUX BJIACTHMBOCTEN
0coOHCTOCTI. Y 3B'SI3KY 3 IIUM MIMPOKE MOMIMPEHHS MyOTiYHUX aKIlil FeHAEpPHOI PiBHOCTI
Ha 3axojli I[JIKOM OOTPYHTOBAHO TPAKTYEThCS CYNPOTHBHUKAMH SIK IIJIECTIPSMOBaHE
TICUXOiH)KeHEepHE BTPYYAHHSI B PO3BUTOK OCOOMCTOCTI 32 HU3KOK O3HAK.

Iopsinm 3i craTeBo iAEHTWYHICTIO, fKa CHiBBiTHOCHTHCS, 3a 3. Ppeiimom, i3
BOJIbOBUM Ta IHTEJIEKTYaJIbHUM PO3BUTKOM OCOOUCTOCTi, PAHHBOW 1 MPAKTUYHO
HEYCBIJOMJIIOBAHOI0 € ISl JIOAWHU MOBHA iIGHTUYHICTh. MOBHA iIEHTUYHICTh — II€
KOMIUIEKCHUI PO3BUTOK OOPa3HOTO MUCIICHHSI, MOBHOT'O ariapaTry, HABUYOK FOBOPIHHS T
OMaHyBAHHS JIEKCUKM Ta TPAMATUKHU Ti€l MOBHOI CHUCTEMH, SIKOI0 MAaTU CILUIKYEThCA 3i
CBOEIO IUTHUHOIO.

Ha xamp, i B yKpalHCBKil MOBi, 1 B POCIHCBHKIA TMO3HAYEeHHs TIEPIIOl MOBU
CMLUTKYBaHHS [Is1 AiTeH 3BYyUYMTS sIK "pigHa MOBa" 1 "pOJHON A3BIK ", I BUPAKEHO €THAHHS
ponosoro piBHs. Togi SK B €BpOIefchbKIX MOBax (OUTBII iHANBIAYaTI30BaHUX CYCITLTLCTB)
el MepIuil TOCBif CIiJIKYBaHHS JIOAWHYM HAa3WBA€ETHCS 13 BKUBAHHSAM cJoBa "Mama':
HiMelpKoIo "Muttersprache”, anrnidicbkolo "mothertongue”, icnancpkoro “lenguamaterna”,
rpeupko0 “mitrikiglossa” (UNTPLKNYA®OOO, OT unNtépa. — Math). HasBHiCTh y Ha3Bi
MepInol MOBHU CIUIKYBaHHSI CJIOBa "Mama', Ha Halll MOTJIsA], TTOBUHHA HaraayBaTd PO
BXJIMBICTh IIhOTO AKTy JJIs1 KOKHOI JIIOAWHYW 1 TOM'SIKIIYBaTH B3A€EMOBIJIHOCUHU B
MiXKMOBHOMY TMpOCTOpi. AJle, Hi B YKpalHChKili, aHi B PpOCIACBHKill MOBax HeMae
HarajJyBaHHs '"MIpO TEpIIy MOBY CITIIKYBaHHS" sIK MPO HAaWMEpIIMA i 3BOPYIUIMBUN
KOMYHIKATUBHHAN aKT JUTUHU 3 MaMOI0. BijbIlie TOro, IUIsl TUTUHY MEPIIOrO POKY KUTTS
B YKPAIHCHKi MOBi BUKOPUCTOBYETHCS CJIOBO "HEMOBJIs", TOOTO Ime Oijibllie, HikX B
POCIHCBKiH, MOCTA0MIOEThCS BaXKJIUBICTh IIBOTO PAaHHBOTO JAUTSYOTO CIUIKYBaHHS 3
MaTip'lo. Hade minkpecmoeTbes, 1110 MOBHE CHUJIKYBaHHS 111€ He HacTaslo. MOXIIMBO, TOMY
MU € TaKMMHU JKOPCTKMMHU Yy BUMOTax OOMeEKEHHS PiJIHOI MOBM JJIi YaCTUHHU CBOIX
rpoMajisiH. BTpava€eTbcs 4yTMBICTh A0 TNIMOMHHMX E€MOLIIAHMX 1 TICUXOJIIHTBICTHUHUX
BJIACTHUBOCTEN OCOOMCTOCTI, 3aKJIaJEHUX IEepIIO MOBOI CIJIKYBaHHs 3 HAIIUMHU
MaMaMH.

VY mopociomy Billi MM MaeMO CIpaBy 3 CaMOiJeHTH(IKAIIEI K CaMOIMi3HAHHSIM
ceOe yepe3 iHIMX. Y 3arajJbHOMY CeHCI I/IEHTHYHICTh — IIe Pe3yJIbTaT Pi3HOCIPSIMOBAHOTO
(s1k 3 6GOKy ocobOH, Tak i 3 60Ky "[HIHMX") NOIIYKYy-BUOOPY, 3 OJHOTO OOKY, 11 0COO0OBOTO
CaMOBM3HAYeHHs (3 Pi3HUMU AOJSIMU CBIIOMO AKTUBHOTO i HEYCBIJOMJIIOBAHOIO), 3
IHIIIOTO, — pe3yJbTaT KOHCTPYKTHBHOTO (BMXOBHOIO, COILIOIHKEHEPHOrO) IpOLECY
BIUIMBY Ha II10 0CO0Y.
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s mopocnol Kareropii Jomedl iOeHTWYHICTh Ta camoifeHTHdiKallis, o
BinOyBa€TbCA BIPOAOBK JKUTTS, 3AJIEKUTh BiJ] BOJHOBHUX Ta IHTEJEKTYTbHUX
BJIACTMBOCTEM JIIOUHM (1110 3aKJIa[ieHi 3 JUTUHCTBA) 1 BiJl 30BHIIIHBOrO KOHTEKCTy. [lono
TOT0, L0 BiIOYBA€THCS CHOTOAHI B YKPAIHCHKOMY CYCITUIBCTBI 3 TpoLiecamMy igeHTrikarii
B cdepax eTHOHAIIOHAJIBHOTO, E€THOKYJBTYPHOIO 1 TI00aJIbHO-TIOJITUYHOTO, HAaBiTh
TeHJIEpPHOT0, HATIPSIMIB, TYT HEOOXiTHO BBOJUTH Il JOPOCJIOTO HACEIEHHS TaKe IOHSTTS,
K “Oeidenmugbixauis’.

Bru3pko TpUANATH POKIB iCHYBaHHSI YKPalHCBKOI JIE€pKaBHOCTI B HAIIOMY
CYCMINIbCTBI 3 OOKY BIagyl i MPUOIYHMKIB MOHOIEPKABHOTO YCTPOIO MOKJIANAIOTHCH, 3
PI3HOIO MipOI0 aKTUBHOCTI, 3yCUJUTIA 3 AeieHTrdiKallil IeBHUX TPy HACEJIeHHs (aHaJo-
rYHO [0 TOTO, IO JOBeNocss poOUTH MpopoKy Moiicelo 3i cBoiM HapoaoMm 40 pokiB B
nycteni). lle BUTICHEHHs CTIMKUX iieHTU(IKaALH, aX [0 3aMiHU 1X HA MPOTUJIEKHI: 10
HEHaBUUN — TO Tpeda MOJIIOONUTH, 1 HABITAKU.

3rajaHa icTOpMYHa MOJAEIb Tepexody depe3 mycTenio BOpoaoBxk 40 pokiB Ha
MPUKJIAlI CyYyacHHMX YKPalHCBKUX TMOJiN Moau(ikoBaHa MPaKTUYHO OO “COIiasIbHO-
MOJIITHYHOI TeXHoJIoTi1” AeineHTH(ikaril. O3HaKaMu COIliaJlbHOI TEXHOJIOTI € Te, 110 3a
11 /IOTIOMOTOI0 BiATBOPIOETHCS CTIMKWMNA (ampoOOBaHWI) aNrOpuTM HiH Y peXuMi
CKOpPOYEHOT0 Yacy, TOOTO KOJIM HEMA€E Jacy Ha Te, 00 J0YeKaThCs HeOOXiTHUX 3MiH Y
MIPUPOAHOMY €BOIOLIIHHOMY XO/i TOAIM.

VY Hammx ymoBax I TEXHOJOTi ICTOTHO cHoTBOploeThed. Ilo-nepie, yci gioodi
YUACHMKHU 3aJIMIIAIOTBCS B 3BHUYHUX JXUTTEBUX YMOBax (3a BHUHITKOM TEPHUTOPIiid
BilicbkoBUX fiil). Ilo-mpyre, neimeHtudikailisi po3paxoBy€e Ha BilIXiJl i3 XUTTs JIOJCH
CTapIIoro BiKy i3 cTilikolo "HeGaxaHowo ineHTHuHicTiO". [IpoTe, ChOrojHi, 3aBIsSKU
BIJIKPUTTSIM Y MEJTUIINHI, y CBIiTi 3ahiKCOBaHO 301IbIIIEHHS TPUBATIOCTI KUTTS, IO CIIOCTE-
piraetscs i B YKpaiHi. Baxko yHUKHYTH capka3my, ajie, MOKJIMBO, OCTaHHI pedopmu B
MeAWYHIA cepl TeX € YaCTHMHOW TOJITUKYA CKOPOYEHHS CTApIIOro HaceleHHS, fK 1
HE3MiHHA MOJIITUKA Aep:KaBU MI0A0 TapudiB, 3 METOIO NieigeHTuiKallil CyCHiibCTBa.

[o-Tpete, yacTka CTAapIIOTO MOKOJIHHS 3aJIMIIAETHCS MOPIBHSHO BUCOKOI IIE i
TOMY, IO MOJIO/Ib, HAa XkaJIb, HA TJIi BOEHHMX TOili Ta eKOHOMIYHHMX NpoOjeM 3MyIlIeHa
emirpysaTu 3 KpaiHu. LlboMy Takox crpusie sik 0e3Bi30BHI pexuM i3 €EBpOCOI030M, Tak
il aKTUBHA TIOJIITHKA JIepKaBy 100 BUBYCHHS MOJIOJIIO aHTJIIACHKOI MOBH.

OdpiniiiHo Ha IepkaBHOMY piBHI 3[IICHIOBaHI MPOIIECH IEKOMYHi3aIlil (3 KOHCTPYIO-
BaHHSM 1 BIPOBAKEHHSIM JiOEpaTbHO-PUHKOBUX i/1ell), BIATOPTHEHHS Bill "PYycCKOTrO
Mupa" (3 mepeopieHTalli€ Ha eBpoiHTerpatiiio Ta criBnpaiio 3 CIIIA) € 3a cBoeo cyTTIO
TaKUMHU X COLIAJIbHO-MIOJITUYHUMU TEXHOJIOTisIMU AeineHTudikanii. Ha Ham nornsn, y
CY4YaCHOMY YKPaiHCBKOMY CYCIUJTbCTBI Y 3B'SI3KY 3 )OPCTKOIO TMOJTITHKOIO JIEPKaBH I0/I0
MOBH, T€H/IEPHOTO i pAHHBOT'O CEKCYaJIbHOTO BUXOBaHHS, 1010 KOHTPOJIIO 3 1A€0JIOTiE0
(110 NO3BOJISIE TITILKY CTaH BiHU), BTpyYaHHs B cepy pediril Ta Bipy MOXHa TOBOPUTH
PO aKTUBHUI (POPMYBATLHUIA BIIUB HA OCOOUCTICTS 1 3 OOKY JIepKaBHUX iIHCTUTYTIB.
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HexomyHizaniss, 3a cioBamu A. Bajte, 3arpoxye IMBUTI3AIiHOI Ta ileHTHU-
(ikaniiHoOw He30pieHTalli€l, BTpaTold JoBipu 1o cede. "Komruiekc mpoBuHU i
CaMOJIUCKpeUTyBaHHsI € (paTalibHOIO 30po€r, sIka BOWBAa€ HaIllilo, 3aHypeHy B
caMOOMUyBaHHs, i TOMY He 30aTHY 3axuarucs. Lleil koMruieke ocobaMBo pyAHIBHUM 1151
XPUCTUSHCBKMX HapoJiB Ha BiIAMiHYy BiJ iCIaMCBKOro CBITY 1 THX, XTO CIIOBiJgye
KoH(pymiaHcTBO. He MOXHa OIliHIOBaTH MUHYJE 3 MO3WIid chorofeHHs. Lle ippaitio-
HAJIbHO, IOPUIWYHO HECHpaBeUIUBO i CTpareridyHo camoryOHo. KollHe CyCHijIbCTBO He
MOXe BUKUTH, HE MAIOYM TOPJIOCTi 3a CBOIO icTopiio"!

Takum YMHOM, MOXHA TiIBECTH IMiJCYMOK 1 3a3HAYWTH, IO 32 CyYacCHUX YMOB B
YkpaiHi movaBcs mepiof] aKTHBHOTO KOHCTPYKTHUBICTCHKOTO BIUIMBY 3 OOKY Jep:kKaBU Ha
inenTudikauiiHi mpouecu. EMirpartiisi couiaqibHO aKTUBHOI YACTUHU HACEJIEHHS 1 MOJIO,
NpY 3arajbHiil TEHIEHIIi1 y CBIiTi 10 301JIbIIEHHS TPUBAIOCTI KUTTS MOCnabIoe epeKT Bi
TaKMX 3yCWIb 13 JeigeHTudikailii, Sk BUTICHEHHSI CTIUX iIGHTUYHOCTEW Y IMpe/ICTaB-
HUKIB CTapIIMX IOKOJiHb. BTpyuyaHHS B iCTOpil0o, B XPUCTUSHCBKY peJiriiHiCTh
YKpaiHIIiB, 3TiHO 3 BUCHOBKamMH A. Basute, BiAryKHEThCs] HETATUBHUMH HACHIIKAMH.

3anumu cyuacHoi peasvHocmi Ha coaidapHicms. AKTYalbHICTh 3BEpHEHHS B
JAHOMY JTOCTI/KEHHI J0 1IEHTUIHOCTI Ta COJiJAPHOCTI 3aJa€ThCs eKiTbKOMa PiBHSMU.

VY 3arajbHOMY reOTOTiTHIHOMY KOHTEKCTi:

— CTaJIO OYEBUIHUM, IO 3yCHIUIA 1 JIIBUX MOJITUYHUX CHJI, | MPUOIYHUKIB TOOYI0BU
COLIiaJIbHUX CYCIIJIbCTB HE MPUBEJM 10 BUPILIEHHS MPOOJeM COIialbHOI HEPIBHOCTI Ta
COIiaJIbHOI HECTIPaBeTUBOCTI. JII0ICTBO ONMHMIIOCH TIepe]] HeOOXiIHICTIO MOITYKY HOBUX
abo0 BiATBOpPEHHS JTaBHO BTpayeHHX (pOPM MPUCTOCYBAHHs Ta CIiBICHYBaHHS Pi3HHX 3a
CTaTyCOM 1 MOJIOKEHHSIM y TPOMAJIChKil iepapxil BEpCTB HACEIEeHHS;

— OJVH i3 HeJaBHIX TJOOAIBLHHUX COIIIBHUX IPOEKTIB, MPUCBIYCHUX DPO3BUTKY
TOJIEpAaHTHOCTI, He MPHHIC ICTOTHOTO moiinimeHds. Ha Hamn nornsg, 6e3mnocepeHbo B
aKTaxX TOJIEPAHTHOCTI HIEThCA MPO IEPBUHHE BU3HAHHS JIOIWHOI0 IEBHOTO SIBUIIA
HEraTUBHUM, HETNPUNHATHUM Ui cebe, 3 SKUM Y TMOAAIBIIOMY Tpeda MUPHTHUCS,
cTpuMmyBatu cebe i Tomy mopiOHe. B pe3sysbrari, TOJiepaHTHE CTaBJIEHHS MHMOBOJII
MoYaso 3BOJUTUCS JIO JIMIEMIpPCTBA UM, Y KpaIlOMy BUIAJKY, 10 KOH(POPMI3MY B iM's
SKUXOCh BUIOJ], JOCSITHEHHs KOPUCIIMBUX IIiJIeld, ad0 M0 BHYTPIIIHBOI IIEH3YpU JUIS
yOJIIYHUX TTO3UTUBHUX CaMOIIPE3CHTALIiMH;

— cyvyacHuH iH(POPMAIITHAA JOCTATOK i MOXJIMBICTh "HE BiAUyBaTH MYKH IOIIYKY
BIJMOBiIel" Ha THTaHHS, IO XBUJIOIOTh, TPU3BIB 0 TOTO, IO KOXHA JIIOJMHA JIETKO
3HAXOJWUTh BUIIPABJIAHHS Ta JOCTaTHE iH(pOpMalifiHe MiKUBICHHSA OyIb-IKUM CBOIM
BiIXWJIEHHSIM 1 HaBiTh MATOJIOTiSIM (OCOOJIMBO B YMOBAX KPU3U PENiridHOTO CBITOTIISAAY).

alle A del. La mondialisationen question et le destin de I'Occident /] Géoéconomie. 2014, Nr. 5 (Nr.
72), p. 39.
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Taki iH(opMaIliiiHi MOXJIMBOCTI CKACOBYIOTh ChOTOJHI JUIsi 0araTbOX KOPUCTYBadiB
COIIAIbHAX Mepex HEeOOXiIHICTh MOIIYKY ceOe, CBOro MICIIsl B TOBAPHCTBI iHIINX JIIO/ICH.
PoctyTh 3arpo3u HEKOHTPOJILOBAHKX MICUXIYHUX MATOJIOTIH i3 arpeCUBHUMU PO3MPaBaMuU
HaJl OJIM3bKUM OTOYEHHSIM.

[NepeniueHi BuIle YMHHUKHM TJIOOATBHOTO XapakTepy B YKPaiHCBKOMY CYCIiIbCTBI
JIOTIOBHIOIOTHCS TIE 1 crielivHIMEI BHYTpIIIHIMU TipoOiaeMamu. Hanpukan, HeMOX -
BICTIO 37I0JIATH PO3KOJI Y CYCHIJILCTBI HA MPHOiIYHMKIB "BiliHU" abo "mupy" Ha JloHOaci;
HEMa€ €JHOCTI BiJHOCHO MOBHOI IOJITHKH B JEPXkaBi; BiIHOCHO IIEPKOBHOTO YCTpOIO;
6JI0KOBOTO BiliCbKOBOTO cTaTycy YKpainu. ITicns 3minu Biagu B 2019 porii BUCTIOBITIOIOTHCS
JQYMKH TIpO HEeMUHYYY cIiBrpaiiio 3 Pociero, 6e3 Kol He TTHATA eKOHOMIKY YKpalHu; po
(pemepasbHMii BapiaHT ycTpol AepxkaBH. De3yMOBHO, He Moxe OyTH €IHOCTi 1 mpu
BHCOKOMY DiBHI KOpYMLil, Cy0'€KTH SIKOI, SIK BUSBJISIETBCS, AyXKe 3alliKaBjieHi y BOEHHHUX
nofisix. Bce 1ie cBimuMTh Mpo Te, IO HA T MIOOAJIBHUX HEBUPIIIEHUX IMpoOieM B
YKPaiHCbKOMY CYCITUILCTBI MM OTPUMYEMO I1ie OLbIII YCKIIaAHEHi COIialbHi BiJTHOCHHHU.

SIk BiOOMO, MpPEACTaBHUKM COIIOTYMaHITApDHMX HAayK AAaBHO W aKTMBHO MPOBOISATH
COITiaJTbHI €KCTIEPHMEHTH 3 PI3HUMH COIIaTbHO-TICUXOJIOTIYHAMU TIpOIIecamMu. Y Mapaaurmi
TIO3UTHBHOI TICHXOJIOTiI Ta COIIOJIOTi1 BCTAHOBIIIOBAIMCS 3aKOHOMiPHOCTI TIOBEIHKH JIO/IEH
y Tpymax i, BiAMOBIIHO, KOHCTPYIOBAJIMCS TICUXO- Ta COIIOIHKEHEepHI TeXHOJIOTIl BIUIBY.
Bigomi ekcrnepuMeHTH amepuKaHChKOro comiaibHoro ncuxonora M. Ilepuda "IIpo
JpKepena MiKIpyrnoBoi BopoxkocTi abo cmiBmpani” (1954 p.) BcTaHOBWIM, IO [DKepesia
BOPOXKOCTI MOJIATAIOTh "HE B MOTHBaX OKPEMHX OCi0, a B CUTYaIlisIX TPYIOBOI B3aemoii"!.
Tomy He AMBHO, IO TaM, Jie¢ JeCATh-II'ATHAIIATh POKIB TOMY iCHYBaB MOPSAOK, JIOTiYHA
iepapxisi Ta cTaOUIbHICTh, CHOTO/IHI 3’SICOBYIOThCSI BITHOCHHM, BiIOYBAIOThCS KOH(IIKTH,
HETOPO3YMiHHS 1 HaBiTh arpecrBHi OOWOBI [Iii, y TOMY YHCII i BHACIIJIOK BITPOBa/IKEHHSI
COLIIAJIbHO-TIOJIITUYHUX TEXHOJIOTIM.

CoriaJibHi TEXHOJIOTIT 3 3a0e3MeUeHHs MParMaTUYHUX CyO'€KTUBHMX IIUIeH IIe 1 Jie3-
OpIEHTYIOTh HAYKOBI NPUKJIAAHI AocaikeHHs. [loctae muTaHHA: a HACKIJIbKU Cy4YacHi Tpa-
JMLIIAHI HAYKU, TaKi SIK TICUXOJIOTisl, COLIOJIOTis, ICTOpisl, MOJITOJIOri s, CIPOMO3KHI TOBOPUTHU
PO OTPUMaHHs HAYKOBHX (BepU(IKOBAHUX, aBTEHTUYHHUX 200 00'€EKTUBHMX) IAaHUX TIPO Te,
1110 BiIOYBAEThCSI B CYCITUIBCTBI, MPALIOI0YH 3 00'€KTOM JIOCIIKEHHS, SIKUH T IAETHCS 9acToO
TICUXO- Ta COIIOTEXHOJIOTIYHOMY BIUTMBY? | (haKT 30BHIIITHBOTO IICUXO- Ta COLIOIHKEHEPHOTO
BIUTMBY Ha MAacH, 1 paljioHaJIbHa BHYTPIIIIHS CaMOIIEH3ypa IHTENeKTyaIbHOI YaCTHHH Hace-
JIEHHS iICTOTHO HiBEIOIOTh JOCTOBIPHICTh, ICTHHHICTD IMX €MITIPHYHUX JOCTiIKEHb.

Jo meperniueHnx BUIIE TPOOJIeM YKPAiHCHKOTO CYCITUILCTBA HAJIeXkKaTh 1 BXkKe 3rajiaHi
nporecu aeiaeHTudikalil. 3araioM X MOXHA BiJ3HAUUTH, IO AJIs CYy4acHOI YKpaiHU
rOCTPO TOCTAa€ MUTAHHSI HEOOXIiTHOCTI IepeopieHTallii 3yCHIb BHYTPILIHBOI Jep:KaBHOI
TIOJTITMKY Ha BiTHOBJIEHHsI €mHOCTI B KpaiHi. OcranHi Bubopu 2019 poky He 3amimim 3

I Annpeesa I'.M. Couyuanvnas ncuxoaoeus, M.: Acniekt npecc, 1998, c. 250.
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IIOTO MTPUBOJY *KOJHUX CYMHIBIB. I3 ypaxyBaHHSM TOT0, IO HACENIEHHsI Y KpalHU YeKae Bif
CBOEI BJIaJY €BPONENCHKUX NPUHIMIIB OOYA0OBU JEPKAaBU, MOKHA BIIKPUTO BU3HATH, 11O
B OCHOBI ITUX TIPUHITUITIB TTOBUHHI OyTH, TIepeIyciM, MPOIIeCH KOHCOTIIAIIil TPeICTABHUKIB
yciX MpoIIapKiB CYCMiNIbCTBA.

Conidapuicmo i nepcnekmugu coaioapusyeamist 0ns epomadsu Ykpainu. Cominap-
HICTb fIK YCEOCSIKHA rapaHTiiiHa BIACTUBICTb CYCITIIBCTBA 1 IepKaBy Bke OLIbIIIe MBTOpa
CTOJITTSl HE BUKDECJIOETbCS 3 MOPSAKY JEHHOTO B TaKUX E€BPONEHCHKMX KpalHax, SIK
Opannisa, Himeyunna, [ombima. besaymoBHO, TepMiH "cCOmimapHiCTh" — €BPOITEHCHKOTO
noxomxkeHHs. Pociiiceki nocmigauku A. ['opman i A. PiTINOB NECATUTITTS TOMY aKTHBHO
Ta GaraTorpaHHO JOCIIKYBAJIY L€ COLiaJIbHE SIBUIIE, MOTTMOTIOI0YHCH, Y TOMY YHCII, i B
icropiorpagiio 1poro noHarTs. 3okpema, A. ['opman Oinbiie 30cepeanBcs Ha GppaHKO-
MOBHUX JIOCJTIJKEHHSIX COJIiIAPHOCTI Ta 3ayBaXXuB, 1110 KaTajor HamioHanbHo1 6ibioTeku
@panuii Ha 30 yepBHs 2008 p. MiCTUB 3rajIky IbOro cjioBa B 1763 BUAAHHSAX, BKITIOYAIOUN
nepioanyHi, B sAkux (irypysano ciopo "solidarité". ¥ Himeuyuuni, ocoOIMBO OCTaHHIM
4Jacowm, cJioBo "solidaritidt" Tparuisierses He piame 3a Ppanitito; anraificeke "solidarity” y
BenukoGpuTanii — 1364 paswu, a y BiGmiorewi konrpecy CIIA — 11938!.

I'ocTpa HEOOXiTHICTh 00'€THATHCS B MacIITadax BEIMKUX CHUJIBHOCTEH, MaciTabax
KpalHW BUHUKA€E, SIK MPABUIIO, IEpej SKOICh 3arajibHOI0 3arpo3on. Y LbOMY IUIaHi
0COOJIMBO TIOKA30BOIO0 € iCTOpisl HIMEIBKOI JIepKaBU Ta HIMEIbKOro Hapoay. Bimomuit
HiMelbKUi couioior i couianbauii icuxosor X. byne (Heinz Bude) BinzHauae, mo micis
000X CBITOBUX BO€H i JI0 TEMEPIlIIHLOTO Yacy B HIMEIIbKOMY CYCIJIBCTBI HEOJHOPA30BO
aKTyali3yBajocs 3aBjaHHs KOHCOJIIAIl] YCiX BEpCTB HaCEIEeHHSI.

Besmnocepenuro micis [epinol cBiTOBOI BiliHUM IIAKATH i 3aKJIMKH 0 COJITAPHOCTI
HaJIe)KAIM BJIQJHUM eNIiTaM, SIKi TparHyjy yTpUMaTd CyCIHUIBCTBO Bifl PEBOJIIOLIIAHOTO
NPOTUCTOSIHHSA. SIK BiIOMO, B YMOBaX arpecMBHUX PEBOJIIOLIMHUX MOZIH COJiJapHiCTh
peastizyBasiacsi B rpynax MpOTUCTOSIHHS, i TAKMM YMHOM IIie OiIbIIe 3arocTpria MpoTH-
pivus B cycninbeTii. TibKY Micisa NpUXoLy 10 BIaJy HalliOHAJI-COLIaIICTIB i pO3MpaBoio
HaJl "BUTHAHIIMHU'"' COJiJAapHICTh 3rypTyBajla HIMELBKUI Hapof, ajle Ha Ayke JecTpyK-
TUBHIN OCHOBi. 3a CBOEIO CYTTIO MEpeIBOEHHA COMiIapHicTh y HiMeuunHi HaBKOJIO el
BOEHHOT'O PEBaHIIY i CBITOBOTO MaHYBaHHS € MPUKJIAJIOM “COJiJapHOCTI MPOTH ™.

[icns dpyroi cBiTOBOI BiHYM HIMEIIbKOMY HapOJLy, 0O BHXKUTH, JOBOAMIOCS 3HOBY
COJiIapu3yBaTHCS, aJie Bke 3 aOCOMOTHO NMPOTHIICKHUMH IUISIMU — KOHCOJIyBaTHCS 32
JOTIOMOT'0I0  3arajlbHOI B3a€EMHOI MiATPUMKH. | TicIsIBOEHHA KXOpCTKAa HEOOXiAHICTH
MHMOBOJTi pOOWIIa HIMIIiB 3TYPTOBAHMMH, IPAKTHYHO 3 OJJHAKOBUM COLIaJIbHUM CTapTOM,
IO 1 CrIpUsiIo MOOYAOBI TPOMAJISTHCBKOTO CYCITiIBCTBA.

I Todman A.B. Corudaprocme uau npasuaa, Jiopxzeiin uau Xaiiex? O 0syx popmax couuarvro
unmezpauuu. //Coumonorndeckuii exerogauk 2012, C6. Hayunsix Tpyaos, M.: THUOH PAH, 2013, ¢.100.
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AuJie He BapTo 3a0yBarty, O B po3'eMHaHiil HiMeuurHi coNiapHiCTh JUTSl TPOMAJISIH
HJIP i ®PH wmana pi3ni 3micti. Y HJIP mporosnomtyBanacsi comigapHicts y 60poThOi
NPOTH KamiTalisMy, sIKMiA OyB Ha3BaHW MPUYMHOI (pamm3my i Jpyroi cBITOBOI BiliHH.
A 'y ®PH mogu conigapusyBaamcs NpOTH aHTUAEMOKPATUYHUX CUII, 5IKi, SIK BBAXKaJI0CH,
NepeMorJIv 3a JaciB BeliMapchKol pecryOuTiky i Cpusiivd MPUXOLY OO B HaIliOHAT-
couiaiicriB. HactynHe 3arajibHe cojliJapu3yBaHHs CyIIPOBOKY€E BO33'€JHAHHS 3aXiJAHOL
Ta cxigHoi yactmH Himeuumnu. Ilicias mporo — cTBopeHHs €Bpocoo3y, i MOMITHKA
coJijapHocTi mepeMarae He e B CximHii HiMewyunHi, aje i B iHINMX 3axiJHUAX
cycrminberBax. ("Nicht nur in Ostdeutschland, sondern iiberall in den westlichen
Gesellschaften gewinnt eine Politik der Solidaritit ")!.

CrorogniniHs nmpobaeMa MirpaHTiB BUBOJUTH coJliapHicTh y HiMeyunHi Ha HOBHA
PiBEHb — MiATPUMYBATH i HABYATU Til COJIJAPHOCTI JIIOAEH aOCOIIIOTHO 1HIIOI KYIbTYPH,
HAITIOHATILHOCTI Ta PeJIirii. Y 1ii BUCOKiM MicCil He BCIM HIMIISIM BIAETHCS MIPUUHATH TaKy
peanbHiCTh, i TOMY Illeé MaloTh Miclle BHCTYNM TPOTH ODKEHIIB 3i CXOHy, 3pOCTa€
AHTHCEMITH3M (ajie oro xuresi HiMequnHn Ha3nBaloTh "IMITOPTOBAaHMM ' B 1X KpaiHy).

IMoni6HMA KOPOTKHMIA eKCKypc B icTOpilo cojigapHocTi B HiMeuunHi MOKIMKaHUIA
MOKA3aTH HaM, YKPAaiHIsIM, IO COJIIAPHICTh Y CYCIIUIBCTBI MOKE NPAKTUKYBATHUCS HE B
LIJIOMY B CYCHIJIbCTBI, @ B IBOX a00 JEKUIBKOX BEJMKUX IpyIax, 0 NPU3BOJUTh Yepes,
3paBasiocs 0, "cosigapHicTe" (3a TpynaMu) 10 BiJOKpeMJIeHHs, po3'enHaHHs. | mepemora
OJIHi€1 3 CYNPOTHBHUX IPYI 3aBkK A1 NOCUIIOETHCS aKIiIMH 3aJIIKYBaHHs1, IPUTHIYEHHS B
ajipecy CyNpOTUBHUKIB.

ITig comiagbHOIO COJIIAPHICTIO PO3YMIEMO BCTAHOBJIEHHS SIK 3aMOBUYYBAHOTO, TaK i
IIPOrOJIOLIEHOI0 KOHCEHCYCY MiX JIIOABMM, I'PYINaMU Ta CHUIBHOTAMU LIONO TOrO YU
iHmoro ¢akry, aii, mporecy. Lle HU3Ka criBHagiHb, HABITh Y3TOIKEHb, JTIOJCHKUX TyMOK,
BOJICBHSIBJICHb, OakaHb, IIHHOCTEW, CTEPEOTHINB IOBEAIHKH, B SKHUX BrajyeTbcs (Uu
BIJIKPHUTO MIPUCYTHS) €IHICTb.

CorianbHa COJIIAPHICTh IIIHHA THM, III0 BOHA TMOBHWHHA 00'€HYBaTH JIIOACH, SIKi
CMIJIbHO MEIIKAIOTh B MEBHUX KOPAOHAX, HE3aJEekKHO BiJ IXHbOrO A0OPOOYTY, Halio-
HAJIBHOI TPUHAIEKHOCTi, PpEeNiriiHOCTI Ta iHImMMX BigMiHHOCTel. "CoMigapHICTh €
pe3yJbTaTOM Pi3HUX B3aEMHHUX 3alE€KHOCTEN y XO/i BUKOHAHHS KOXHOIO JIIOAMHOIO
HaJIe)XHOro B JocsArHeHHi moctasjieHol metu" ("Die Solidaritdt resultiert aus der
wechselseitigen Abhiingigkeit im Dienste der gemeinsamen Zielverfolgung")?. A e
O3Hayae, SKIIO B CYCHIJILCTBI HaMiYa€TbCs PO3KOJ, TO Oyje Kpaiile, KOJW COJIifa-
pU3YyBaHHS Y BiZOCOOJEHHMX Ipylax BUSBUTHCS MiHiMaipHMM. Ha nanomy erami npu-
MYCKAEMO, 10 B YKPaTHCbKOMY CYCIIJILCTBI aKTUBHO MPOSIBIISIETHCS MPOLIEC CoJliiapizartil
OKPEMHX COLiaJIbHUX (COMiJapU30BaHUX) TPYII.

! Bude H. Solidaritit. Die Zukunft einer grofien Idee, Carl Hanser Verlag GmbH. 2019, S. 90.
2 Tam camo, s. 101.
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X. Byne sk comiayibHI TICUXOJIOT HAMATa€ThCsl BUSBUTH JIesIKi BHYTPIIITHI MeXaHI3MHI
npouecy conijapusyBaHHs. [Ipu LpoMy BiH He amenmoe A0 TojepaHTHOCTi. IlepBuHHUM
CTIOHYKAHHAM, IO 30/MKYe pi3HOPiAHY cribHicTh, X. Byje BBaxae emmariio!. 1106
COJIiIapU3YBATHCS 3 IHIIMMH JIIOABMH, HEOOXiJHO CMOYATKy HAJIAIITYBAaTUCS MIONO HHX 3
YCTQHOBKOIO — SIK TIOKPAILIUTH 1XHE KUTTS. [JIs THX, XTO HE MOKe MiKITyBaTHCS PO 1HIINX
(OCKiJIbKM 1M caMuUM TOTpiOHA TypOOTa), BaXJIMBUM 3aBJIaHHSM € He IePeTBOPIOBATUCS Ha
yTpUMAaHIIIB, HAXJTIOHUKIB, XaISABINUKIB (K Ha3uBae X. Byrne, "Trittbrettfahrer")?.

Ha npuknani M. Onecu 3po6ieHo cripoOy BUABUTH Oe3MocepeTHb0 KOMYHIKaTUBHE
BXWBaHHS CJIOBa "COMigapHIicTh'. 3po3ymino, IO Ais HAac, TPOMaAsSH YKpaiHW, Iie
iHo3eMHe cy10B0. BoHO BijomMe B HAyKOBOMY JHCKYPCi B Ay:Ke LIMPOKOMY Jialla3oHi: Bix
B3aEMHUX IHTEpECiB, HOPM, L[IHHOCTEH A0 aJbTPYICTUYHOI JOMOMOTH, MOPATbHUX
OOOB'AI3KIB 1 BIINOBiZAIBPHOCTI 3a IHIIMX, OO KPYroBOl MOPYKM B PI3HUX, HABIiTh
KPUMiHAJIBHUX COIIaJIbHUX TpyMHax. oLigbHO 3a3HaYUTH, IO B CIOB'SHCBKOMY MOBHOMY
MIPOCTOPI JIesIKi iHO3eMHi CJIOBa € B JIOfIed y TACUBHOMY JIEKCUYHOMY 3ariaci, TOOTO JIoIu
B MIOBCSIKJJCHHOMY CITUIKYBaHHI pO3YMIIOTh MIPHOJIM3HE 1X 3HAYCHHS, ajie Oe3MocepeIHbO
He BUKOPHCTOBYIOTh Y MOBI. [l0 TaKMX CJIiB HAaJ€KUTh i COJIIAPHICTb.

7151 TeKCUKO-CEeMaHTUIHOTO aHATI3Y TIOHSTTS "'colTilapHicTh" OYJI0 MTPOBEIECHO TOCTi-
IKEHHSI METOJOM HEe3aKiHUYeHMX peyeHb i3 BCTAHOBJIEHHS ACOLIATUBHOTO CJIOBECHOTO
TEKCTy B pearyBaHHI Ha Lie cjioBOo. OCKUIBKH, HaBiTh CTYJEHTH MEpLIOro Kypcy He
3HAXOAWIM CIIOHTAaHHMX AacOLialiil i3 COMNApHICTIO, MOCTiKEHHS MPOBOAWIOCS cepel
BUKJIa[aviB 3aKJIa/iB BUINOI OCBITH i CTYIEHTIB-MariCTpaHTiB. Y pe3ysbTaTi 3aKiHYeHHS
pedenss "CoigapHicTs — 11e. . ." 3BOAWIOCS BCe X 10 B3AEMOBUIIIHUX BUMHKIB, B3a€MHO1
MiITPUMKH, JOMOBIIEHOCTI, y3romxeHocti Tomo. [pyre pedenns "Cnoso "comigapHicTs"
BXKUBAETLCSI MHOIO. .." OYJIO MPOJIOBKEHO BKA3IBKOIO HA YACTOTY BXKHUTKY (YacTo, piJKo),
1110 HiATBEPANIIO 3arajioM HEBIIEBHEHE YSIBJICHHS PO BUKOPUCTAHHS LIbOTO CJIOBA.

3rigHo 3 BUOOPOM PeCHOH/ICHTIB, "3apa3 Hallle CYCHiJIbCTBO MOTPEOYE COMiAAPHOCTI
nepenycim 3a...": "mup", "30epexeHHs AepikaBHOCTI"; 1 "mpoTm Kopymnuii", "mpoTu
Gaiimyxocti"”, "IpoTH po3'eNHAHHS rpoMajsiH”, "MpoTn Oe33aKOHHS".

3a pe3yspTaTaMM IIUX MEepIIMX PO3BiAyBAIBHHUX AOCIIIKEHb MOKEMO KOHCTATyBaTH,
II0 caMe CJIOBO "COJIiIapHICTh" aKTMBHO HE BUKOPHUCTOBYETHCS HaBiTh JIIOJbMHU, 3alHS-
TUMH TIEPEBAXKHO PO3YMOBOIO JisUTbHICTIO. Cepesl MeHII iHTeNeKTyalbHIX BEPCTB BOHO
IIPUCYTHE B IACUBHOMY CJIOBHMKOBOMY 3amaci. Ha xab, MOXXHa TOBOPUTH IIPO CMUCJIOBY
BiJICTOPOHEHICTh YKPAIHCHKOTO CYCIIJIbCTBA BiJl i/Ief COMiAapHOCTI B TOMY 11 3HAYEHHI,
sIKE JOMIHY€ CbOT'O/IHI B €EBPOIEHCHKOMY COLITbHO-TIOJITUYHOMY JAUCKYPCI.

[TincymoByIouu, CJTiji BiI3HAYUTH, 1110 32 HASIBHOCTI HU3KU COLIIOJIONTYHUX AOCIiIKEHb
00 NpoOJeM iIEHTMYHOCTI HamMy OyaM YTOYHEeHI mie JesKi MMOBIpHI NpUYMHU

1 Bude H. Solidaritit. Die Zukunft einer grofien Idee, Carl Hanser Verlag GmbH. 2019, s. 103.
2 Tam camo, s. 13.



20 Po3zoin 1

JKOPCTKOT'O CTaBJIEHHS OfIHI€l YaCTUHU HACEJIeHHSI JI0 iHIOo1 (pocifickkoMoBHOI). [1lepBrHHA
MOBHA i/IEHTUYHICTh He PepJIeKCYEThCS B HAIIIMX MOBaX 1 He Haraaye HaM, 10 y KOKHOTO 3
Hac IyXe IJTMOOKO 1 Ha eMOLIMHOMY piBHI 3akjajeHa "MoBa CIJIKYBaHHS 3 MaMoI0'.
MoXJIMBO, € CEHC BBOIMTH HOBE CJIOBOCIIONTYYeHHS "MaTeprHChKa MOBa", i 11e 3pOOUTh HAC
OLJIBII YYTIMBUMH, CIPUATAME (POPMYBAHHIO YCTAHOBKU HA €MIIATIIO, 3 SIKOI, SIK BBaXa€ X.
Byne, 1 TOYMHAETHCSA COMITAPHICTb.

[Noku M0 B CyYacHWX YMOBAX B HAIIOMY CYCIiJIbCTBI BiIOYBAIOTLCS TIEPETBOPEHHS,
SIKI TIPOBOASITBCS IIJIECTIPAMOBAHO B KOHCTPYKTHBICTCHKIN mapagurmi. [lpm mpomy
3aCTOCOBYIOThCSI TEXHOJIOTII JeineHTudikamii 3 BUTICHEHHSI KOJWIMHIX iIeHTUYHOCTEN
(TTOJTITHKO-1/1€0JIOT1YHUX, PENiriiiHnX, MOBHUX). OCHOBHOMY BIUIMBY IiAAE€THCS CTapIIe
MOKOJHHA. Ale, sk mume A. Bamne, Mu He 110 KiHIA YABISEMO COOI HACHTIIKU
1030aBJIEHHsI MOJIOJi MUHYJIOTO, OCOOJIMBO Y XpPUCTHSIHCBKMX HAPOLIB.

oo comipapHOCTI, IK OCHOBHOI LIHHOCTi €BPOIENCHKOI KYJIbTYPH 1 MOJIITUKH, TO
BOHA, 3a HAsIBHOCTI PO3KOJIy B KpaiHi, MOXe OyTH JIJIsl HAC MEHII KOPUCHOIO, Hi’X TIeBHUH
ctaH eHrporrii. IliHHICTH cOJimapHOCTI )i Aep:KaBU 1 CYCHUILCTBA — B 11 3araJIbHOCTI.
Comnigapu3yBaHHS 32 TpylaMu — Iie TIOCHJIEHHS] KOH(POHTAIIiI. A K MOKa3ye MPUKJIa]
Himewunan (micns Ileprnoi cBiTOBOI BiliHM), TiepemMora OfHI€l 3 TpyM, IO MIITHO
COJTiTapu3yBaJacs, MOXe MPU3BECTU 0 KaTacTpodu. 3acCIOKOIOE Te, IO caMe TMOHATTS i
CJIOBO "COJIIapHICTB" Hapa3i He € MPHUCYTHIM y CMHCJOBUX YCTaHOBKaxX HaceJleHHS
VYxpainu. Ha Ham norsisig, e Moxe OyTH O3HaKOI0 HMOBIPHOCTI [TOJONAHHS PO3KOJTY, IO
11ie 30epiraeThCs ISl YKpaiHiiB. TUTBKY MIC/s 1[bOTO JOLIIBHO MOCUTIOBATH 3aKJIMKHU 10
COJITAPHOCTI, sIKa JJIsI OJHMX IOBMHHA TMOYMHATHCA 3 €MIaTil 10 ClNaOKuX BEpCTB
HaceJIeHHs, a IS HIIKMX — 13 ParHeHHs 10 caMo3a0e3eueHHs 1 CAMOHOPMYBaHHs (1100
He 3IMINATHCS JOBrO YTPUMAHIISIMHU).

CountigapHicTh € OHUM i3 IIeCTH MPUHIMIIB XapTil €BPONENchKOro coo3y 3 MpaB
moauHu, a mopiuHo 20 TpyAHS CBATKYEThCSA MIiKHAPOAHWN [eHb CONiJapHOCTI,
BuzHanuii OOH.
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Jacek Maria Kurczewski
Pawel Orzechowski
Svitlana Shchudlo

Antagonizm i pojednanie: polskie i ukrainskie
postawy wobec sasiadow

W latach 2014-2016 autorzy prowadzili badania ankietowe w dwdch miastach
ukraifiskich bedace czegscia projektu badawczego nr. DEC-2012/07/B/HS6/02496:
"Wzory sporéw i ich rozwigzywania jako element popularnej kultury prawnej",
finansowanego ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki. Kierownikiem przed-
siewzigcia byt prof. dr hab. Jacek Kurczewski. Prof. Svitlana Shchudlo i dr (wéwczas
jeszcze mgr) Pawet Orzechowski wspétorganizowali badania na Ukrainie, a ten ostatni
opracowal statystycznie zebrane dane. Gtoéwna czgs$¢ badari dotyczyla konfliktow
prywatnych, a poréwnanie wzoréw polskich z wzorami obecnymi w odpowiedziach
badanych mieszkaricow miast ukrainskich, jak tez poréwnanie wzoréw ukrainskich
mozna znalezé w innych publikacjach'. Nieopublikowana pozostata ta cze$¢ wynikéw
badain, w ktérych szto o konflikty migdzynarodowe w socjologicznym sensie.
Zagadnienie to bylo z kolei centralne we wczesniejszych badaniach pod kierownictwem
J. Kurczewskiego?. Jesli chodzi o materiaty dotyczace polskiej opinii publicznej, to
zostaly przedstawione w tekscie®, dotyczacym relacji miedzy postawami Polakéw
wobec ich sasiadéw w agregacji na poziomie ogélnokrajowym, regionalnym i lokalnym.

Narody i narodowosci, o ktérych mowa, mogty — jak Zydzi, Polacy i Ukraificy —
sasiadowac¢ w ramach wspoélnej jednostki politycznej, jaka byta dawna Rzeczpospolita,
Cesarstwo Austriackie, Cesarstwo Rosyjskie, II Rzeczpospolita Polska czy Zwiazek
Sowiecki, ale mogly tez sasiadowaé jako narodowosci dominujace we wtasnych
panstwach narodowych — jak Polacy i Niemcy po 1918 roku. Historia stosunkéw polsko-
ukraifiskich jest jeszcze bardziej skomplikowana, albowiem czg$¢ Ukrainy przeszta po

! Jacek Kurczewski, Matgorzata Fuszara, How People Use the Courts: The Disputes and Courts in
Poland, Peter Lang Edition, Frankfurt am Main 2017; Matgorzata Fuszara, Jacek Kurczewski, Spory i ich
rozwiqzywanie: elementy popularnej kultury prawnej, Nomos, Krakéw 2017; Jacek Kurczewski, Dispute
Settlement Patterns in Polish and Ukrainian Cities, ,,Warsaw East European Review” 2017, t. VII, s. 63-82.

2 Jacek Kurczewski (red.), Socjologia pojednania, Nomos, Krakéw 2012; Jacek Kurczewski,
Aleksandra Herman (red.), Antagonizm i pojednanie w spotecznosciach wielokulturowych, Wydawnictwo
Stowo/Obraz Terytoria, Gdansk 2012; Jacek Kurczewski (red.), Reconciliation in Bloodlands. Assessing
actions and outcomes in contemporary Central-Eastern Europe, Peter Lang, London 2014.

3 Jacek Kurczewski, Lokalne i narodowe wzory konfliktu i pojednania [w:] Joanna Kurczewska i
Zdzistaw Mach (red.), Kultury narodowe i lokalne a polityka. Powiqzania w roZnych kontekstach, IFiS PAN,
Warszawa 2019, s. 171-199.
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powstaniu Chmielnickiego spod panowania polskiego pod panowanie rosyjskie juz w 17
wieku, rozbiory Rzeczypospolitej w koricu 18 wieku rozdzielity Polakéw i pozostata
czg$¢ Ukraincow migdzy panstwo austriackie i pafstwo rosyjskie az do 1918 roku, w
ktérym wigkszos$¢ Polakéw znalazta si¢ w odbudowanym panstwie polskim obejmujacym
m.in. po wojnie polsko-ukrairiskiej zamieszkata takze przez Ukraiicow dawna Galicje
austriacka, a wigkszos$¢ pozostatych Ukrainicéw w wyodrebnionej jednostce politycznej
jaka byla ukraifiska republika sowiecka majaca swa reprezentacje w ONZ, stolice w
Kijowie, ale pozbawiona rzeczywistej suwerennosci az do powtérnego (po 1918 roku)
ogloszenia niepodlegtosci w 1991 roku. Pakt sowiecko-niemiecki z 1939 roku
umozliwit z kolei sowiecka aneksje¢ wschodniej czgsci Polski, a wzajemny antagonizm
doprowadzit do krwawych walk w okresie II wojny $wiatowej i bezposrednio po jej
zakoficzeniu, nastgpnie w 1945 roku administracyjnie rozsiedlono ludno$ci polska i
ukraiiiska po obu stronach nowej granicy, a w 1947 roku pacyfikacyjnie przesiedlono
Ukraificéw polskich na nowe tereny przejete przez Polske od Niemiec. Historycznie
wigc przez stulecia sasiedztwo bylo nieréwnoprawne, bo Ukraificy byli podporzadkowani
Polakom badz oba narody podlegaly obcemu planowaniu, ale dopiero od niecatych 30 lat
sa sasiadami jako rownoprawni i suwerenni gospodarze wlasnych parstw narodowych.
Jak pisalem gdzie indziej': , Trafne okreslenie przez Timothy’ego Snydera” terenéw, na
ktérych m.in. znajduje si¢ ostoja narodowa polska, jako ,,bloodlands” odsyta socjo-
antropolog6w tej przestrzeni do historii masakr? i ,,czystek etnicznych™, ktére stanowig
wsrdd ludzi zwigzanych pamiegcia indywidualng i zbiorowa z ta przestrzenia lokalizacje
emocji ekstremalnie silnych, na tyle, ze podatnych na wewngtrzne zrepresjonowanie i
wyparcie ze S$wiadomosci, nie mdéwiac o emocjonalnym przepracowaniu
oczyszczajacym sumienie®. Sa to ukryte ,,magazyny gniewu”®, swoisty ,kapitat zta”, z
ktérego ,,banki gniewu”’ na poziomie zinstytucjonalizowanym, takze miedzynarodowym
moga skorzystac. Istnieja wyspy czarnej pamigci, obszary, na ktérych dokonata sig
masakra ludzi miejscowych przez innych miejscowych lub przez ludzi z zewnatrz,
dziatajacych w ruchomych formacjach zbrojnych. Istnieja oczywiscie obszary czarnej

1 Jacek Kurczewski, Lokalne i narodowe wzory konfliktu i pojednania [w:] Joanna Kurczewska i
Zdzistaw Mach (red.), Kultury narodowe i lokalne a polityka. Powiqzania w roznych kontekstach, IFiS PAN,
Warszawa 2019, s. 175-176.

2 Timothy Snyder, Bloodlands: Europe Between Hitler and Stalin, Basic Books, New York 2010.

3 Por. Lech Nijakowski, Rozkosz zemsty, WN Scholar, Warszawa 2013.

4 Por. Philipp Ther, Ciemna strona paristw narodowych. Czystki etniczne w nowoczesnej Europie,
Wydawnictwo Poznariskie, Poznari 2012.

5 Por. Michat Bilewicz (Nie)pamie¢ zhiorowa Polakéw jako skuteczna regulacja emociji, ,Teksty
Drugie” 2016, nr 6, s. 52-67.

6 Joanna Kurczewska, Odmiany tozsamosci narodowej po 2004 roku w Polsce — perspektywa
kulturowa, , Teksty Drugie” 2016, nr 6, s. 30-51.

7 Peter Sloterdijk, Gniew i czas, WN Scholar, Warszawa 2011.
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pamigci zwiazanej nie tylko z masakra, ale ogdlniej z lokalna krzywda wysiedlen,
przesiedlen, ale i zbiorowej dyskryminacji, kiedy to taka czy inna tozsamo$¢ zbiorowa,
nadawana lub imputowana, jest represjonowana. Dalej nalezatloby wyrézni¢ enklawy
Scisle zamknigte od obszar6w czarnych, otwartych na wiedzg innych. Niepamigci, ktéra
w sposéb dramatyczny rozwiat Jan Tomasz Gross', sprzyjat interes tych, ktérzy
skorzystali na danej ,,krzywdzie” — zbrodniarzy, rabusidéw, paseréw czy zwyktych ludzi
zagrozonych po wojnie odpowiedzialnoscig karng lub wchodzacych bez wiedzy i zgody
wladz w posiadanie utraconego czy pozostawionego przez ofiary mienia [...] Wreszcie
nowa okupacja, jaka okazalo si¢ ,wyzwolenie”, sprzyjala co najmniej solidarnemu
milczeniu o przestgpstwach czy wykroczeniach sgsiadéw.

[...] Do zmowy milczenia i ograniczen faktycznie wynikajacych z lokalnego
charakteru ztych do§wiadczefi dochodzi oficjalna cenzura, ktéra w ustroju totalitarnym
PRL [czy ZSRR] stanowila instytucjonalny mechanizm kontroli wiedzy i pamigci
zbiorowej”.

Postawy polskiej opinii publicznej

Badania nad stosunkiem do innych narodéw sa w Polsce prowadzone stale od
kilkudziesigciu lat. Nasze wtasne wyniki pochodza z 2014 roku, kiedy to CBOS na nasze
zamOwienie (w ramach grantu NCN, nr. DEC-2012/07/B/HS6/02496) wykonat
odpowiednie ogdélnopolskie badania ankietowe (préba reprezentatywna n = 1036 os6b)
stosujac wspomniang juz ankiete autorstwa J.M. Kurczewskiego i M. Fuszary). Mozna
wigc je traktowad jako fotografi¢ polskiej opinii publicznej w ostatnim roku przed
wybuchem konfliktu o ,,obcych” (uchodZcéw i imigrantéw) wewnatrz polskiej i
europejskiej opinii publicznej. Jedno z pytan ankiety, na ktérym skoncentrujemy si¢ w
tym opracowaniu, brzmiato:

»35A. A teraz chcieliby$my zapytac¢ Pana(nia) o spory migdzy narodami. Poniewaz
spory w historii najczesciej zdarzaty si¢ migdzy sasiadami, pytamy o relacje Polakéw ze
wszystkimi narodami, z ktérymi Polacy sasiaduja lub sasiadowali w przesztosci. Jak
Pan(i) okreslit(a)by relacje Polakow:

a. z Rosjanami
z Litwinami
z Biatorusinami
z Ukraifcami
ze Stowakami
z Czechami
z Niemcami
z Zydami

S o ao o

1 Jan Tomasz Grosss, Sgsiedzi. Fundacja Pogranicze 2000.
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1) Nigdy nie byto migdzy nami sporu, a wigc nie ma koniecznosci pojednania.

2) Byly spory, ale osiagneliSmy pojednanie, teraz trzeba juz tylko rozwija¢ dobre
stosunki wzajemne.

3) Byly spory i nie zostaly do korica wyjasnione, pojednanie jest mozliwe tylko

pod pewnymi warunkami (Jakimi? ... )
4) Spory byly na tyle duze, ze pojednanie w tym pokoleniu nie nastapi. Moze w
nastgpnym.

5) Spory byly na tyle duze, ze pojednanie nigdy nie nastapi.”
Tabela 1.

Oceny stanu relacji sasiedzkich Polakéw z innymi narodami (CBOS 2014)
W % (n = 1036 =100%)

g
= _
g 5 2 g 2 g
z z . E : f: s | 3
& 3 o 5 & S Z <
Nigdy nie bylo 26| 218] 261| 121| 512 435 34| 200
konfliktow
Juz jest pojednanie 245 | 351 | 268 | 354 | 244 329| 606]| 349
Pojednanie mozliwe, 257 9.5 70| 109 0,9 12 6,6 42
ale pod warunkami
Mozliwe, alew 242 7.9 94| 149 1,6 19 130 8,7
nast¢pnym pokoleniu
Nigdy do pojednania 12,5 2.1 26 47 02 0.5 3.4 3.9
nie dojdzie
Trudno powiedziec 97| 226| 268| 207| 206]| 187 120 27.1
Odmowa odpowiedzi 0,8 0,9 1,3 1,2 1,1 1,1 1,0 1,3

Dla oceny poréwnawczej ujawnionych w tym badaniu ocen badanych istotne jest
uwzglednienie, po pierwsze, nieréwnomiernego wystgpowania braku opinii, a po drugie
réwniez nieréwnomiernej oceny przesztosci. Okoto potowa badanych nie bierze pod
uwage konfliktéw polsko-czeskich i polsko-stowackich, ignorujac konflikt migdzy-
wojenny o Slask Cieszyriski i powojenny o Kotling Ktodzka w pierwszym wypadku, a
konflikt o Spisz i Orawe i wejscie wojsk i administracji stowackiej na te tereny we
wrzesniu 1939 roku — w drugim.

Jedna piata badanych ignoruje konflikt polsko-litewski o Wilno i Sejny, a takze
konflikt polsko-zydowski. Zreszta w 2014 roku az 12% badanych odrzucato
wystgpowanie w przesziosci konfliktow migedzy Polakami a Ukraincami. Z kolei
trudnosci z odpowiedzia miato az 27,1% badanych pytanych o antagonizm polsko-
zydowski, podczas gdy byt to problem tylko dla okoto 10% badanych, pytanych o
stosunki polsko-rosyjskie i polsko-niemieckie. Jesli dla wyréwnania tych réznic
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polaczy¢ odpowiedzZ ,konfliktow nigdy nie bylo” i ,,pojednanie juz jest” i poréwnac z
odpowiedziami, ze ,konflikt nie zostanie rozwiazany az w nastepnym pokoleniu” lub
»higdy”, to uzyskamy wspétczynnik akceptacji (%a + %b) - (% d+%e)/(%a + %b)+ (%d
+ %e). Zabieg ten ujawnia, ze poza stosunkami polsko-rosyjskimi i polsko-ukraifiskimi
pozostale sa przez wigkszo$¢ oceniane pozytywnie. Najczgsciej pozytywne oceny
odnosza si¢ do stosunkéw polsko-czeskich (76%) i polsko-stowackich (75%), za nimi
ida stosunki polsko-niemieckie (! 64%), na dalszym miejscu, ale wciaz pozytywnie
oceniane przez wigkszos¢ sa stosunki polsko-litewskie (57%), polsko-zydowskie (55%),
polsko-biatoruskie (53%), gorzej polsko-ukrainiskie (47%), a wyraZnie najrzadziej dobra
ocena odnosi si¢ do stosunké6w polsko-rosyjskich (27%).

Opis badania i badanych prob w Drohobyczu i Mariupolu

W Drohobyczu badanie zostato przeprowadzone w dniach: 8.03 - 15.12.2014 roku,
za$ w Mariupolu od 3.11.2015 do 4.01.2016 roku. Materiat do analiz z poszczegdlnych
miast zgromadzono za pomoca metody indywidualnego wywiadu standaryzowanego w
potaczeniu z obserwacja uczestniczaca. Zadaniem ankieterow bylo zapisywanie
dostownych odpowiedzi respondentéw w kwestionariuszu ankiety oraz sporzadzanie
dodatkowych notatek z wizyt w domach. Badania w Drohobyczu byly nadzorowane
przez mgr. Andrija Jurkewycza, dyrektora Mtlodziezowego Stowarzyszenia
Artystycznego ,,Alter” w tej miejscowosci oraz prof. Svitlane Shchudlo, kierowniczke
Katedry Prawoznawstwa, Socjologii i Politologii Parnstwowego Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Iwana Franki w Drohobyczu. Z kolei za kontrolg przedsigwzigcia
w Mariupolu byli odpowiedzialni w giéwnej mierze: prof. Bohdan Sliuszczynski,
kierownik Katedry Socjologii, Filozofii i Pedagogiki i dr Oksana Tashkinova,
pracownica tej Katedry w miejscowym Panstwowym Uniwersytecie Humanistycznym.

W Mariupolu zebrano ogétem 270 (zob. Total N przed korekta) wywiadéw standa-
ryzowanych, przeprowadzonych z mieszkaficami miasta oraz pobliskich miejscowosci:
Sartana, Stary Krym, Talakivka, Hnutowo i Lomakyno. Zatozono realizacjg 250 ankiet, a
sfinalizowano o 20 wigcej. W Drohobyczu zebrano natomiast 361 (zob. Total N przed
korekta) wywiadéw z mieszkaficami miasta, blisko o 40 mniej niz zaplanowano.

Na etapie przygotowania zbioréw danych do obrdbki statystycznej w programie
SPSS dokonano korekty liczebnosci préoby w kazdym z miast, przez co ulegta ona
zmniejszeniu - w Drohobyczu do 297 i w Mariupolu do 241 (zob. Total N po korekcie).
Redukcja ilosci zrealizowanych wywiadéw do analiz okazata si¢ by¢ konieczna ze
wzgledu na maksymalne zblizenie charakterystyk respondentéw wystepujacych w
prébie i populacji tych dwéch miast. Za kryterium niwelowania réznic przyjgto trzy
podstawowe zmienne spoleczno-demograficzne: pte¢, wiek i wyksztalcenie. Chcac
nada¢ prébom charakter bardziej reprezentatywny, dostosowano je do udziatu
procentowego plci, wieku i wyksztatcenia faktycznie wystgpujacego w populaciji.
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Tabela 2
Metryczka badan przed korekta i po korekcie w Drohobyczu i Mariupolu:
PLEC
Pled [%] Drohobycz Mariupol
przed korekta po korekcie przed korekta po korekcie
Mgzczyzna 55,5% 49,8% 45,9 % 50,0%
Kobieta 44,5% 50,2% 54,1% 50,0%
Total n=100% 361 297 270 241
WIEK
Drohobycz Mariupol
Wiek [%]
przed korekta po korekcie przed korekta po korekcie
Do 34 lat 45,0% 44,8% 27,4% 28,6%
35-501at 35,4% 31,6% 33,0% 29,0%
51 - 64 lata 14,9% 18,2% 28,1% 29,5%
65 lat i powyzej 4,7% 5,4% 11,5% 12,9%
Total n=100% 361 297 270 241
WYKSZTALCENIE
Drohobycz Mariupol
Wyksztatcenie [%]
przed korekta po korekcie przed korekta po korekcie
Podstawowe 1,4% 1,4% 0,7% 0,0%
Srednie do matury 6,9% 6,7% 8,5% 9,1%
Srednie po maturze 77,1% 75.4% 72,2% 72,2%
Wyzsze magisterskie 14,6% 16,5% 18,5% 18,7%
Total n=100% 361 297 270 241

W celu doboru respondentéw do badai w obydwdch miastach przyjeto schemat
mieszany (czeSciowo o charakterze losowym i nielosowym). W Drohobyczu rekrutacja
interlokutor6w odbywata si¢ na dwdch etapach — losowej prébie kwotowej i nielosowej
metodzie celowej i kuli $niegowej. Pierwszy z nich opieral si¢ na wykazie spisu
wyborcéw Drohobycza, udostgpnionego przez wtadze miejskiego Ratusza. Kontrolo-
wano przy dobrze respondentéw 3 podstawowe zmienne spoteczno-demograficzne:
pte¢, wiek i wyksztatcenie. Drugi etap polegatl natomiast na przekazywaniu informacji
ankieterom o potencjalnie zainteresowanych osobach od badanych, z ktérymi zostat juz
przeprowadzony wywiad. Dwustopniowy schemat wytaniania respondentéw do badania

wynikal z nastgpujacych czynnikéw:
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= Z braku mozliwosci znalezienia na pierwszym etapie wystarczajacej ilosci oséb,
spetniajacych jednoczesnie wszystkie 3 kryteria: pte¢, wiek i wyksztatcenie.

= 7 braku mozliwosci zrealizowania zalozed z pierwszego etapu z powodu
nieistniejacych adreséw wylosowanych oséb, dlugoterminowych wyjazdéw oséb
wchodzacych w sklad wylosowanego gospodarstwa domowego oraz biednych
danych.

= Koniecznosci rownowazenia proby wg podstawowych kryteriéw doboru (pici,
wieku i narodowosci).

= Zprzyczyn ogélnokrajowych, ktére mialy w tym czasie wptyw na nastroje panujace
w miescie: wydarzenia na kijowskim Majdanie, aneksja Krymu przez Rosje,
poczatek wojny w Donbasie. Powyzsze zdarzenia nie oddziatywaty korzystnie na
udzielanie zgody na wzigcie udziatu w wywiadzie.

Dob6r rozméwcéw do badania ankietowego w Mariupolu przebiegat z kolei na
trzech etapach — warstwowym na terenie miasta i okolicznych miejscowosci, prébie
kwotowej na terenie miasta i pobliskich miejscowosci i nielosowej metodzie celowej i
kuli $niegowej wytacznie na obszarze miasta. Warstwowy dobdr respondentéw polegat
na tym, ze w pierwszej kolejnosci przeprowadzono podziat mieszkaricow wedtug
zamieszkania w jednym z 4 rejonéw, odpowiadajacych faktycznemu podziatowi
administracyjnemu Mariupola i na tej podstawie z uwzglednieniem danych
statystycznych, ankieterzy docierali do wylosowanych oséb. Z préby wydzielono
nastepujace czesci:

= Rejon centralny, najwigkszy pod wzgledem ilo$ci mieszkancéw (1874 tys.).

= Rejon illiczewski, ktéry pokrywa si¢ z pdéinocna cze$ciga miasta i zajmuje
najwieksza powierzchnig. Jest to jednoczesnie obszar w najwigkszym stopniu
uprzemystowiony. Do tej kategorii zakwalifikowano rowniez pobliskie
miejscowosci: Sartang (liczaca na przetomie lat 2015/2016 - 10 410 os6b), Stary

Krym (5 902 osoby), Talakivke (3 955 oséb) — sa to osiedla typu miejskiego oraz

wsie: Hnutowo (509 oséb) i Eomakyno (317 oséb).

= Rejon lewobrzezny, zajmujacy wschodnia czg$¢ miasta, za rzeka Kalmius.
Jednoczesnie to terytorium bylo w najwigkszym stopniu dotknigte dzialaniami
wojennymi, ktére miaty miejsce w styczniu 2015 roku.

= Rejon pomorski, usytuowany na potudniu Mariupola, nad wybrzezem Morza

Azowskiego, nazywany po prostu Portem.

Drugim etapem rekrutacji respondentéw byt schemat kwotowy. Przy uwzglednieniu
ilosciowego sktadu poszczegdélnych rejonéw, kontrolowano rozktad mieszkaficow
wedlug odpowiadajacych temu podziatowi proporcji zmiennych, takich jak pte¢ i wiek.
Informacj¢ o danych demograficznych otrzymano z wydzialu statystyki Urzedu
Miejskiego w Mariupolu. Z kolei nielosowa metoda kuli §niegowej/celowa na terenie
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miasta polegata na docieraniu do kolejnych rozméwcéw poprzez informatoréw, z
ktérymi uprzednio zostal zrealizowany wywiad, przy jednoczesnym zachowaniu doboru
kwotowego.

Trojstopniowy schemat wytaniania respondentéw wynikat z kilku waznych
czynnikéw. Podstawowym problemem dla badaii rozpoczetych w listopadzie w
Mariupolu byta duza ilo§¢ odméw przy zastosowaniu losowego doboru rozméwcow.
Siggala ona w pierwszej fazie do 50% wszystkich wizyt w domach respondentéw, do
ktérych udawali si¢ ankieterzy. Dzigki zmianie metody docierania do badanych odsetek
odméw zmniejszyt si¢ dziesigciokrotnie az do 5%. Do przyczyn niewzigcia udziatu w
badaniu ankietowym, o ktérych najcze¢sciej wspominaly osoby badane, nalezy zaliczyc¢:
niepewno$¢ odnosnie anonimowego charakteru zbieranych danych, obawa przed
niewlasciwym wykorzystaniem informacji udzielonych ankieterowi (Igk przed tym, ze
zapisane w kwestionariuszu odpowiedzi beda moglty w pewien sposéb zaszkodzic), a
takze brak dostatecznej ilosci czasu, jaka mogliby przeznaczy¢ na rozmowe. Kwestia
najbardziej réznicujaca odsetek odméw bylo miejsce zamieszkania respondenta.
Najwieksza ich ilo§¢ odnotowano w tych rejonach miasta, ktére najdotkliwiej odczuty
skutki dzialan wojennych, a wigc w czesci wschodniej Mariupola, a takze w
miejscowosciach: Sartana i Talakivka. Okazalo sig, ze ludzie na tych terenach byli
najbardziej zalgknieni wydarzeniami, jakie odbyty si¢ kilka miesigcy wcze$niej oraz
najmniej ufnie podchodzili do osoby ankietera, jak i calego przedsigwzigcia, sposrod
wszystkich grup respondentéw. Nalezy réwniez mie¢ na wzgledzie, ze ankieterzy
pracowali w niezwykle trudnych warunkach — musieli ciagle troszczy¢ si¢ o swoje
bezpieczeristwo. W miescie i okolicznych miejscowosciach (zwtaszcza tych, objetych
wywiadami) byt wprowadzony nasilony rezim ochrony. Czg$¢ miejscowej ludnosci
wyjechata z miasta — gtéwnie mtodziez i osoby w wieku produkcyjnym. Nasilona
emigracja byla réwniez powodem braku mozliwosci kontrolowania jednej z
podstawowych zmiennych spoleczno-demograficznych, jaka jest pochodzenie i
narodowos¢.

W niniejszym artykule zostang przedstawione wyniki analizy regresji liniowej oraz
logistycznej, ktére przeprowadzono na dwoéch pytaniach, znajdujacych si¢ zaréwno w
kwestionariuszu ankiety wykorzystanym do badain w Drohobyczu, jak i Mariupolu.
Pierwsze z nich dotyczy oceny stosunkéw Ukraincéw z przedstawicielami sasiadujacych
narodowosci i Zydami (pyt. 61), a takze emocji zywionych wobec tych reprezentantéw
(pyt. 61a). Obydwie kwestie, oprécz wymienionych Zydéw dotyczyly zatem: Rosjan,
Biatorusinéw, Polakéw, Stowakéw, Wegréw, Rumunéw i Motdawian, a w Mariupolu
dodatkowo Grekéw i Roméw, za§ w pytaniu o emocje uwzgledniono réwniez
Ukraificéw jako swoisty test pozwalajacy na kontrolg spdjnosci wynikéw.
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Stosunki z sasiednimi narodami w opinii mieszkaincéw dwoch miast ukrainskich
DROHOBYCZ
Tabela 3.

Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi z Ukraing narodowosciami? (pyt. 61) —
Drohobycz (n=297) w [%]

5]
Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi © é . _§
z Ukraing narodowos$ciami? (pyt. 61) w [%] ';:; g S — 2 E‘ E §
o= = N -~
2| 2| 2| 2282
~ m £ | K % B & =

Mied. i nigdy nie byk 0

1edzy nami nigay nie bylo Sporow, 50 | 690 | 448 | 498 | 764 | 593 | 53,9 | 70,0

dlatego problem pojednania nie wystgpuje
Byly spory, ale osiagneliSmy pojednanie,
a teraz trzeba rozwijac¢ dobre relacje

Byly spory, jakie nie osiagnety
ostatecznego rozwigzania, pojednanie 26,0 | 2,7 2,04 | 24 0,3 3,0 6,1 0,7

40 | 226|475 | 17,5 | 17,8 | 31,3 | 32,3 | 22,9

mozliwe w przysztosci

Spory byty na tyle powazne, ze pojednanie
w tym pokoleniu jest niemozliwe, moze w 21,0 | 2,0 2,0 1,0 2,0 3,0 3,4 2,0
nastepnym

Spory byty na tyle powazne, ze pojednanie

404 | 1,3 1,3 |20 1,0 | 1,0 |17 1,7

nigdy nie odbedzie sig¢
Systemowe braki danych 35 |24 |24 273|125 |24 |26 |27
Suma n=100 297 | 297 | 297 | 297 | 297 | 297 | 297 | 297

Tabela 4a
Wiyniki analizy regresji liniowej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi
z Ukraing narodowosciami (pyt. 61) i zmiennych spoteczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC ROSJANIE BIALORUSINI POLACY ZYDZI
Wspdtczynniki beta p beta p beta p beta P
Stata 0,000 0,000 0,000 0,000
PLEC (1 — mezczyzna) 0,216 | 0,000 ***| 0,099| 0,102 0,059| 0,332| 0,177 |0,011**
WIEK (1 - powyzej 50 lat) -0,121 0,044*| -0,071| 0,243 -0,125| 0,040%| -0,037| 0,583
WYKSZTALCENIE (1 -

. . . -0,003 0,959| 0,030 0,619| 0,038| 0,534| 0,141| 0,039*%
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 - praca chociazby
dorywcza)

SYTUACJA MATERIALNA
(1 — dobra i bardzo dobra)

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

-0,073 0,223| -0,008| 0,894| 0,013 | 0,827 -0,064| 0,344

-0,045 0,444 -0,135|0,026*| -0,031| 0,614 -0,025| 0,717
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Tabela 4b
Whyniki analizy regresji liniowej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosSciami (pyt. 61) i zmiennych spoleczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
Wspétczynniki beta p beta p beta p beta P
Stata 0,000 0,000 0,000 0,000
PLEC (1 - mezczyzna) 0,049| 0421| 0,056 0,360 0,030| 0,627| 0,066 0,278
WIEK (1 — powyzej 50 lat) -0,092| 0,126| -0,024| 0,693| -0,054| 0,374| -0,165|0,007%%*
WYKSZTALCENIE (1 -

. Lo 0,097| 0,106 0,076 0,210| 0,048| 0,432| -0,039| 0,520
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)
SYTUACJA MATERIALNA
(1 — dobra i bardzo dobra)

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

-0,082| 0,172} -0,053| 0,381| 0,045| 0,459| -0,065| 0,279

-0,137| 0,023*| -0,001| 0,986| -0,093| 0,127 -0,082| 0,177

Podsumowanie modeli:

- Rosjanie: F (5,272) = 3,404; p<0,01; R-kwadrat=0,042

- Biatorusini: F (5,273) = 1,580; p=0,116; R-kwadrat=0,010

- Polacy: F (5,273) = 1,128; p=0,346; R-kwadrat=0,002

- Zydzi: F (5,208) = 2,245; p=0,05; R-kwadrat=0,028

- Stowacy: F (5,272) = 2,185; p=0,05; R-kwadrat=0,021

- Motdawianie: F (5,271) = 2,074; p=0,069; R-kwadrat=0,0

MezczyZni czgsciej niz kobiety sklaniaja sig ku temu, ze spory z Rosjanami byty na
tyle powazne, ze pojednanie jest niemozliwe lub mato prawdopodobne. Wraz ze
wzrostem wieku maleje odsetek badanych uwazajacych, ze spory z Rosjanami byty na
tyle powazne, ze nigdy nie dojdzie do pojednania lub jest ono mato prawdopodobne.
Starsi respondenci bardziej sklaniaja si¢ ku lepszej ocenie stosunkéw z Rosjanami.
Twierdza, ze w ogdle nie byto sporéw lub widza nadziej¢ na kompromis.

Wraz z lepsza ocena wlasnej sytuacji materialnej badani w Drohobyczu czgsciej
byli sktonni do pozytywnej oceny relacji z Biatorusinami. Starsi respondenci czgsciej
byli sktonni do pozytywnej oceny stosunkéw z Polakami. Uwazaja, ze w ogéle nie byto
sporéw lub byly one nie na tyle powazne, zeby nie mozna byto znalez¢ kompromisu.
MegzczyZzni i osoby z wyzszym wyksztalceniem czgsciej niz kobiety i osoby z
wyksztalceniem podstawowym i Srednim sktaniaja sie ku temu, ze spory z Zydami byly
na tyle powazne, ze pojednanie jest niemozliwe lub mato prawdopodobne. Wraz z lepsza
ocena wlasnej sytuacji materialnej badani w Drohobyczu czgsciej byli skionni do
pozytywnej oceny relacji ze Stowakami. Starsi respondenci czgsciej byli sktonni do
pozytywnej oceny stosunkow z Motdawianami. Uwazaja, ze w ogdle nie bylo sporéw
lub byty one nie na tyle powazne, zeby nie mozna byto znalez¢ kompromisu.
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MARIUPOL
Tabela 5a

Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi z Ukraing narodowosciami? (pyt. 61) —
Mariupol (n=241)

(]
= k=
Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi z | o % Z o = '§
Ukraing narodowosciami? (pyt. 61) w [%] _§ __é_ § _g § E) g §
: .8 3 2 o 3
g |8 | & |X|& |2 |2 |3

Migdzy nami nigdy nie byto sporéw, dlatego 301 693 |52.7 | 672 |75.5 |70.5 668 | 722

problem pojednania nie wystgpuje

Byly spory, ale osiagneliSmy pojednanie, a teraz

. . 15,1 (17,0 (32,8 |17,.8 | 9,0 |12,4 |17,4 | 13,7
trzeba rozwijaé dobre relacje

Byly spory, jakie nie osiagnely ostatecznego

. . . . i . 2201 46| 50| 60| 50| 54| 50| 33
rozwigzania, pojednanie mozliwe w przysztosci

Spory byty na tyle powazne, ze pojednanie w tym
pokoleniu jest niemozliwe, moze w nastgpnym
Spory byty na tyle powazne, ze pojednanie nigdy
nie odbedzie si¢

140 50| 33| 08| 04| 1,2] 1,0| 1,2

130 04 08| 10| 04| 04| 08| 0,8

Nie wiem/trudno powiedziec¢ 1008 08| 08| 04] 081 08| 0,8
Odp. 112 0 0 0 0] 08 0 0 0
Systemowe braki danych 48 1 29| 46| 64| 85| 93| 82| 80
Suma n=100% 241 | 241 | 241 | 241 | 241 | 241 | 241 | 241
Tabela 5b

Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi z Ukraing narodowosciami? (pyt. 61) —
Mariupol (n=241) w [%]
Jak ocenia Pan(i) stosunki z sasiadujacymi z Ukraing narodowo$ciami? (pyt. 61)
w [%]

Grecy | Romowie

Migdzy nami nigdy nie byto sporéw, dlatego problem pojednania nie wystgpuje 77,6 68,5
Byly spory, ale osiagneliSmy pojednanie, a teraz trzeba rozwija¢ dobre relacje 12,1 12,4
Byty spory, jakie nie osiagnetly ostatecznego rozwiazania, pojednanie mozliwe w 37 62
przysztosci ’ ’

Spory byly na tyle powazne, ze pojednanie w tym pokoleniu jest niemozliwe, 12 038
moze w nastepnym ’ ’

Spory byty na tyle powazne, ze pojednanie nigdy nie odbedzie sig 0,8 1,7
Nie wiem/trudno powiedzie¢ 0,8 0,8
Odp. 112 0 0
Systemowe braki danych 3,8 9,6

Suma n=100% 241 241
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Tabela 6a
Whyniki analizy regresji liniowej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosciami (pyt. 61) i zmiennych spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC ROSJANIE | BIALORUSINI POLACY ZYDZI
Wspbtczynniki beta p beta P beta p beta p
Stata 0,000 0,000 0,000 0,000
PLEC (1 - mezczyzna) 0,023| 0,737| -0,085| 0,207]-0,061| 0,369| -0,035| 0,613
WIEK (1 — powyzej 50 lat) -0,067| 0,345 0,037 0,600]-0,001| 0987 0,083| 0,254
WYKSZTALCENIE (1 B} -0,079| 0,242| 0011| 0,867| 0,098| 0,147| 0,066| 0,336
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 - praca 0,065 0370| 0,119 0,100 0,030| 0682| 0081|0272
chociazby dorywcza)
SYTUACJ.A MATERIALNA -0,029| 0,667| -0,075| 0,260|-0,020| 0,769| -0,028]| 0,676
(1 — dobra i bardzo dobra)
Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
Tabela 6b

Whyniki analizy regresji liniowej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosciami (pyt. 61) i zmiennych spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
Wspbtczynniki beta p beta P beta p beta p
Stata 0,000 0,000 0,000 0,000
PLEC (1 — mgzczyzna) -0,078 0,258 | 0,020 0,775| 0,020| 0,773| 0,022| 0,747
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,181 0,013**| 0,062 0,404 | 0,085 0,246 0,079 0,284
WYKSZTALCENIE d - 0,077 0,260| 0,105 0,135| 0,104| 0,132 0,098| 0,157
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 —praca chociazby | 1131 106| 0107| 0.154] 0,086| 0.249| 0,123] 0,098
dorywcza)
SYTUACJ.A MATERIALNA -0,104 0,126 -0,051 0,462(-0,010| 0,879| 0,017 0,800
(1 — dobra i bardzo dobra)
Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
Tabela 6¢

Whyniki analizy regresji liniowej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosciami (pyt. 61) i zmiennych spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC GRECY ROMOWIE

Wspbiczynniki beta p beta p

Stata 0,000 0,000
PLEC (1 - mezczyzna) -0,037 0,582 0,037 | 0,595
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,105 0,143 0,043 | 0,563
WYKSZTALCENIE (1 — $rednie po maturze i wyzsze) 0,009 0,890 0,085 0,227
PRACA (1 - praca chociazby dorywcza) -0,013 0,858 0,036 0,634
SYTUACJA MATERIALNA (1 — dobra i bardzo dobra) -0,022 0,740 0,023 | 0,741

Poziomy istotnos$ci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
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Podsumowanie modelu:

- Stowacy: F (5,2018) = 2,162; p=0,060; R kwadrat = 0,027.

Osoby starsze w Mariupolu czesciej sklaniaja si¢ ku odpowiedzi, ze spory ze
Stowakami byly na tyle powazne, ze pojednanie nie jest mozliwe lub jest mato
prawdopodobne.

Analiza wynikéw badania ankietowego ws$réd mieszkaficow Drohobycza i
Mariupola na temat stosunkow z przedstawicielami sasiednich paristw pokazuje, ze
nastawienie w miastach wielonarodowosciowych i znajdujacych si¢ na przeciwlegtych
kraficach Ukrainy jest do$¢ tolerancyjne. Najlepiej ocenianymi sa relacje z
Bialorusinami, o czym $wiadcza najwyzsze wskazniki odnosnie braku konfliktow. W
tamtym okresie najbardziej zapalne byly stosunki z Rosjanami. Co do przedstawicieli
tej grupy mozna wyodrebnié¢ w obydwdéch miastach znaczna czgs¢ respondentéw, ktérzy
opowiedzieli si¢ za obecnoScia konfliktéw. Warto zaznaczyé, ze odpowiedzi
mieszkaicéw Drohobycza wskazujg na ogét obecnos¢ konfliktéw, ktére trudno bedzie
rozwiaza¢. Odpowiedzi respondentéw z Mariupola, pomimo bliskiego potozenia przy
granicy z Rosja i rosyjskiej agresji wojskowej, okazaly sig¢ bardziej tolerancyjnymi.

Emocje wobec sasiadow

DROHOBYCZ
Tabela 7
Co Pan(i) odczuwa wobec sasiadujacych z Ukraina narodowosci?
(pyt. 61a) — Drohobycz, w [ %]
2
Co Pan(i) odczuwa wobec g .§
. . . ] 2} > o

sasiadujacych z Ukraing g= = >~ g < £ 2

‘i =4 S 2 5 = 5 = =

narodowosci? w [%] z & %‘ k=2 2 > § S

7 m o IS % = 7 =
Niecheé 52,5 9,0 6,0 3,0 5,1 5,1 8,0 7,1
Lek 12,3 10,1 8,0 1,1 4,0 5,0 3,1 4,1
Wstyd 3,0 1,0 2,0 0,3 1,0 1,0 1,0 0,7
Wina 2,0 1,0 4,0 0,7 2,0 1,0 0 1,0
Sympatia 9,1 52,2 56,9 7,0 55,2 57,9 55,2 54,9
Obojetnosé 4,0 11,0 7,0 12,0 14,1 13,0 14,1 14,0
Inne 1,1 0 0 0,7 0,3 0 0,3 0,3
Systemowe braki danych 15,5 15,7 16,0 75,2 18,3 17,0 18,3 17,9
Suma n=100% 297 297 297 297 297 297 297 297
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MARIUPOL
Tabela 8a
Co Pan(i) odczuwa wobec sasiadujacych z Ukraing narodowosci? (pyt. 61a) — Mariupol, w [ %]
2
Co Pan(i) odczuwa wobec E g
sasiadujacych z Ukraing 'g::‘j é . ~ g E‘ § 3
narodowosci? w [%] 3 .7‘; % § z o0 § %
~ m £ X % = [~ =
Niecheé 11,0 1,1 1,2 1,7 0,8 1,7 1,2 1,7
Lek 22,0 1,0 1,2 0,9 2,1 0,8 1,7 4,1
Wstyd 2,0 0,4 1,2 0 0,8 0,8 0,4 0,4
Wina 0,4 0 0 0 0 0,4 0 0
Sympatia 432 71,0 63,5 48,1 46,5 43,6 423 432
Obojetnosé 17,0 22,4 29,0 42,7 44,4 46,5 48,5 45,2
Inne 2,0 2,0 2,1 2,9 3,3 3,7 3,7 3,3
Nie wiem/trudno powiedzie¢ 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
Systemowe braki danych 1,9 1,7 1.4 33 1,7 2,1 1,8 1,7
Suma n=100% 241 241 241 241 241 241 241 241

Osobno przedstawimy wyniki dotyczace Grekow i Roméw oraz Ukraincéw, ktérzy

stanowig zmienna kontrolna.

Tabela 8b

Co Pan(i) odczuwa wobec sasiadujacych z Ukraing narodowosci? (pyt. 61a) — Mariupol, w [ %]

Co Pan(i) odczuwa wobec/ s:asiadujacych z Ukraing Grecy Romowie Ukraificy

narodowosci? w [%]

Niecheé 1,7 2,9 2,5

Lek 2,1 3,7 4,6

Wstyd 0.4 0.4 2,1

Wina 0 0,8 0,8

Sympatia 58,1 37,8 79,7

Obojetnosé 32,8 48,5 6,6

Inne 3,7 33 2,1

Nie wiem/trudno powiedzie¢ 0,4 0,4 0,4

Systemowe braki danych 0,8 2,2 1,2

Suma n=100% 241 241 241

Analiza emocji respondentéw w Drohobyczu, odnoszacych si¢ do przedsta-
wicieli sasiednich paistw §wiadczy o tym, ze koncentruja si¢ one wokoét odpowiedzi
sympatia. Wyjatek stanowi nastawienie do Zydéw i Rosjan. Jesli chodzi o Zydéw, to w
odpowiedziach dominuje nastawienie indyferentne - obojetnos¢. Nastawienie do Rosjan
jest zabarwione kardynalnie odmiennym emocjami - niechecig i lgkiem.
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Wyniki analizy odpowiedzi mieszkaiicow Mariupola pokazuja, ze najwigksza
sympatig darza Ukraificow (80%), Biatorusinéw (71%) i Grekéw (58%) - stanowiacych
tu historyczng mniejszo$¢. Nalezy jednak zaznaczyé, ze posréd mieszkancow tego
miasta uczucie sympatii jest o wiele wyraZzniej zaznaczone niz w Drohobyczu. Dopetnia

je jaskrawo rowniez Iek.

REGRESJE

Tabela 9a

Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach sympatii i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC ROSJANIE | BIALORUSINI POLACY ZYDZI
Wskaznik odds | odds o odds ) g edds
ratio ratio ratio ratio
PLEC (1 - mezezyzna) 0,440 | 0,063 | 0,531 | 0,020%| 0,639 | 0,117 | 0,391 | 0,095
WIEK (1 - powyzej 50 lat) 1,162 | 0,766 | 1,036 | 0,912 | 1,210 | 0,573 | 2,465 | 0,148
\,VYK.SZTALCENIE 1 - 0,876 | 0,869 | 0,313 | 0,081 | 1,993 | 0,187 | 1,066 | 0,999
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 —praca choctazby | >3 1 131 | 1484 | 0204 | 2.444 | %9 | 1380 | 0618
dorywcza) op
SYTUACJ.A MATERIALNA 1,440 | 0,541 | 1,605 | 0,258 | 2,145 | 0,118 | 0,264 | 0,240
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,079 | 0,011 | 4,534 | 0,036 | 0,628 | 0,437 | 0,000 | 0,999
Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
Tabela 9b

Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach sympatii i zmiennych
spoleczno-demograficznych - Drohobycz:

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
odds odds odds odds
Wskaznik
skaznt ratio p ratio P ratio p ratio p

PLEC (1 — mezczyzna) 0,754 | 0,309 | 0,618 | 0,090 | 0,638 | 0,109 0,632 0,101
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 1,097 | 0,780 | 1,185 | 0,618 | 1,083 | 0,812 1,407 0,317
\,VYK.SZTALCENIE 1 - 0,270 | 0,091 | 0,740 | 0,618 | 0,683 | 0,529 1,302 0,630
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (I —praca chociazby | | 195 | 415 | 1314 | 0,400 | 1712 | 0,09 | 1562 | 0161
dorywcza)
SYTUACJ.A MATERIALNA 0,861 | 0,709 | 0,989 | 0,980 | 0,810 | 0,603 0,783 0,547
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 6,471 | 0,023 | 3,024 | 0,099 | 2,425 | 0,184 1,356 0,621

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
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Podsumowanie modeli:

- Bialorusini: X2 (5) = 11,15, p<0,05, R? Nagelkerke = 0,06, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,055

- Polacy: X? (5) = 14,45, p<0,01, R? Nagelkerke = 0,080, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,515

Tabela 10a
Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach sympatii i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC ROSJANIE | BIALORUSINI POLACY ZYDZI

Wskaznik odds | odds o odds o odds
ratio ratio ratio ratio

PLEC (1 — mgzczyzna) 1,097 | 0,729 | 1,235 | 0,472 | 1,023 | 0,933 1,379 | 0,235
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,981 | 0,946 | 1,036 | 0,909 | 0,937 | 0,824 | 1,028 | 0,923
\,NYK.SZTALCENIE a 3 2,135 | 0,129 | 0,492 | 0218 | 0,352 | 0,068 | 0,404 | 0,063
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 —praca choctazby | 193 | 784 | 0,995 | 0989 | 1,106 | 0,760 | 2,074 | 0%
dorywcza) *
SYTUACJA MATERIALNA 1,101 | 0,800 | 2,090 | 0,123 | 1,052 | 0,898 | 0,925 | 0,840
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,333 | 0,061 | 3,790 | 0,045 | 4,206 | 0,027 | 1,019 | 0,974

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
Tabela 10b
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosSciami (pyt. 61a) w kategoriach sympatii i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
L. odds odds odds odds
Wskaznik ratio P ratio P ratio p ratio P
PEEC (1 - mezczyzna) 1,457 | 0,162 | 1,139 0,633 | 1,076 0,788 | 1,281 0,361
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,999 | 0,998 | 1,148 0,633 | 0,946 0,849 | 0,879 0,655
WYKSZTALCENIE (1 -

. . Lo 0,577 | 0,235 | 0,515 | 0,152 | 0,487 | 0,120 | 0,488 0,120
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 —praca chociazby

1,299 | 0,423 | 1,333 | 0,385 | 1,188 | 0,601 | 1,247 0,504

dorywcza)

SYTUACJAMATERIALNA 0,553 | 0,137 | 0,386 | 0,028* | 0,399 | 0,034* | 0,648 0,277
(1 — dobra i bardzo dobra)

Stata 1,026 | 0,963 | 1,099 | 0,866 | 1,351 0,590 | 1,181 0,765

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001
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Tabela 10c
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkoéow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach sympatii i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC GRECY ROMOWIE UKRAINCY
Wskaznik onS . onS P onS .
ratio ratio ratio
PLEC (1 — mgzczyzna) 1,018 0,947 1,333 0,301 1,358 0,358
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 1,648 0,086 0,964 0,902 1,657 0,160
WYKSZTALCENIE (1 —

o S 0,495 0,162 0,380 0,036* 0,795 0,696
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 - praca chociazby

1,435 0,269 1,041 0,904 0,823 0,637
dorywcza)
SYTUACJA MATERIALNA

1,21 17 237 142 7
(1 — dobra i bardzo dobra) 215 0.6 0,608 0,23 3 0,070
Stata 1,556 0,452 1,292 0,648 3,429 0,080

Poziomy istotnosci: *p<0,5, ** p<0,01, *** P<0,001

Podsumowanie modeli:

- Zydzi: X2 (5) = 12,179, p<0,05, R? Nagelkerke
Lemeshowa = 0,109

- Wegrzy: X2 (5)
Lemeshowa = 0,223

- Rumuni: X2 (5)
Lemeshowa = 0,225

- Romowie: X2 (5) = 7,43, p=0,191, R? Nagelkerke = 0,042, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,461

W Drohobyczu i Mariupolu zadano respondentom pytanie o emocje odczuwane
wobec sasiadujacych z Ukraing narodowosci oraz Zydéw, a w przypadku Mariupola
dodatkowo: Grekéw, Roméw i Ukraiicow. Badani mieli do wyboru kategorie
odpowiedzi: nieched, lek, wstyd, wina, sympatia, obojetnos¢ lub mogli wskazaé inng
emocje spoza zaproponowanej kafeterii. W celu sprawdzenia zaleznosci pomigdzy
niektéorymi emocjami przeprowadzono logistyczna analize regresji, w ktdrej
predyktorami byty: ple¢, wiek, wyksztalcenie, zatrudnienie i sytuacja materialna.

0,067, Test Hosmera-

0,051, Test Hosmera-

9,22, p=0,101, R? Nagelkerke

8,38, p=0,136, R? Nagelkerke

0,047, Test Hosmera-

Zmienne spoteczno-demograficzne zostaty przeksztatcone do postaci dychotomicznej (i
zakodowane w programie SPSS za pomoca 0 i 1) w nastgpujacym porzadku: pte¢ — 0 —
kobieta, 1 -m¢zczyzna, wiek — O - ponizej 50 lat i 1 — powyzej 50 lat, wyksztatcenie - O
— podstawowe i Srednie do matury oraz 1 — Srednie po maturze i wyzsze, zatrudnienie -
0 — osoba bezrobotna, 1 — majaca prace chociazby dorywcza, a takze sytuacja materialna
- 0 — zta, bardzo zta i przecigtna, 1 — dobra i bardzo dobra. Do analizy wybrano réwniez
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2 emocje — wing i sympati¢ jako zmienne zalezne i sprowadzono je do postaci
dychotomicznej, w ktérej 0 Swiadczy o braku wskazania odpowiedzi, a 1 o jej obecnosci.

W przypadku wyboru przez badanych winy, lgku, wstydu oraz pozostatych emocji
wobec Rosjan, Biatorusinéw, Polakéw, Zydéw, Stowakéw, Wegréw, Rumundéw,
Motdawian, Grekéw, Roméw i samych Ukraificow nie udalo si¢ znaleZé istotnych
zalezno$ci pomiegdzy predyktorami, zaréwno na podstawie danych otrzymanych w
Drohobyczu, jak i Mariupolu. Gtéwna przyczyna jest zbyt maty odsetek wskazan tych
odpowiedzi przez badanych w obydwdch miastach lub w niektérych przypadkach
catkowity brak. Analizujac z kolei wyniki odnoszace si¢ do odczuwania sympatii mozna
wyciagnaé kilka wnioskéw. Na podstawie danych zebranych w Drohobyczu mozna
powiedzied, ze:

- Z wigkszym prawdopodobiefistwem kobiety niz mezczyzni deklaruja sympati¢
wobec Biatorusinéw (odds ratio = 0,53, p<0,05) oraz

- Ze osoby posiadajace prace chociazby dorywcza lub zatrudnione na pét badz caty
etat czesciej odczuwaja sympati¢ wobec Polakéw niz bezrobotni (odds ratio = 2,44,
p<0,01).

Z kolei na podstawie wynikéw otrzymanych w Mariupolu mozna powiedziec, ze:

- Osoby posiadajace prace chociazby dorywcza lub zatrudnione na pét badz caty
etat czesciej odczuwaja sympatie wobec Zydéw niz bezrobotni (odds ratio = 2,44,
p<0,01).

- Wraz ze wzrostem oceny wlasnej sytuacji materialnej maleje prawdopo-
dobiefistwo wyboru sympatii wobec Wegréw i Rumunéw. Wspdlczynnik ilorazu szans
wynidst w tych przypadkach odpowiednio wartosci - odds ratio = 0,38, p<0,05 i odds
ratio = 0,39, p<0,05.

- Ponadto wraz ze wzrostem wyksztalcenia badanych maleje prawdopodobienistwo
wyboru sympatii wobec Roméw (odds ratio = 0,38, p< 0,05)

W pozostatych przypadkach wspélczynnik ilorazu szans nie osiagnat wartoSci
istotnej statystycznie, co uniemozliwia interpretacj¢ pozostatych zaleznosci
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NIECHEC
Tabela l1a
Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach niecheci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC ROSJANIE BIALORUSINI POLACY ZYDZI
Wikaznik odds | | odds ) edds e ) edds g
ratio ratio ratio ratio
PLEC (1 — megzczyzna) 1,071 0,795 2,451 | 0,045*%| 0,797 0,659 0,954 | 0,954

WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,844 | 0,586 | 1,397 | 0,469 | 1,029 | 0,963 | 0,719 | 0,718
WYKSZTALCENIE (1 -
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)

1,335 | 0,571 | 0,841 | 0,830 | 0,305 | 0,095 | 1,222 | 0,999

0,943 | 0,850 | 0,851 | 0,734 | 1,333 | 0,664 | 1,140 | 0,890

SYTUACJA MATERIALNA 1,591 | 0,272 | 1,593 | 0,399 | 1,086 | 0917 | 6,175 | 0,036*
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 1,196 | 0,759 | 0,083 | 0,007 | 0,187 | 0,073 | 0,000 | 0,999

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Podsumowanie modelu:
- Biatorusini: X2 (5) = 6,213, p=0,286, R? Nagelkerke = 0,050, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,393
- Zydzi: X2 (5) = 4,536, p=0,475, R? Nagelkerke = 0,114, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,919
Tabela 11b
Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraina
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach niecheci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
Wskaznik onS . odc.ls . od(.ls . od(.15 .
ratio ratio ratio ratio
PELEC (1 - mezczyzna) 0,828 | 0,727 | 1,146 | 0,802 | 1,233 | 0,645 1,060 | 0,900

WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,895 | 0,868 | 0,500 | 0,375 | 0,730 | 0,588 | 0,751 | 0,626
WYKSZTALCENIE (1 -
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 — praca
chociazby dorywcza)

1,347 | 0,999 | 0,417 | 0,289 | 0,742 | 0,709 | 0,341 | 0,125

1,276 | 0,715 | 1,132 | 0,854 | 1,379 | 0,579 | 0,685 | 0,464

SYTUACJ‘.A MATERIALNA 1,657 | 0,460 | 1,109 | 0,897 | 0,639 | 0,564 | 1,302 | 0,694
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,000 | 0,998 | 0,137 | 0,051 | 0,102 | 0,018 | 0,331 | 0,185

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Z wigkszym prawdopodobiefistwem megzczyZni niz kobiety deklaruja nieched
wobec Biatorusinéw (odds ratio = 2,45, p<0,05).
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Osoby oceniajace swoja sytuacje materialng jako lepsza z wigkszym prawdopodo-
biefistwem beda czesciej odczuwaé nieche¢ wobec Zydéw (odds ratio = 6,18, p<0,05).
Tabela 12a
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach niecheci i zmiennych
spoleczno-demograficznych - Mariupol

NARODOWOSC ROSJANIE BIALORUSINI POLACY ZYDZI

L. odds odds odds odds
Wskaznik ratio P ratio P ratio P ratio P
PEEC (1 - mezczyzna) 1,602 | 0,297 | 1,235 | 0,850 | 0,634 | 0,734 | 0,000 | 0,996

WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,163 | 0,006%*| 0,000 | 0,996 | 0,000 | 0,996 | 1,163 | 0,886
WYKSZTALCENIE (1 -
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)

0,506 | 0,282 | 2,151 | 0,998 | 1,542 | 0,998 | 2,444 | 0,998

1,411 | 0,619 | 0,481 | 0,573 | 0,420 | 0,522 | 0,562 | 0,583

SYTUACL.A MATERIALNA 0,754 | 0,670 | 0,000 | 0,998 | 0,000 [ 0,998 | 0,000 | 0,998
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,221 | 0,095 | 0,000 | 0,998 | 0,000 | 0,998 | 0,000 | 0,998

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Podsumowanie modelu:

- Rosjanie: X2 (5) = 16,501, p<0,001, R? Nagelkerke = 0,135, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,840

Tabela 12b
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkoéow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach niecheci i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI | MOEDAWIANIE
Wskaznik odds 1 odds p odds 1 odds p
ratio ratio ratio ratio
PLEC (1 — meZczyzna) 0,000 | 0,996 | 1,167 | 0.883 | 1,725 | 0.665 | 2,931 | 0364

WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,722 | 0,824 | 1,006 | 0,996 | 1,152 | 0,911 1,473 | 0,728
WYKSZTALCENIE (1 —
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)

4,726 | 0,998 | 2,631 | 0,998 | 1,109 | 0,998 | 2,323 | 0,998

0,000 | 0,995 | 0,350 | 0,348 | 2,702 | 0,997 1,043 | 0,974

S ACJA MATE NA 0,000 | 0,998 | 2,151 | 0,517 | 1,979 | 0,047*| 6,304 | 0,073
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,000 | 0,998 | 0,000 | 0,998 | 0,000 | 0,997 | 0,000 | 0,998

Poziomy istotnos$ci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Podsumowanie modelu:

- Rumuni: X2 (5) = 6,851, p=0,232, R? Nagelkerke = 0,225, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,432
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Tabela 12¢
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkoéow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach niecheci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC GRECY ROMOWIE UKRAINCY
Wskaznik odds p odds p odds p
ratio ratio ratio
PLEC (1 - mezczyzna) 0,000 | 0,996 | 0,398 | 0,287 1,196 | 0,841
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,204 | 0,191 | 0495 | 0432 | 0,169 | 0,137

WYKSZTALCENIE (1 - srednie po
maturze i wyzsze)

PRACA (1 — praca chociazby dorywcza) 0,000 0,994 0,829 0,838 0,345 0,303
SYTUACJA MATERIALNA
(1 — dobra i bardzo dobra)

Stata 0,000 0,998 0,108 0,107 0,206 0,271
Poziomy istotnos$ci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

4,093 0,998 0,561 0,606 0,426 0,463

0,000 0,998 0,959 0,970 0,000 0,998

Z wigkszym prawdopodobiefistwem kobiety niz mezczyZni deklaruja nieched
wobec Rosjan (odds ratio = 0,16, p<0,01).

Osoby oceniajace swoja sytuacje materialng jako lepsza z wigkszym prawdopodo-
biefistwem beda czgsciej odczuwac niecheé wobec Rumundéw (odds ratio = 1,98, p<0,05).

OBOJETNOSC
Tabela 13a
Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowoSciami (pyt. 61a) w kategoriach obojetnosci i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC ROSJANIE BIALORUSINI POLACY ZYDZI

L. odds odds odds odds
Wskaznik ratio P ratio p ratio P ratio P
PEEC (1 - mezczyzna) 3,680 | 0,058 1,406 | 0,379 0,942 0,899 1,040 | 0,937

WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,227 | 0,164 | 0,725 | 0,508 2,696 | 0,039*% | 0,575 | 0,343
WYKSZTALCENIE (1 -
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)

0,989 | 0,992 | 2,464 | 0,393 0,668 | 0,622 | 0,000 | 0,999

1,588 | 0,564 | 0,783 | 0,569 0,456 | 0,107 | 1,268 | 0,687

S ACJA MA NA 0,000 | 0,998 0,621 | 0,461 0,761 0,730 | 0,734 | 0,694
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,023 | 0,006 0,072 | 0,019 0,183 | 0,069 1,576 | 0,999

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Podsumowanie modelu:
- Polacy: X? (5) = 7,147, p=0,210, R? Nagelkerke = 0,065, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,840
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Tabela 13b

Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach obojetnosci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Drohobycz

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
odds odds odds odds
Wskaznik
skazn ratio P ratio p ratio P ratio P

PLEC (1 - mezczyzna) 1,126 | 0,728 | 1,421 | 0,329 | 1,362 | 0,373 1,774 | 0,110
WIEK (1 - powyzej 50 lat) 1,226 | 0,605 | 1,632 | 0,213 | 1,426 | 0,363 0,932 | 0,867
WYKSZTALCENIE ( B 3,328 | 0,253 | 2,869 | 0,319 | 3,090 | 0,285 1,444 | 0,640
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 = praca 1,045 | 0913 | 0,755 | 0482 | 0740 | 0436 | 1,064 | 0,883
chociazby dorywcza)
S ACJA MATE NA 1,330 | 0,545 | 1,560 | 0,352 | 2,006 | 0,117 1,133 | 0,803
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,057 | 0,010 | 0,059 | 0,011 | 0,064 | 0,014 0,097 | 0,008

Poziomy istotnosci: *p<0,05,

% p<0,01, *+* P<0,001

Osoby starsze z wigkszym prawdopodobienistwem beda
wobec Polakéw w Drohobyczu (odds ratio = 2,70, p<0,05).

odczuwaly obojetnos¢

Tabela 14a

Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach obojetnosci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC ROSJANIE BIALORUSINI POLACY ZYDZI

Wskaznik Od(_js P odc.15 P Od(.js p odc.15 p
ratio ratio ratio ratio

PLEC (1 — mezczyzna) 0,703 | 0,324 | 0,585 | 0,098 | 0,893 | 0,700 | 0,815 | 0,451
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 1,309 | 0468 | 1,372 | 0346 | 1,342 | 0,340 | 0,990 | 0,973
}VYK.SZTALCENI.E (1__ 2,219 | 0,301 | 1,999 | 0,286 | 2,862 | 0,101 | 2,681 | 0,064
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 = praca 0,599 | 0,191 | 0,898 | 0,770 | 0,902 | 0763 | 0,581 | 0,093
chociazby dorywcza)
S ACJ/.% MATE NA 0,438 | 0,195 | 0,576 | 0,286 | 0,888 | 0,778 | 1,464 | 0,318
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,163 | 0,034 | 0,197 | 0,027 | 0,159 | 0,011 | 0,481 | 0,232

Poziomy istotnosci: *p<0,5, ** p<0,01, *** P<0,001
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Tabela 14b
Wyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkoéow z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach obojetnosci i zmiennych
spoteczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC SEOWACY WEGRZY RUMUNI MOLDAWIANIE
Wskaznik odds 1} odds ) edds ] odds
ratio ratio ratio ratio
PLEC (1 — mezczyzna) 0,737 | 0,257 | 0,959 | 0,876 | 0,941 | 0,823 0,853 | 0,555
WIEK (1 — powyzej 50 lat) 0,950 | 0,857 | 0,910 | 0,740 | 1,206 | 0,513 1,260 | 0,418
WYKSZTALCENIE (1 —

o . 1,760 | 0,243 | 1,901 | 0,183 | 2,669 | 0,052*| 1,843 | 0,208
Srednie po maturze i wyzsze)

PRACA (1 - praca
chociazby dorywcza)

0,755 | 0,383 | 0,670 | 0,214 | 0,757 | 0,389 | 0,720 | 0,306

S ACJA MATE NA 1,787 | 0,129 | 1,873 | 0,104 | 2,028 | 0,072 1,756 | 0,142
(1 — dobra i bardzo dobra)
Stata 0,655 | 0459 | 0,646 | 0,443 | 0,410 | 0,131 0,557 | 0,306

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

- Rumuni: X2 (5) = 9,692, p=0,084, R? Nagelkerke = 0,054, Test Hosmera-
Lemeshowa = 0,719
Tabela 14c
Wiyniki analizy regresji logistycznej pytania o ocene stosunkéw z sasiadujacymi z Ukraing
narodowosciami (pyt. 61a) w kategoriach obojetnosci i zmiennych
spoleczno-demograficznych — Mariupol

NARODOWOSC GRECY ROMOWIE UKRAINCY

Wskaznik odc'is . odfis P odqs P
ratio ratio ratio
PLEC (1 - mezczyzna) 1,095 0,747 0,804 0,415 0,471 0,187
WIEK (1 - powyzej 50 lat) 0,829 0,533 1,234 0,459 1,048 0,934
WYK,SZTALCENI.E (1,_ 1,333 0,567 2,146 0,114 0,370 0,159
Srednie po maturze i wyzsze)
PRACA (1 - praca 0,911 0,783 0,861 0,640 0,475 0,202
chociazby dorywcza)
SYTUACJA MATERIALNA
1 1 2 74

(1 — dobra i bardzo dobra) 0,996 0,99 ,503 0,286 0,388 0,3
Stata 0,420 0,146 0,510 0,237 0,411 0,314

Poziomy istotnosci: *p<0,05, ** p<0,01, *** P<0,001

Osoby z wyzszym wyksztalceniem bgda odczuwaly wigksza obojetnosé wobec
Rumunéw w Mariupolu (odds ratio = 2,67, p<0,05).
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POROWNANIA KONCOWE

Obie préby miejskie réznia si¢ tak pod wzgledem rozktadu oceny stosunkow
migdzynarodowych, jak i zwiazkéw migdzy tymi ostatnimi a podstawowymi cechami
spoteczno-demograficznymi badanych. Réznice te sklonni jesteSmy kias¢ na karb
odmiennego kontekstu regionalnego i réznic historycznych miedzy dawna Galicja a
Ukraina Wschodnig. Poniewaz jednak Drohobycz i Mariupol réznig si¢ wielkoscia, co
samo w sobie stwarza odmienny kontekst spoteczny, takze pociaga za soba odmienna
strukture spoteczno-demograficzna, odmienno$¢ historii pozostaje tylko hipotetycznym
czynnikiem wyjasniajacym te roznice.

PrzejdZzmy na koniec do poréwnania postaw mieszkancéw badanych miast
ukraifiskich z polska opinia publiczng. Znéw mozna nam zarzuci¢ poréwnanie
nieuprawnione, gdyby nie to, ze stwierdzone regionalne réznice w zaleznosci od
rozmiar6w zamieszkiwanej przez badanych miejscowosci sg zbyt male, aby zarzut ten
uzasadnié. Pozostaje wiec do wyjasnienia wyraZzna réznica migdzy Polakami a
Ukrainicami w ocenie wzajemnych stosunkéw, co w tym tekscie wydaje si¢ kluczowe.
W Polsce tylko 12% badanych nie pamig¢ta powaznych konfliktow polsko-
ukrainskich w przeszlosci, podczas gdy w miastach ukrainskich 45 — 53% uwaza,
ze miedzy nami nigdy nie bylo konfliktéw. Nie wypowiadajac si¢ tutaj na temat
zasadnosci wzajemnych roszczen pamigciowych musimy podkreslié, Ze ta rozbieznos¢
w znacznej mierze ttumaczy utrzymujace si¢ napigcie. Jest ono zwigzane tez z tym, ze
podczas gdy ze strony ukrairiskiej zdecydowana wigkszos$¢ 86 — 92% uwaza, albo ze nie
byto konfliktéw, albo Ze pojednanie juz jest osiagnigte, to wsréd badanych Polakéw
wprawdzie wigkszos¢, ale znacznie mniejsza — 47% - jest podobnego zdania.
Pozytywnie mozna oceni¢ natomiast, ze odsetek Polakéw uwazajacych, ze nigdy do
polsko-ukrainskiego pojednania nie dojdzie stanowil w 2014 roku zaledwie okoto
5%, a wéréd Ukraincow 1 procent. Asymetria dotyczyla wiec pamieci o przesziosci,
nie tyle nastawienia do sasiadéw w terazniejszoSci. Zamieszczona ponizej tabela 15
pozwala uzupetni¢ to poréwnanie o odczuwane wzajemnie emocje. Nasze wczesniejsze
uwagi znajduja potwierdzenie w tym, ze symetryczny jest wzgledny brak po obu
stronach uczué nienawistnych — nieche¢ wobec Ukraiicéw wyraza 10% Polakéw, a
nieche¢ wobec Polakéw od 6 do 1 procenta Ukraiicéw. Tym niemniej jest asymetria
uczué pozytywnych o tyle, ze w stosunku do Polakéw sympatia jest na Ukrainie (57 —
63%) okolo dwukrotnie czestsza niz sympatia wobec Ukraincow w Polsce (30%).
Polacy najczesciej deklaruja — nie tylko wobec wschodnich sasiadow — obojetnos$é
(50%), co na UKkrainie jest znacznie rzadsze (29 % w Mariupolu oraz 7% plus 15%
braku odpowiedzi w Drohobyczu).
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Tabela 15
Co Pan(i) odczuwa wobec sasiadujacych z Polska narodowosci? (pyt. 61a) (n=1035) [w%]
Pyt. 55B Co Pan(i)
;;ZZ‘;V;:Z;;ZZ?:SCEOZ ROSJANIE | BIALORUSINI | ZYDZI | SLOWACY | UKRAINCY
Polakami?
Niechgé 25,7 49 7,5 1,3 10,5
Lek 20,8 2,5 1,5 0,6 7,2
Wstyd, wina 3,7 0,9 2,2 0,7 1,4
Zyczliwosé 16,2 23,7 23,5 49,6 30,4
Obojetnosé 33,6 68,0 65,3 47,8 50,5
Suma n=100% 1035 1035 1035 1035 1035

Rosjanie to — jak widaé w powyzszej tabeli 15 — jedyny sasiad, wobec ktdérego
znaczna cze$¢ (jedna czwarta) Polakow odczuwa niechec i ktérego si¢ obawia (jedna
piata). To takze obok Niemcéw drugi sasiad, z ktérym prawie wszyscy badani Polacy
(97-98%) kojarza konflikty w przesziosci, chociaz tylko 12% badanych uwaza, ze
konflikty te wykluczaja catkowicie szanse pojednania.

Stosunki ukraifisko-rosyjskie s3 diametralnie roznie oceniane na Zachodzie
(Drohobycz) i na Wschodzie (Mariupol) Ukrainy. Na Zachodzie Ukraificy — tak jak
Polacy — prawie wszyscy pamigtaja o konflikcie z Rosjanami (93%), ale znacznie
czgsciej uwazaja, ze konflikty te wykluczaja pojednanie na zawsze (40%). Dwukrotnie
czesciej niz Polacy odczuwaja niech¢é do Rosjan, a nawet jest tak w przypadku
wigkszosci (52%) badanych. Ciekawe, ze rzadszy niz w Polsce byt lek przed wschod-
nimi sasiadami. Na Wschodzie Ukrainy najczgstsza emocja, jaka Rosjanie wzbudzaja
jest sympatia (43%), cho¢ poziom leku jest podobny co w Polsce (22%). W przeci-
wienstwie do Polakow i Ukraincéw z Drohobycza, znaczna (jedna trzecia) mieszkaiicow
Mariupola uwaza, ze nigdy konfliktéw ukraifisko-rosyjskich nie byto. Jesli mozna sili¢
si¢ na uproszczone uogdlnienie, to w postawach wobec Rosjan Ukraificy z Drohobycza
maja czestsze nastawienia negatywne niz Polacy, podczas gdy po drugiej stronie sa
mieszkaricy Mariupola podzieleni wewnetrznie i czgsciej nastawieni pozytywnie.

Na koniec poréwnajmy polskie i ukraifiskie oceny i postawy wobec Biatorusinéw,
Stowakéw i Zydéw. Co do Biatorusinéw, to Polacy w tylko jednej czwartej (26%) oceniaja
przeszto$¢ wzajemnych relacji jako bezkonfliktowa, co moze wiazac si¢ z utrata przed-
wojennych terytoriéw polskich na rzecz Biatorusi, endemicznymi — a w okresie Il wojny
Swiatowej krwawymi - polsko-biatoruskimi po polskiej stronie granicy (wojewddztwo
biatostockie) i dyskryminacja mniejszosci polskiej po stronie biatoruskiej lub z napigciami
w stosunkach migdzypafistwowych od czasu objgcia rzadéw na Biatorusi przez prezydenta
Lukaszenke. Zwraca uwage wzglednie duza czestos¢ (prawie jedna czwarta badanych)
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braku opinii w tej sprawie. W badanych miastach ukraifiskich stosunki z Biatorusinami sa
przez duza wigkszos¢ (69% w obu miastach) oceniane jako historycznie bezkonfliktowe.
Jeszcze czeSciej jako bezkonfliktowa jest oceniana przeszio$¢ stosunkéw polsko-
stowackich (51%) i ukraifnsko-stowackich (75 — 76%). W obu wypadkach Polacy i
Ukraificy, ktérzy pamigtaja o przesztych konfliktach w zdecydowanej wigkszosci uwazaja,
ze doszto juz do pojednania z Biatorusinami.

Wreszcie sasiad szczegdlny, lzrael, ktéry przez stulecia wspéizyt na ziemiach
dawnej Rzeczypospolitej z Polakami i Ukraificami, a ktéry zostat stad usunigty gazem,
ogniem i ludzka nienawiscia. Polacy w wigkszosci (53%) zdaja sobie sprawe, podczas
gdy Ukraificy najczesciej mowia o braku ukraifisko-zydowskich konfliktéw w
przesztosci (50% w Drohobyczu i 67% w Mariupolu). Uderza, ze tak w Polsce, jak i
Zachodzie Ukrainy identyczny odsetek (27%) badanych nie dat odpowiedzi na to
pytanie. Pytanie o emocje (zob. aneks 1) byto w Drohobyczu zadane zbyt matej liczbie
badanych, zeby mozna byto uwzgledni¢ je w poréwnaniu. Ograniczymy si¢ wigc do
stwierdzenia, ze w Polsce w skojarzeniu z Zydami przewaza obojgtnosé (63%), podczas
gdy w Mariupolu sympatia (46%), podczas gdy na drugim miejscu jest obojetnos¢
(44%), a w Polsce dwukrotnie rzadsza sympatia (23%).

Co do emocji, to kazdy z pozostatych sasiadéw ma nieco odmienny profil
uczuciowy na poréwnywanych trzech rozktadach czgstosci wyboru. Biatorusini wsréd
Polakéw wywotuja najczesciej obojetnosé (66% wobec 11 — 22% na Ukrainie), a wsrod
Ukraificéw — sympati¢ czestszg na Wschodzie (71% w Mariupolu i 52% w Drohobyczu
wobec zaledwie 24% w prébie ogdlnopolskiej). Stowacy mniej wigcej po réwno
wywotuja w obu krajach sympatie¢ (50% w Polsce, 55% w Mariupolu i 46% w
Drohobyczu) i obojetnos¢ (46% w Polsce, 14% plus 16% braku odpowiedzi w
Drohobyczu oraz 44% plus 5% braku odpowiedzi w Mariupolu).

Najogolniejszym wnioskiem, jaki w tym momencie mozemy wyciagna¢ z badan,
jest to, co juz wynikto z analizy materiatéw polskich! (Kurczewski 2019), a mianowicie,
ze za fasada ,,polskiej” czy ,ukraifiskiej” opinii publicznej ukrywa si¢ regionalne i
lokalne zréznicowanie postaw, znane dobrze politykom muszacym zabiegaé o poparcie
w konkretnych $rodowiskach politycznych. Zréznicowanie to zwiazane jest z
terytorialnym zréznicowaniem ludnosci zachowujacej, przenoszacej ze soba i
wymieniajaca migdzy soba doswiadczenia osobiste, rodzinne i sasiedzkie. Z zewnatrz
dochodzi takze zréznicowany obraz sasiadow uogdlniony w postaci przekazow
oficjalnych i osobistych z zewnetrznych zZrédet o réznym autorytecie (wladze
panstwowe, partie polityczne, koscioly, szkota, media). Ta skomplikowana interakcja
znajduje wyraz w czgsto trudnej do uchwycenia i interpretacji réznorodnosci postaw,
ktérg zaobserwowaliSmy w relacjonowanym powyzej materiale.

1 Jacek Kurczewski, Lokalne i narodowe. ..
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ANEKS 1: Informacja o brakach danych

Nalezy zaznaczy¢, ze w Drohobyczu pytanie o emocje wobec sasiadujacych z Ukraing
przenoszacej narodowosci nie zostato zadane wszystkim respondentom, poniewaz dodano
je na pdézniejszym etapie realizacji badania. Nie wchodzito w zakres kwestionariusza przez
pierwsze dwa miesigce pracy ankieterow (marzec i kwiecieit 2014 r.), w zwiazku z czym z
rozktadu czestosci odpowiedzi na to pytanie wylaczonych zostato 44 respondentow.
Liczebnos¢ proby dla poszczegdlnych narodowosci wyniosta odpowiednio: dla Rosjan -
253, Biatorusinéw - 250, Polakow - 252, Stowakéw - 249, Wegréw - 250, Rumunéw - 248
i Moldawian - 248. W przypadku Zydéw mozna zauwazyé wigkszy odsetek brakéw
odpowiedzi, siggajacy do 220, co stanowi 74,1 % wszystkich badanych. Mozliwos¢
wskazania tej narodowosci zostata zawarta w kwestionariuszu na koficowym etapie fazy
terenowej badania (w okresie od sierpnia do listopada 2014 r.). W zwiazku z tym liczebno$¢
proby dla tej opcji z kafeterii wyniosta zaledwie 77 (25,9%). Zupelnie odmiennie ksztattuja
si¢ rozktady odpowiedzi na pytanie 61, dotyczace oceny stosunkéw Ukraificow z
sasiadujacymi narodowosciami i Zydami. Liczebno$é préby dla poszczegdlnych
odpowiedzi wynosita kolejno: dla Rosjan - 290, Biatorusinéw - 290, Polakéw - 291,
Stowakéw - 290, Wegréw - 290, Rumundw - 289, Motdawian — 289 i Zydéw -216. Odsetek
braku odpowiedzi na kazda czesS¢ pytania (poza ostatnia) ksztattowat si¢ na poziomie — 2-
3%. Nalezy zwréci¢ uwage jednak na oceng stosunkéw z Zydami, gdyz dosé wysoki odsetek
ankietowanych w poréwnaniu do pozostatych narodowosci nie miat zdania na ten temat, nie
chciat udzieli¢ odpowiedzi lub nie dano im mozliwosci zadania tego pytania — 81, co stanowi
27,3%. Dodatkowy problem przy interpretacji wynikéw stanowil odmienny zapis
odpowiedzi przez ankieteréw — w pytaniu o oceng stosunkéw kodowano je za pomocy liter
alfabetu tacinskiego, a w pytaniu o emocje za pomoca cyrylicy. Generowato to w niektérych
przypadkach btedne przypisanie wiasciwej odpowiedzi, ktéra zostata nastgpnie naniesiona
do programu SPSS. Niemniej jednak tego rodzaju sytuacje zostaty poddane kilkukrotnemu
sprawdzeniu w celu zapewnienia rzetelnosci gromadzenia danych.

Tabela 16a
Liczebnos¢ odpowiedzi waznych i systemowych brakéow danych w Drohobyczu
na pytanie o ocene stosunkéw z innymi narodowosciami

Ocena relacji wobec Odpowiedzi wazne Systemowe braki danych
Rosjanie 290 7
Biatorusini 290 7
Polacy 291 6
Zydzi 216 81
Stowacy 290 7
Wegrzy 290 7
Rumuni 289 8
Motdawianie 289 8
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Tabela 16D
Liczebno$¢ odpowiedzi waznych i systemowych brakéw danych w Drohobyczu
na pytanie o emocje wobec innych narodowosci
Emocje wobec Odpowiedzi wazne Systemowe braki danych

Rosjanie 253 44
Biatorusini 250 47
Polacy 252 45
Zydzi 77 220
Stowacy 249 48
Wegrzy 250 47
Rumuni 248 49
Motdawianie 248 49

W przypadku badan ankietowych zrealizowanych w Mariupolu problemy opisane
przy omawianiu struktury préby w Drohobyczu na pytania o oceng stosunkéw z innymi
narodowosciami i emocjami nie pojawily si¢. Kafeterie odpowiedzi byty prezentowane
wszystkim respondentom podczas trwania calej fazy terenowej zbierania danych. W
pytaniu o oceng stosunkéw odsetek braku odpowiedzi na ogoét nie przekraczat
dopuszczalnych 10%, a w przypadku pytania o emocje byt on jeszcze mniejszy i
ksztattowal si¢ na poziomie 1-2%. Wynika on gléwnie z odméw udzielenia odpowiedzi

przez respondentow.

Tabela 17a

Liczebno$¢ odpowiedzi waznych i systemowych brakéow danych w Mariupolu
na pytanie o ocene stosunkow z innymi narodowosciami

Emocje wobec Odpowiedzi wazne Systemowe braki danych
Rosjanie 239 2
Biatorusini 239 2
Polacy 240 1
Zydzi 238 3
Stowacy 237 4
Wegrzy 236 5
Rumuni 237 4
Motdawianie 237 4
Grecy 239 2
Romowie 236 5
Ukraificy 238 3
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Tabela 17b

Liczebno$¢ odpowiedzi waznych i systemowych brakéw danych w Mariupolu
na pytanie o emocje wobec innych narodowosci

Ocena relacji wobec Odpowiedzi wazne Systemowe braki danych
Rosjanie 231 10
Biatorusini 232 9
Polacy 229 12
Zydzi 225 16
Stowacy 219 22
Wegrzy 217 24
Rumuni 220 21
Motdawianie 220 21
Grecy 231 10
Romowie 216 25

ANEKS 2: Fragment kwestionariusza uzytego w Drohobyczu i Mariupolu

61. Ha 3aBeprieHHs xouemo 3anurtati Bac npo cynepeuxu Mix Hatisiamu. OCKiTbKH B
iCTOpIl CylepeYky HaivacTille BUHUKAIM MiX CyCiaMH, 3alIUTYEMO TPO CTOCYHKH 3 yciMa
HaIlisIaMH, 3 SKUMU MEXKYIOTh Ul MEXBaIH YKpaiHIL. Sk Byt 6 MOTJIM BUBHAYUTH 11i CTOCYHKH:

.............................................................................................................. 3 pocissHaMH
3 OuIopycamu
.............................................................................................................. 3 HOJISIKAaMU
........................................ 3 €BpesMU
31 clToBaKamu
............................................................................................................... 3 yropusMH
.............................................................................................................. 3 pyMyHamu
8)... 3 MOJIZOBaHAMU
y BCiX BUMIaKaxX BapiaHTH BiIOBiIeH:
a) MiX HAMM HIKOJH He OYyJIO Cylepedyok, TOMy IpodJieMa IPUMHUPEHHS He iCHy€e
b) Oynu cynepeuku, ajie MU JOCSTIM IPUMUPEHHsI, a Terep Tpeba po3BUBATH I00pi B32a€MOBITHOCUHH
c) Oynu cymepedky, sIKi He ZOCSIIM OCTATOYHOTO BUPILICHHsI, IPUMHUPEHHS MOXJIMBE JIMILE 32
NEBHHUX YMOB — SIKMX?
d) cymepeuku Oynu (€) HACTUIBKKM CEPUO3HI, IO MPUMUPEHHS Y IbOMY MOKOJIIHHI HEMOXKJIMBE.
Moixe B HACTYIIHOMY
€) cyrnepeuku OyH (€) HACTUIbKK CEpHO3Hi, 1110 NPUMUPEHHS HiIKOJIU HE BiIOyIeThCs

61a. Ilo BiguyBa€eTe M0 IMX HAIIIN:

a) aHTHMIATIS ') BUHA
6) TpuBOTa 1) CUMTaTist
B) COpOM e) OalmyxKicTh

€) iHIIIe
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Ryszard Radzik

Polacy oczami Bialorusinéw: "swoi'' czy ""obcy"
w XIX-XXT w.

Odnoszac si¢ do tematyki zawartej w tytule prowadzonych ponizej rozwazain
chcialbym wypowiedzie¢ kilka zdan wstepnych, ogélnych — a zarazem, jak sadze,
oczywistych — na temat jednego z podstawowych mechanizméw widocznych w
funkcjonowaniu spoteczenstw ludzkich. Ot6z niezaleznie od tego, jak podoba lub
niepodobna nam si¢ stowo ,,obcy” (jego kontekst kulturowy, ideologiczny itp.), to
spoteczenistwa ludzkie, zgodnie z tym, co nieprecyzyjnie i w cudzyslowie mozemy
nazwac ,natura” (mozna stwierdzi¢ inaczej, ze ,,czlowiek jest istota spoteczna”) i co
odziedziczyliSmy po naszych bardzo odlegtych przodkach, nie sa i nigdy chyba nie byty
zbiorem jednostek, lecz wspdlnot (grup). Zatem ich cecha immanentna (konieczng) sa
wewnetrzne podzialy, hierarchie, miedzyludzkie dystanse bgdace warunkiem ich
trwania i przetrwania. Jezeli jedni (rodzina, koledzy) sa dla nas ,swoi”, ,bliscy”, to
oczywiste jest, ze musza by¢ ,inni”, ,obcy”, na przyktad nowogwinejscy Papuasi,
zetknigcie z ktérymi uzmystawia nam poczucie kulturowej innosci, obcosci, co nie
znaczy, ze koniecznie wrogosci.

Nie mozemy sobie wrgcz wyobrazié, nie méwiac juz o realnym wymiarze takiego
wyobrazenia, spoteczeristwa w peni egalitarnego, pozbawionego struktur, dystanséw,
wigzi, 16l spotecznych, ktére przeciez réznicuja je, ale to one wlasnie nadaja im
dynamizm, umozliwiaja rozwdj. Problem nie polega na istnieniu obcosci, lecz na
zawartych w niej tresciach. Moze by¢ ona wrogoscia, innoscia, obojetnoscia itd. Ma
niewatpliwie charakter stopniowalny i kontekstualny. Wszelkie uogélnienia dotyczace
obcosci, jesli zawierajg wielki kwantyfikator, sa do$¢ ryzykowne, bowiem innos¢
(obcos$¢) charakteryzowana przez wskazanie na jej obiektywnie zaistniate i mozliwe do
opisania cechy bywa odbierana bardzo réznie w zalezno$ci od kultury, tradycji,
aktualnego kontekstu politycznego i wielu innych uwarunkowan. Zatem bliskie jest mi
traktowanie obcoSci jako kategorii analitycznej (oczywiScie sytuacyjnej a nie
atrybutywnej) umozliwiajacej badanie dystanséw migdzyludzkich w konkretnych
spoteczeristwach, a wigc ulatwiajacej analiz¢ ich struktur, tresci zaistnienia w wielu
interesujacych badacza naukowego wymiarach — ich zamknigtosci lub otwartosci,
stabilnosci lub mozliwosci ewolucji, mozliwosci pojawienia sig silnych konfliktéw lub
spotecznej labilnosci. Obco$¢ mozemy wigc traktowaé jako przejaw strukturalizacji
spoleczenistw, ich ceche konieczna, co nie znaczy, ze przejawiajacq si¢ konkretnie — i
zawsze — w jej formach w pelni akceptowalnych.
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W tak krétkim tekscie nie jest mozliwe opisanie/przeanalizowanie ewolucji pojecia
obcosci w wielomilionowym spoteczenistwie w przeciagu dwoch stuleci. Wybratem
temat, jak sadz¢ wazny, dla Polakéw interesujacy, zarazem pokazujacy szersze tlo
problemu. Jest nim zakres treSciowy poczucia obcosci w relacjach Biatorusinéw do
Polakéw, co nie znaczy, ze w krotkich stwierdzeniach nie bede¢ wykraczal poza te
relacje. Zostang one oméwione w ujeciu procesowym, historycznym, z uwzglednieniem
trzech kolejnych okresow: zaboréw, ZSRS (oraz II RP) i niepodleglej Biatorusi.
Zasadnicza uwage poswigce jednak ostatnim dziesigcioleciom, okres zaboréw traktujac
po czesci jako wprowadzenie do gléwnej czesci rozwazan Skupie si¢ na tych licznych
srodowiskach (fragmentach) spoleczenistwa biatoruskiego, ktére zadecydowaly o
kierunku rozwoju biatoruskosci, tozsamosci Biatorusinéw, zatem i tresci ,,obcosci”.
Poza tym nurtem pozostaja Srodowiska narodowe na Biatorusi (mam tu na mysli
zachodnia kategori¢ narodu a nie tréjjedyny naréd ruski), zdecydowanie
mniejszosciowe, co widoczne jest i dzisiaj, cho¢ akurat te tresci bialoruskiej kategorii
obcosci sa do pewnego stopnia analogiczne do polskich czy czeskich.

1. Zabory

Dla dziewigtnastowiecznych Biatorusinéw, czyli dla biatoruskich chtopéw
(prawostawnych, uwazajacych si¢ za ,,ruskich”, od potowy XIX wieku przyjmujacych
stopniowo takze w Srodkowej i zachodniej czgSci bialoruskiego obszaru etnicznego
termin ,,Biatorusini”, do§¢ dtugo przede wszystkim w jego wymiarze toponimicznym),
stanowiacych przyttaczajaca cze$¢ (wyraznie ponad 90%) spoleczeristwa biatoruskiego,
polsko$¢ jednoznacznie kojarzyla si¢ z dworem, z panem i dystans do tak rozumianej
polskosci+ (niezaleznie jak okreslanej) miat charakter klasowy. Poniewaz przyttaczajaca
czes$¢ biatoruskich chtopéw nie posiadata swiadomosci narodowej, réwniez Polakéw nie
postrzegano w tak zideologizowanych kategoriach. Cechg charakterystyczna poczucia
obcosci, oprécz jej wymiaru klasowego, byta fragmentaryczno$¢ jej opisu. Obcos$¢ byta
niekiedy tylko innoScig — bez jego wymiaru wrogiego — a niekiedy wyrazng wrogoscia
tam, gdzie konflikt klasowy byl wyrazny, co pokazato zaréwno powstanie styczniowe
jak 1 lata 1905-1906. Co wigcej, poczucie obcosci/innosci w wielu przypadkach
narastalo po uwlaszczeniu w zwiazku z niekoiczacymi si¢ sporami o ziemig, serwituty
itp. Przez znaczng czes$¢ wieku XIX-go, a na pewno w pierwszej polowie 6wczesnego
stulecia, dystanse miedzy chlopem a dworem (panem) byly analogiczne do
odpowiednich relacji w spoteczeristwie polskim zaréwno co do ich odstgpu jak i tresci.
To si¢ zaczglo zmienia¢ w drugiej potowie wieku, zwlaszcza po przegranym przez
Polakéw (a obecnie coraz wigksza cz¢s$¢ Bialorusindw uwaza, ze byla to réwniez ich
insurekcja) powstaniu styczniowym. Chtopi cenili sobie wladze i przegrana ,,panéw”
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obnizyta wyraZnie ich prestiz. Obcos¢ Pana oznaczata, ze ma on ziemig (co uznawano
za niesprawiedliwe), ze trzeba na niego pracowac, i — co wazne, bo to byto marzeniem
chlopéw — Ze posiada on tak upragniong przez wie§ wolnos¢.

Tak rozumiana obcos$¢ zawierala takze — jak si¢ wydaje — elementy nieco tagodzace
wzajemne dystanse (bowiem na co dziefi obie spolecznosci musiaty z sobg kooperowac).
Analizujaca folklor bialoruski Maria Czurak wskazuje, ze chtopi przypisywali panom
okrucienstwo, drazliwo§¢ na punkcie wilasnej wielkosci, bezczynno$é, niekiedy
naiwnos¢ i glupote, takze bezradnos$¢, brak chtopskiego sprytu i madrosci. Pan jest
bohaterem wielu komicznych, wySmiewajacych go opowiesci!. Emma Jelefiska tak
opisywata w ostatnim dziesiecioleciu XIX wieku stosunek przecigtnego Poleszuka do
dworu w nalezacej do niej wsi:

(...) dziwi sie z ich sposobu Zycia: dtugo Spiq z rana, a w nocy siedzq, chodzq bez zadnej potrzeby to

do lasu, to przez wies; w ,pakojach” ponastawiano rozmaitych cacek, sadzq dzikie nieuzyteczne

drzewa koto domu, przy drogach wymyslajq ,.jakije-to sztuki”, np. jezdzq na welocypedach, albo
zwyczajne stare chaty rysujq. ,,Na szto im heto! Ot, wiedomo, pany!”. Zdaje sie im takze, Ze paristwo
nigdy nic nie robiq, Ze to niepotrzebne na swiecie plemie; dowodem to, zZe ktosy puste, a wysoko gtowe

podnoszqce, nazywajq zawsze pany! Nigdy jednak w naszych okolicach nie byto sladu nieprzyjaini
albo buntowniczych rozruchow?.

Oczywiscie ten przeSmiewczy sposob widzenia panéw (dworu) nie tylko tagodzit
potencjalny ciagly konflikt, ale przede wszystkim integrowal wies, wskazujac na jej
»normalnos¢”, pod pewnymi wzgledami lepszosc.

Bez wigkszego znaczenia dla pdZniejszego poczucia obcosci w stosunku do
Polakéw byto odnoszenie si¢ bialoruskich chtopéw do polskich, chtopskich osiedlericow
zwanych Mazurami. Stosunek do nich byl dobry, cho¢ nierzadko przesmiewczy,
znacznie lepszy niz do Rosjan nazywanych w XIX wieku Moskalami, niezaleznie od
relacji do paristwa rosyjskiego jako silnej wtadzy obudowanej prawostawiem.

Jednakze elementem gtéwnym budujacym narastajacy stopniowo dystans (zar6wno
w sensie obiektywnym, jak i subiektywnym, a wigc w ostatnim przypadku
odzwierciedlanym w §wiadomos$ci Biatorusinéw) byto prawostawie. Leon Wasilewski,
wybitny znawca realiéw biatoruskich ostatnich dziesiecioleci zaboréw pisat: ,,co si¢
tyczy Biatorusinéw — prawostawnych, to po 1863 r. kultura polska nie ma do nich
zadnego przystepu”?. Prawostawie pociagato za soba caty szereg cech obiektywnie
oddzielajacych kulturowo, obyczajowo, mentalnie, swymi postawami w wyborach
politycznych obie spotecznosci, po powstaniu oddzielnych paristw (wczesniej BSRS)

I' M. Czurak, Komizm w biatoruskiej prozie ludowej, Ossolineum, Wroctaw 1984, s. 32-38.

2 E. Jelefiska, Wies Komarowicze w powiecie Mozyrskim, odbitka z: ,Wista” V, Druk Jézefa
Jezynskiego, Warszawa 1892, s. 52.

3 L. Wasilewski, Kresy wschodnie. Litwa i Biatorus - Podlasie i Chetmszczyzna - Galicja Wschodnia
— Ukraina, Towarzystwo Wydawnicze w Warszawie, Warszawa — Krakéw 1917, s. 43.
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oba spoteczenistwa. Podzielito je na dwa kregi kulturowe, jesli odwotlaé sie do
Huntingtona — cywilizacje. Wtodzimierz Pawluczuk piszac o prawostawiu stwierdza:
»Bytowoje chrystijanstwo — tak niektérzy mysliciele rosyjscy okreslaja prawostawie.
Chrzescijanstwo, ktérego istota nie jest w dogmacie wiary, ale w bycie: w zwyczajach,
w zyciowych preferencjach i wartosciach, w sposobach odczuwania sensu, w
charakterze wspdlnoty, w krajobrazie, w stosunku do przyrody, do §wiata, do poezji, w
sposobie bycia”!. Drobna szlachta biatoruska, jej cze$¢ prawostawna po likwidacji unii,
zawieszona byta miedzy tradycyjna (stanowa) polskoscia a przenikajaca do ich kultury
rosyjskoscia. Stosunkowo nieliczne srodowiska ludnosci miejskiej wywodzace si¢ z
ludu biatoruskiego, przejmowaty — w zaleznosci od przynaleznosci religijnej — rosyjskie
badZ polskie kategorie ogladu §wiata zewngtrznego, od czego byly wyjatki, zwtaszcza
po 1900 roku.

Jesli chcialbym wskaza¢ na wartosci bazowe budujace poczucie obcosci do
Polakéw (i wykroczy¢ poza wartos$¢ jedng), to wskazatbym po pierwsze: prawostawie,
po drugie — klasowe widzenia Polaka-pana (silne do lat 60. XX wieku, zatamujace si¢ w
latach 70. i 80. pod wptywem handlowych wypraw Polakéw do ZSRS, w tym na
Biatorus — cho¢ pozostatosci tego mys$lenia widoczne sa do dzisiaj) i — juz zdecydowanie
po trzecie — sowiecko$¢, czy méwiac Scislej: rusko-sowiecka, kulturowo-polityczna
opcja Biatorusinéw budujaca rzecz jasna poczucie obcoSci w stosunku do Polakéw.
Pomijajac sowieckos¢ (kwestie polityczne) Zrddla tej biatoruskiej wizji polskosci tkwia
w okresie zaboréw, przejscia od taciiiskiego, zachodniego kregu kulturowego (1aczacego
jednoznacznie Biatorusinéw z Polakami) do rosyjskiego — prawostawnego. To jest
stwierdzenie opisowe a nie wartosciujace.

Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze ewolucja stosunku do Polakéw w omawianym
okresie prawie dwoch stuleci wiaze si¢ po czesci z ewolucja struktury spoleczeristwa
biatoruskiego, rozumieniem terminu ,,Biatorusin”, rozwojem tozsamosci Biatorusinéw.
W XIX wieku biatorusko$¢ — jako oddzielna od polskosci i rosyjskosci — oznaczata
wylacznie chlopskos$é, w sytuacji tozsamosciowej polonizacji miejscowej szlachty,
rusyfikacji (prawostawni) badZ polonizacji (katolicy) awansujacych spotecznie
przedstawicieli warstw ludowych. Na poczatku XX wieku zaistniata bardzo nieliczna
warstwa biatoruskich elit narodowych, rozbudowywana w latach 20. a nastgpnie w
kolejnym dziesigcioleciu w wigkszosci wymordowana przez Sowietéw. Jednakze juz
wowczas, a zwlaszcza po drugiej wojnie §wiatowej ksztaltuja si¢ sowieckie (a nie
narodowo rosyjskie) elity bialoruskie, po 1991 roku wzmocnione w swej
samodzielnosci, niekiedy zyskujace wymiar narodowy (po 1994 roku raczej poza

L'W. Pawluczuk, Ukraina. Polityka i mistyka, Zaktad Wydawniczy «<NOMOS», Krakéw 1998, s. 125-
126.
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panistwowymi strukturami wiadzy). Zréznicowane klasowo i warstwowo spoteczefistwo
ma bardziej wielowymiarowy stosunek do Polakéw niz bylo to u dziewigtnasto-
wiecznych chtopéw. Swiadome tez jest w coraz wigkszym stopniu podzialéw w
spoteczenistwie polskim PRL i III RP. Wymieniane w przedstawianych tu rozwazaniach
podzialy oraz kategorie spoteczne nie mogty by¢ w zadawalajacym stopniu oméwione
w z koniecznosci krétkim tekscie.

2. OKkres ZSRS

Sowiecko$¢ okresu migdzywojennego wyposazyta Polakow w wyraZnie polityczny
i jednoznacznie wrogi rys obcosci, czego konsekwencja byto wymordowanie w ZSRS
w latach 30. (w tym, co oczywista, gtéwnie na Biatorusi i Ukrainie) ponad 100 tysigcy
Polakéw lub oséb, ktére mialy to nieszczgscie, ze ich nazwiska kojarzyty sig z
polskoscia.

W réznych dokumentach z poczqtkow lat 20. XX wieku — pisze Andrzej Biaty — mozna spotka¢ sie z

wrogim nastawieniem wobec ludnosci polskiej na Biatorusi. (...). Poza wczesniejszymi animozjami na

tle wyznaniowym, bardzo duzq role odegrata wojna polsko-bolszewicka. Polska armia przedstawiana

byta, i do dzis jest ukazywana w historiografii radzieckiej i biatoruskiej, jako armia zaborcza,

nazywana ,,biatopolaki’, cho¢ wojska polskie nigdy nie wspotpracowaty z ,,biatymi”. Propaganda

przedstawiata miejscowych Polakow jako .,V kolumne’, wspotpracujacych z wojskami polskimi,

ktérych celem byto zniewolenie Biatorusinéw i zabranie, otrzymanej przez nich niegdys, ziemi'.

Ten polityczny wymiar Polaka-wroga objat przede wszystkim zaangazowana
spotecznie czg$¢ mieszkaficow republiki, ale z czasem i ludnos¢ wiejska (zwlaszcza
Polskiego Rejonu Narodowego im. Feliksa Dzierzynskiego, tzw. Dzierzyfszczyzny).
Upowszechniany byt obraz Polaka, bogacza wyzyskujacego ubogi lud biatoruski,
zaborcy, historycznego wroga klasowego (w II RP — faszysty), ktéry oderwat ruskie
(biatoruskie) ziemie Rusi Kijowskiej od rosyjskiej macierzy i ,,okatoliczyl” rosyjska
pierwotnie ludnos¢ Biatorusi. Ten mit przetrwat druga wojne Swiatowa (za wybuch
ktérej w wielu pracach rosyjskich, w mniejszym stopniu biatoruskich, w tym wypadku
raczej publicystycznych, obarcza si¢ wing Polakéw) i do pewnego stopnia pokutuje do
dzisiaj.

Stosunek Biatorusinéw do Polakéw w II RP wynikat — upraszczajac — z ogromnego
poczucia, méwiac w cudzystowie — ,gtodu ziemi” (ktéry potegowato osadnictwo
Polakéw na ziemiach wschodnich RP) oraz katolickosci paistwa polskiego, co
prawostawna ludnosci odbierata zdecydowanie negatywnie w poréwnaniu z czasami
carskimi; znaczna jej cze$¢ oczekiwata na przyjScie wojsk wschodniego — w
domniemaniu prawostawnego — sasiada (macierzy). Po wkroczeniu Sowietéw w 1939

U A. Bialy, Mniejszos¢ polska na Biatorusi Sowieckiej w latach 1921-1939, Towarzystwo Przyjaciét
Ziemi Przasnyskiej, Przasnysz 2018, s. 138-139.
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roku okazato sig, ze realia jaki soba reprezentowali sa skrajnie odmienne od oczekiwar,
co tkwito w swiadomosci Biatorusinéw zachodu kraju do$¢ dtugo, aczkolwiek obecnie
Swiadomos¢ ta jest w zaniku wraz z pokoleniem, dla ktérego tamte czasy sa prehistoria.
Przegrana Polski we wrzeSniu 1939 roku zostata wykorzystana przez sowiecka
propagande do upowszechnienia obrazu Polaka jako kiepskiego wojownika!.

Wraz z powstaniem PRL stosunki mi¢dzy oboma spoteczeiistwami stopniowo, cho¢
zdecydowanie, si¢ poprawialy. Najdluzej tradycyjny obraz Polaka trwat na wsi, co
wynikalo z zapdZnienia cywilizacyjnego tej czesci spoteczenistwa nie tylko Biatorusi,
ale catej Stowianszczyzny Wschodniej. Polacy przestali by¢ gnebicielami, cho¢
instytucje panstwowe ksztattujace Swiadomos¢ historyczna Bialorusinéw — zaznaczona
zreszta stabiej niz Polakéw i odwotujaca si¢ gléwnie do pamigci rodzinnej, na poziomie
oficjalnym silnie zmitologizowana i zafalszowana — wciaz to eksponowaly. Na
zachodzie Biatorusi czytano polska prase (ksiazki), nawet w glebi republiki stuchano
Lata z Radiem?. Koficowe lata PRL-u, a zwlaszcza druga potowa lat 80. wigze sig z
upadkiem kilku mitéw dotyczacych Polakéw. Po pierwsze pojawit sig dos$¢ silnie
zaznaczony obraz Polaka-handlarza, co w realiach komunistycznej Biatorusi miato
jednoznacznie negatywny wydZwiek. Po drugie, o ile w II RP (a po czesci i wezesniej)
Polak-Pan: ziemianin, pdZniej policjant, urzednik, itp. byt oceniany negatywnie, wrogo,
to zarazem istnial mit Polki — damy, pigknej, wyniostej, ale niejednokrotnie i pomocnej,
ktéry pod wptywem kontaktéw z PRL-owskimi damami upadt — zwtaszcza w miastach.

Polske traktowano jako kraj zaprzyjaZniony ze Zwiagzkiem Sowieckim — a wigc w
kategoriach przyjetych z imperialnej Rosji — podlegly wschodniemu sasiadowi, do
ktérego odnoszono si¢ z pewnym lekcewazeniem, poblazliwoscia, nie bez pewnej ironii.
Rosjanie narzucili Biatorusinom — jak raczej zgodnie si¢ twierdzi, republice najbardziej
zsowietyzowanej — czeS$¢ swoich kategorii widzenia §wiata, zar6wno tego wewngtrznego
jakizewnetrznego. W sumie jednak stosunek do Polakéw i Polski byt czesto pozytywny,
bez wrogosci. Polak byt inny, ale nie w petni obcy, co réznito Biatorusinéw od Rosjan.
To dotyczy Polakéw mieszkajacych poza Biatorusia. Polska katolicka ludno$¢ wiejska
(tatwo identyfikowalna) widziano jako ,,swoja-inna”. Po wyjeZdzie inteligencji polskiej
z ziem, ktére po drugiej wojnie Swiatowej weszly w sklad BSRS, Polacy stali si¢
najgorzej (lub — uwzgledniajac Cyganéw — jedna z najgorzej) wyksztatconych grup
etnicznych (narodowych) na Biatorusi. Ich aktywno$¢ na rynku pracy, mozliwosci
awansu, byly ograniczane.

Nalezy zarazem podkresli¢, ze w latach 70. (a nawet wczesniej) i 80. XX wieku
dos¢ powszechnie stuchano na Biatorusi — zwtaszcza w Srodowiskach ludzi w miarg

1Zob. U. Padhot, W oczach ,,sowka”, ,,Wiez” 1997, nr 9, s. 53-62.
2 Lato z Radiem jest nadawang od pierwszej potowy lat 70. XX wieku audycja radiowa, zréznicowana
tematycznie, Biatorusinéw przyciagajaca w ZSRS rozbudowanym programem muzycznym, przebojami.
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wyksztatconych, wéréd miodziezy — polskie rozgtosnie radiowe, a na zachodzie kraju
ogladano polska telewizje, czytano prasg. Duza popularnoscig cieszyly si¢ polskie
zespoty muzyczne (w tym piosenkarze), poczynajac od ,,Niebiesko-Czarnych”, Niemena
i ,,Czerwonych Gitar” az do ,Maanam” i ,,Lady Pank”. To budowato jeden z obrazéw
Polski (Polakéw), aczkolwiek tych obrazéw bylo wiele, nie zawsze zachodzacych na
siebie, niekiedy mniej lub bardziej sprzecznych, réznych w poszczegdlnych
srodowiskach, odbieranych w zaleznosci od kontekstu spotecznego, czasu i miejsca.
Jacek Tarkowski piszac o ,,amoralnym familizmie” lat 80. w Polsce, odnosit si¢ do
postaw i zachowari dezintegrujacych, konkurencyjnych, agresywnych oraz do stosowan
~dwoistej etyki: innej dla «<swoich», innej dla «obcych»”!. W znacznie bardziej represyw-
nych niz w Polsce realiach ZSRS ,,grupa podstawowa” ,,amoralnego familizmu” ograniczata
si¢ do kilkuosobowego, waskiego grona rodziny i najblizszych przyjaciét. To utrudniato
budowanie spdjnych, zideologizowanych wizji obcego. Jak zaznacza Jurij Lewada:
Kulturowe struktury spoteczeristwa sowieckiego byty niezwykle sztywne (dychotomia tego, co

pozytywne — negatywne, czyli ,stuszne” i ,niestuszne” lub ,,swoje” i ,,obce” i tym podobne w
standardach etycznych, estetycznych, poznawczych), skrajnie autorytarne (...)%.

Na Biatorusi jeszcze na poczatku niepodlegtosci za ,,swojego” uchodzil cztowiek
swym ubiorem i zachowaniem wskazujacy na ludowe pochodzenie, w przeciwienistwie
do na przyktad dobrze ubranego biznesmena — na pewno przybywajacego z zewnatrz,
»obcego” miejscowym, czyli Biatorusinom.

Jednoczesnie nalezy pamigtaé o tym, ze w przeciwieistwie do Ukrainy, a do
pewnego stopnia nawet i Litwy, na Biatorusi od wielu pokoleni nie byto zadnych
znaczacych konfliktéw etnicznych (narodowych) migdzy Polakami a Biatorusinami.
Zatem — inaczej niz w dwoch pierwszych republikach — Rosjanie raczej nie rozgrywali
na Bialorusi obu spotecznosci przeciwko sobie. W ZSRS, w zaleznosci od biezacej
polityki, prébowali Polakéw biatorutenizowac lub rusyfikowaé. W realiach biatoruskich
wazne bylo to, ze Biatorusini posiadali bardzo stabo wyksztatlcona $§wiadomos¢
narodowa, czy méwiac Scislej: posiadaly ja dos¢ nieliczne Srodowiska miejscowego
spoteczeristwa. W przeciwienstwie do Litwy, na Biatorusi polskie szkoty zamknigto juz

1T, Tarkowski, ,Amoralny familizm”, czyli o dezintegracji spotecznej w Polsce lat osiemdziesiqtych,
[w:] Tenze, Socjologia §wiata i polityki, t. 1, Wtadza i spoteczeistwo w systemie autorytarnym, Instytut
Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 1994, s. 281.

210. A. JleBama, Om muenuu k nonumaruio. COUMHEHHUS: COLMOIOINYECKIE ouepku 1993-2000,
Wznarens Kapnos E. B., Mocksa 2011, c. 375-378; zob. V. Dunaeva, ,Prosty sowiecki cztowiek” a
»~cztowiek radziecki”: analiza poréwnawcza badan rosyjskich i polskich socjologéw, [w:] M. Glowacka-
Grajper, R. Wyszynski (red.), 20 lat rzeczywistosci proradzieckiej. Spojrzenie socjologiczne, Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2012, s. 69.
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pare lat po drugiej wojnie Swiatowej, a polityka panstwa nastawiona byta na sowiecka
glajchszaltyzacje spoleczenstwa. To wptywalo na relacje migdzy obiema grupami
etnicznymi (narodowymi), ostabialo poczucie obcosci w ramach republiki. Nalezy
zarazem zdawac sobie spraweg z tego, ze stosunek Bialorusinéw do polskiej mniejszosci
w republice miat swa specyfike w poréwnaniu do stosunku Biatorusinéw do Polakéw
na zachdd od Buga (analogicznie jak jest to w Polsce w relacji Polakéw do niemieckiej
mniejszosci narodowej w odréznieniu do stosunku do Niemcéw w RFN czy niegdys w
NRD). Na to naktadat si¢ — upowszechniany przez Rosjan — dystans do Stowian
zachodnich, ktérzy przyjeli katolicyzm, a wigc religi¢ ich zdaniem ,,niestowiariska” i sa
w jakim$ stopniu zdrajcami Stowiafiszczyzny; przeszli na strong wrogiego Zachodu,
zwlaszcza prozachodni (obecnie proamerykanscy) Polacy. To stato si¢ szczegdlnie
widoczne po uzyskaniu przez Bialorusinéw niepodlegtosci w tych Srodowiskach, ktore
zostalty wczesniej silnie zsowietyzowane i zrusyfikowane, a obecnie odwotuja sie¢ do
wspolnoty ,,rosyjskiego §wiata” (pycckoro mupa).

W czasach sowieckich w ZSRS, takze na Biatorusi, upowszechnito si¢ znacznie
wczesniej powstate powiedzenie ,kurica nie ptica, polsza nie zagranica” (Kypuua He
NITHIIA, TIOJIBIIIA He 3arpaHnna — czyli ,.kura nie jest ptakiem, a Polska nie jest zagranicg™),
ktére byto do pewnego stopnia Swiadectwem lekcewazacego odnoszenia si¢ do Polski
(Polakéw) jako niezbyt duzego kraju podporzadkowanego wielkiemu imperium. Ten
imperialny ton — charakterystyczny dla Rosjan — pobrzmiewa niekiedy i wsréd
Biatorusinéw zatujacych upadku ZSRS. Jeden z Biatorusinéw przypominajacy to
powiedzenie dodaje zarazem: ,,Niemniej jednak Polacy w Zwiazku Radzieckim cieszyli
si¢ — jako nardd przynalezacy do kultury europejskiej — dos¢ wysokim prestizem, bo
kojarzono ich z cudzoziemcami. W zwiazku z tym wyrézniali si¢ z ,rodziny narodéw
radzieckich”, do ktérych nalezeli Bialorusini”'. Przytaczam powyzsze stowa jako
Swiadectwo zr6znicowanego obrazu Polaka wsréd Biatorusinow.

3. Niepodlegla Bialorus?

Zastanawiajac si¢ nad ewolucja postrzegania Polakéw ostatnich prawie trzech
dziesigcioleci w kategorii obco$ci wyrdznig¢ dwie oddzielne kwestie. Po pierwsze, czy i
jak zmieniaty si¢ cechy wypetniajace to pojecie. I po drugie — wydaje si¢ to nie mniej
wazne i interesujace — co powoduje, ze Bialorusini widza nas wlasnie tak, zatem inaczej
niz Niemcy czy chociazby Czesi.

Zatem po pierwsze, po upadku systemu socjalistycznego, z czasem wyrazZnej
orientacji kulturowej, politycznej i gospodarczej Biatorusi na Moskwe (i przynaleznosci

1 B. Wagner (red.), Polska w oczach Biatorusinéw. Tlonbirya BausiMa Genapycay, Szkota Podstawowa
nr 21 im. Krélowej Jadwigi w Lublinie, Lublin 2011, s. 47.

2 Wyrazam swa wdziecznosé dr Jerzemu Waszkiewiczowi (Minsk, Biatorus) za cenne uwagi, ktére
byty mi pomocne przy pisaniu tego tekstu, zwtaszcza dotyczace okresu niepodleglej Biatorusi.
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do WNP), a Polski na Zachéd (UE i NATO), nie nalezalo si¢ spodziewa¢ ocieplenia
wizji Polaka jako sasiada Bialorusi, lecz raczej poglebienia poczucia ich obcosci, co
jednak w pierwszych latach biatoruskiej niepodlegtosci nie dotyczylo znacznej czgsci
elit kulturalnych i naukowych Biatorusi, bylo tez bez wigkszego znaczenia na poziomie
spoleczeristwa biatoruskiego jako catosci. Nalezy tu dodaé, ze zaréwno w okresie
migdzywojennym, jak i obecnie, dystans do Polakéw (i odbieranie ich w kategorii
obcosci) elit politycznych naszego sasiada byt znacznie wigkszy niz warstw ludowych,
co uwarunkowane bylo ich silniejszymi zwiazkami z Moskwa i wigksza ideologizacja
ogladu spotecznego $wiata'. ,,Dzisiaj, z perspektywy kilku dziesiecioleci — pisze Jerzy
Waszkiewicz, wspoétzatozyciel Polskiego Stowarzyszenia Kulturalno-Oswiatowego
«Polonia» w Minisku, w latach 1990-1991 jego prezes, zarazem jeden z wspétzatozycieli
Zwiazku Polakéw na Biatorusi — mozna poczyni¢ wnioski ogélniejsze. Nie wdajac sig
w szczegOty, skonstatuje, iz w zdecydowanej wiekszosci wypadkéw stosunek biatorus-
kich wtadz do Polakéw byt nieufny, nieche¢tny lub wrecz wrogi. Nie ujawniajac tego
werbalnie, czynity wszystko, by hamowac rozwdj na Biatorusi polskiego szkolnictwa i
polskojezycznych mediéw, inwigilujac nas i maksymalnie ograniczajac wptywy swego
zachodniego sasiada. Polityka, prowadzona na Bialorusi na przestrzeni ostatnich ponad
dwudziestu lat, spowodowata ostateczng rusyfikacj¢ spoleczenistwa, w tym tez
mniejszosci polskiej, zaréwno jezykowa, jak i mentalno$ciowa, majaca w wymiarze
masowym najprawdopodobniej nieodwracalny charakter?.

»Wtadze Biatorusi — zdaniem Andrzeja Poczobuta, polsko-biatoruskiego dzienni-
karza zwigzanego z Grodnem — konsekwentnie daza do totalnej rusyfikacji mniejszosci
polskiej. Chca sprowadzi¢ nauczanie jezyka polskiego do zera, jak to bylo w czasach
Biatoruskiej SRR”?. Wedtug Andzeliki Borys, dziataczki mniejszosci polskiej na
Biatorusi: ,,W 2000 roku na Biatorusi jezyka polskiego jako przedmiotu w szkotach
Srednich uczylo si¢ 4 tys. uczniéw. W roku szkolnym 2017-2018 takich uczniéw byto
zaledwie 400™*. Dzisiejsza Biatorus nalezy do rosyjskiego kregu kulturowego i przejeta
od Rosjan — zwlaszcza na poziomie dzisiejszych elit politycznych — czg$¢ wytworzonych
w Moskwie wartosci, postaw i1 kultury politycznej. Radykalnemu zmniejszeniu

! Wypowied? dziataczki nieuznawanego przez biatoruskie wtadze Zwiazku Polakéw na Biatorusi po
niedopuszczeniu przez ta organizacj¢ do uroczystosci czczacej setng rocznice odzyskania przez Polske
niepodlegtosci: ,,— Gdy urzedy czy organy administracji rzadowej w Minsku stysza stowo «Polacy»,
zamykajg natychmiast drzwi. O ZPB lepiej nie méwi¢ glosno. Stosunek biatoruskich wtadz do mniejszosci
polskiej nigdy nie byt przyjazny, a w ostatnich latach jeszcze si¢ pogorszyt — méwi dziataczka ZPB”: R.
Szoszyn, Wladze w Minsku gasza Polskom $wiatlo, ,,Rzeczpospolita” 2018, nr 271, s. A9.

2 J. Waszkiewicz, F ragment naszej przesztosci. ,Magazyn Polski” 2018, nr 6, s. 13.

3 R. Szoszyn, Nieustanna walka Lukaszenki z polskosciq w Grodnie, ,Rzeczpospolita” 2018, nr 206,
s. All.

4R. Szoszyn, Gestéw w Mirisku nie doceniono. Rezim walczy z polskoscia, ,,Rzeczpospolita” 2018,
nr 139, s. A7.
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szkolnictwa polskiego, ale tez biatoruskiego, rozbiciu w 2005 roku Zwiazku Polakéw na
Bialorusi, towarzyszy sktonno$¢ do krytyki i ograniczania aktywnosci religijnej i
spotecznej Kosciota katolickiego. Przyczyna tego jest w znacznym stopniu rosyjsko-
sowiecka sktonno$¢ do podporzadkowania sobie wszelkich proceséw spolecznych,
atomizacja spoteczeristwo, nieche¢ do wszelkich spotecznych pluralizméw i wolnosci.
Antypolska polityka Fukaszenki ma zapewne swoje silne umocowanie takze w polityce
Moskwy oraz w czesci postsowieckich, zrusyfikowanych biatoruskich elit politycznych —
nie wykluczajac wyzszej hierarchii Cerkwi prawostawnej na czele z Rosjaninem
metropolita minskim i zastawskim Pawlem — obawiajacych si¢ zblizenia z Zachodem.

Pokutuje takze na Biatorusi budowany w czasach sowieckich obraz Polakéw
chcacych ,okatoliczy¢” biatoruski lud, zywy takze wsréd biatoruskich narodowcoéw,
zwlaszcza w pierwszych latach po zdobyciu niepodlegtosci. W wydanym w 2016 roku
w Minisku znaczacym dziele zatytulowanym ,Wspodiczesna polityka parstwowa
Biatorusi w sferze religijnej” jego autorzy — jak relacjonuje tre$¢ ksiazki Jerzy
Waszkiewicz — ,,od razu ostrzegaja, ze Watykan i katoliccy hierarchowie Polski traktuja
terytorium Bialorusi jako «obszar realizacji swoich ewangelizacyjnych, politycznych i
terytorialnych intereséw»" !
rugowanie prawostawia, ostabienie prorosyjskich nastrojéw i zorientowanie ludnosci
kraju w kierunku Zachodu™?. Taka polityka biatoruskich wtadz tez wptywa na widzenie
Polakéw jako ,,innych”, niekiedy ,,obcych”, mimo Ze s obywatelami Biatorusi.

Po uzyskaniu niepodlegtosci przez Bialoru§ Polakom przypisywano ,takie
«zachodnie» cechy, jak: wyniosto$¢ (objawiajaca si¢ w lekcewazeniu Bialorusindéw),
indywidualizm, chytro$¢, podstgpnosé, zdradliwosé, odnoszenie si¢ do innych z
dystansem, przedktadanie materii nad sprawy ducha”. Takze antyrosyjskos¢ (jednoz-
nacznie Zle widziang przez Bialorusinéw), buntowniczos$¢ przechodzaca w anarchig,

. ,2Koncowym celem tej akcji jest rzekomo zamierzone

silne sktonnosci opozycyjne, mniejszg goscinnos¢ i co wazne — zbytnia religijnos¢ (dosé
silnie zakorzeniona zostata w S§wiadomosci Bialorusinéw zbitka pojeciowa ,,Polaka-
katolika”, ktéry na dodatek jest falszywy, jest hipokryta, bowiem nie przestrzega zasad
religii, ktérej jest wyznawca). Zarazem Polak postrzegany byt , niekiedy jako czlowiek
uprzejmy az do przesady, wrecz Smiesznosci. Szarmancko$¢ odbierana jest ironicznie
jako wynikajaca z nieszczerosci, wrgcz z podstgpnosci. Zachodnia «delikatno$¢ w
obejsciu» posiada — zarowno wedtug Biatorusinéw jak i Rosjan — w swych niektérych
formach wymiar wrecz teatralny. Ceni si¢ bardzo bezposrednios¢ kontaktéw i potepia
ich brak™.

1J. Waszkiewicz, O Kosciele katolickim z premedytacjq, ,Magazyn Polski” 2016, nr 11, s. 9.
2 Tamze, s. 10.

3 R. Radzik, Kim sq Biatorusini?, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2002, s. 201.

4 Tamze, s. 205.
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Irina Lappo przeprowadzita w 2004 roku niereprezentatywne badania wsréd
studentéw filologii, historii i pedagogiki dwéch uniwersytetéw: w Mirisku i Mohylewie.

9]

W tabeli zestawiono ,,cztery pierwsze cechy wskazywane przez respondentéw”".

Minsk 2004 Mohylew 2004
Typowy zarozumiaty zyczliwy
skapy gospodarny
religijny skapy
sprytny/cwany pracowity
Prawdziwy zarozumiaty towarzyski
religijny gospodarny
kulturalny zyczliwy
patriota religijny

Réznica miedzy typowym a prawdziwym Polakiem — zdaniem Iriny Lappo — wystepuje w obu
ankietach i polega na bardziej pozytywnym traktowaniu Polaka "prawdziwego" niz "typowego”. I w
Minisku, i w Mohylewie zamiast skqpstwa i cwaniactwa n a czoto listy rankingowej trafia
"kulturalnos¢" i patriotyzm; w Mohylewie n a dalszy plan odchodzi skaqpstwo, zwyzkuje natomiast
religijnosé. O ile "typowy" Polak (w obu ankietach) jest skaqpy, to "prawdziwy" Polak (w obu
ankietach) jest religijny.

Roznica miedzy regionami: Daje sie zaobserwowaé wiekszq roznice w obrazach Polaka na
wschodzie i w stolicy Biatorusi, niz miedzy "typowym" a "prawdziwym'" Polakiem w ramach jednego
regionu. Po dwie cechy typowego i prawdziwego Polaka zmieniajq sie w zaleznosci od regionu: w

s

Mirisku Polakom niezmiennie przypisuje sie pyche i religijnosé; w Mohylewie zas — Zyczliwos¢ i

gospodarnosé?.

Natezenie cech negatywnych nie bylo na tyle silne, by obcos¢ Polakéw miata
charakter jednoznacznie wrogi. Z czasem ich znaczna czgs$¢ slabta, takze oskarzania
Polakéw o zdrade ZSRS/socjalizmu i przejscie do obozu wroga, ktérymi to winami
dzisiaj obarcza si¢ jednak giéwnie Baltéw. Poczeto dostrzegaé, ze Polska, ktéra byla
uwazana pod koniec PRL-u za kraj biedniejszy od Bialorusi szybko sig bogaci i staje si¢
panstwem wyraZnie zamozniejszym od swojego wschodniego sasiada. Wywotuje to z
jednej strony nierzadko zazdro$¢, a zarazem Biatorusini coraz liczniej zgtaszaja si¢ do
miejsc, w ktérych mozna nauczy¢ si¢ jezyka polskiego, by wyjechac za praca lub tatwiej
dosta¢ Karte Polaka. Zarazem Biatorusini znajduja si¢ pod wptywem masowo ogladanej
w miastach telewizji rosyjskiej, uprawiajacej agresywna propagande antyzachodnia, a

U 1. Lappo, Stereotyp Polaka i jego profilowanie w biatoruskim kregu jezykowo-kulturowym,
»Etnolingwistyka” 2005, nr 17, s. 123-124; 1. Lappo, Stereotyp Polaka na Biatorusi w §wietle danych
eksperymentalnych, ,,Studia Biatorutenistyczne” 2007, nr 1, s. 59. ,,Kategoria «typowosci» — pisze Lappo
odwotujac si¢ do J. Bartminskiego — obok kategorii «prawdziwosci» ma istotna wartos¢ dla ontologii
wyobrazen stereotypowych: modyfikator «typowy» wprowadza tresci nieco inne niz modyfikator «prawdziwy».
«Typowy» ma charakter opisowy, znaczy ‘taki, jaki zwykle jest’, «prawdziwy» ma charakter opisowo-
powinnosciowy, przelacza rozumienie na ‘taki, jaki jest i by¢ powinien' ”: I. Lappo, Stereotyp Polaka i jego
profilowanie.. ., s. 121).

2 Tamze, s. 124.
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niekiedy i antypolska, co przektada si¢ na okresowe wzrosty nastrojow antypolskich.
Polak stat si¢ w znacznie mniejszym stopniu ,,swdj” niz niegdys, jest z pewnoscia inny,
jest ,inostraiicem” (cudzoziemcem), a wigc z definicji osoba podejrzana, niepewna, nie
wiadomo czego po nim mozna si¢ spodziewac.

Maciej Pieczyniski zwraca uwage w wydanej w 2018 ksiazce na znacznie mniej
napastliwe tony biatoruskich historykéw, twoércéw kultury, autoréw chociazby
filmowego obrazu Slady na wodzie z 2016 roku opowiadajacego o walkach sowieckiego
aparatu bezpieczernistwa z ,,polskimi bandami AK”, w poréwnaniu z antypolskimi tonami
widocznymi w narracjach ukraifskich, chociazby w filmie Zelazna sotnia'. Przytacza
interesujacy glos z biatoruskiego (cho¢ czgsto rosyjskojezycznego) Internetu:

18 maja 2017 roku Aksana Browacz, dziennikarka biatoruskiego wydania ,,Komsomolskiej Prawdy’,
zapytata na Facebooku swoich znajomych: ,,Jak wam sie wydaje, za co Biatorusini nie lubiq Polakow?
Albo: czy mogq ich lubié¢”. Zmicier wymienit w odpowiedzi (w jezyku rosyjskim): ,,1. Za Biatorus pod
polskq wtadza, 2. Za represje w stosunku do naszych narodowych elit (przyktadem — Taraszkiewicz).
Poza tym Polacy, podobnie jak ZSRS, nie byli zainteresowani utworzeniem paristwa biatoruskiego, 3.
Za to, Ze niektorzy ,,Polacy do dzis uwazajq Biatorusinow za niedorobionych Polakéw, a Brzes¢ i
Grodno — za swoje miasta. 4. Za to, Ze pewna czeS¢ Polakow uwaza nas za Rosjan ;). 5. Za to, Ze
Polacy przypisali sobie Radziwitow, Kosciuszke i «Zubréwke»- ten spis moze byé naprawde
ogromny”. Max dodat do tej listy (biat.): ,,Za «Wilnonasze» [parafraza rosyjskiego hasta «Krymnasz»,
ktore stato sie niezwykle popularne w Internecie, wsrod zwolennikow aneksji potwyspu — przyp. red.],
7. Za dziatania akowcéw podczas drugiej wojny swiatowej 2.

Byty inne gtosy. Yury ttumaczyt antypolskie nastroje pojawiajace si¢ na Bialorusi
tym, ze ,,ludzie wcigz maja w gtowie mentalno$¢ sowka [homo sovieticus — przyp. red.].
To dziesigciolecia propagandy” (ros). ,,Rosjanie nie lubig Polakéw, Biatorusini lubig
Rosjan, dlatego Biatorusini nie lubig Polakéw :). Innych przyczyn nie ma tak naprawde” —
tak jest zdaniem Lilii®.

Zdaniem Franciszka Wiaczorki, biatoruskiego opozycyjnego dziatacza politycznego
i dziennikarza:

[w] Internecie mozna znalei¢ grafiki przekonujqce, ze Polacy sq nacjonalistami i chcq odebraé
Biatorusi jej ziemie. To manipulacja na stereotypach jeszcze z czasow sowieckich, kiedy od czasow
szkolnych kazdy Biatorusin wiedziat, Ze zanim przyszli ruscy komunisci, rzqdzit tutaj ,,polski pan’.
Przekonuja, ze Polska nie moze by¢ naszym przyjacielem®.

Wiaczorka uwaza, ze kampaniag ta steruje prawdopodobnie Moskwa, chcac

wytworzy¢ wrazenie, ,,ze lepszy jest juz zwiazek z Rosja niz sojusz z polskim panem™>.

U'M. Pieczynski, Jak nas piszq cyrylicq. Polski pan, okupant i faszysta oknem na Zachéd?, Wyd.
Fronda, Warszawa 2018, s. 395.

2 Tamze, s. 373.

3 Tamze, s. 373-374.

4 Tamze, s. 411.

3 Tamze.
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W nastgpnym — prowadzonym przez Macieja Pieczynskiego — wywiadzie Stanistaw
Szuszkiewicz, znany polityk, pierwszy przewodniczacy Rady Najwyzszej Republiki
Bialoru$ stwierdza, ze na Bialorusi antypolonizm nie istnieje. Uwaza, ze Polska nie
dysponuje Srodkami skutecznego wptywu na bukaszenke. Nie pozwoli tez na to Rosja.
Na pytanie: ,,Za co Biatorusini moga nie lubi¢ Polakéw?”, odpowiada:

Jesli juz ktos prowadzi na Biatorusi antypolskq propagande, to jest to tak zwany Ruski Swiat (,,Russkij

Mir”). W mysl zwolennikow tej koncepcji wszystko, co dobre, przychodzi do nas z Rosji, a wszystko,

co zte — 7 Zachodu. A zatem wszyscy nasi sqsiedzi, oprocz Rosji, sq tak naprawde naszymi wrogami.

Tak nam objasnia rzeczywistoS¢ partia prezydencka Bietaja Rus. Zgodnie 7 jej ideologiq Biatorusini

to taka odmiana Rosjan'.

Badania IISEPS — dopdki tej niezaleznej instytucji badawczej nie zamknigto w roku
2016 — pokazywaty, ze Polacy znajduja si¢ na skali dystansu spotecznego Bogardusa —
w latach 2006, 2011 i 2015 — w gronie narodéw najblizszych Bialorusinom,
przegrywajac oczywiscie zdecydowanie z Rosjanami uwazanymi jednoznacznie jako
swoi, drudzy byli Ukrairicy a trzeci Polacy, za nimi zachodni Europejczycy i mieszkancy
Europy Srodkowej?. Trzeba jednakze pamigtaé, ze kilkanascie procent mieszkaficéw
Bialorusi stanowia katolicy, w znacznej czeSci utozsamiajacy sie z polskoscia.
Natomiast w ostatnich badaniach socjologicznych przeprowadzonych przez tg instytucje
w czerwcu 2016 roku, poproszono o odpowiedZ na pytanie: ,,Wymiericie pig¢ krajow,
ktére waszym zdaniem odnosza si¢ do Biatorusi najbardziej przyjaznie i pig¢ krajow,
ktére odnosza si¢ do Bialorusi najbardziej nieprzyjaZnie”. Bialorusini uznali, ze Polska
jest na piatym miejscu wsrdd krajéw przyjaznych i na széstym miejscu krajow
nieprzyjaznych?. Bialorusini zatem lepiej postrzegaja Polakéw niz Polske jako paristwo,
co —jesli chodzi o stosunek do Polakéw — uwarunkowane jest tradycja ostatnich siedmiu
dziesigcioleci, na ogét poprawnych lub dobrych kontaktéw (czesto bezposrednich) z
Polakami na Biatorusi, a takze z sasiadami zza Buga i ich kultura. Stosunek do Polski
wynika bardziej z biatorusko-rosyjsko-sowieckiej wersji historii tej czgSci Europy
(stosunkéw biatorusko-polskich) oraz obecnej propagandy wiladz minskich, a takze
biatoruskich i rosyjskich mass mediéw.

W styczniu 2019 roku Centrum Informacyjno-Analityczne przy administracji
prezydenta Biatorusi przeprowadzito reprezentatywne dla calego spoleczenstwa
badania socjologiczne dotyczace stosunku Biatorusinéw do innych narodéw.
Najwigksza sympatia obdarzali Biatorusini Rosjan. Pozytywne emocje wyrazito
wobec nich 89,5% (0,5% negatywne) Bialorusinéw, do Ukraificéw — 73% (2,5%
negatywne) a do Polakéw — 64% (4% negatywne). Podobnie jak do Polakéw odnosili

I'M. Pieczynski, Jak nas piszq cyrylica. Polski pan, okupant i faszysta oknem na Zachéd?, Wyd.
Fronda, Warszawa 2018, s. 413.

2 TISEPS News, 2015, nr 2, s. 16, tabela 31.

3 TISEPS News, 2016, nr 2, s. 21, tabela 42.
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sie Biatorusini do Lotyszy i Litwinéw!. Pod tym wzgledem nie ma symetrii miedzy
spoleczenistwem polskim i biatoruskim, ale jest to kwestia wymagajaca oddzielnych
rozwazan.

Opisujac Polakéw postrzeganych jako swoi, inni, obcy, badZ wrogowie trzeba
wziaé pod uwage to, ze w spoleczenstwie biatoruskim wszelkie uogélnienia sa daleko
bardziej ryzykowne niz chociazby jest to w Polsce. Jest to spoteczefistwo zréznicowane
pod wieloma wzgledami, pozbawione silnego taczacego go spoiwa. Mtode pokolenie
Bialorusinéw, urodzone juz w niepodlegtym panstwie, spoglada na Polske (Polakéw)
daleko bardziej obojetnie niz ich rodzice i dziadkowie, zyje dniem dzisiejszym nie
odwotujac sie do tradycji ani historii (co zbliza ich do mtodego pokolenia Polakéw).
Polak jest dla nich kim§ obcym, co nie znaczy, ze jednoczesnie wrogim (dominuje chiéd,
Polska przestata by¢ ,,bratnim krajem™), coraz bardziej jak Szwed lub Fin co nie znaczy,
by byt z nimi catkowicie zréwnywany, a na pewno juz nie z Niemcem. Jest cztonkiem
obcego im — jak twierdza stacje rosyjskie — kulturowo i politycznie obszaru Unii
Europejskiej, wrogiego NATO. Obcos¢ Polakéw bywa réznie odbierana w zaleznosci
od pokolenia, regionu zamieszkania, warstwy spolecznej, zakorzenienia na wsi lub w
miescie, miejsca pracy. I. Lappo — z racji urodzenia i prowadzonych badan znajaca
dobrze Bialorus — stwierdzala juz kilkanascie lat temu, ,,ze stereotyp Polaka na Biatorusi,
niegdyS wyrazisty, blednie, traci plastyczno$¢ obrazu, rozptywa si¢ w ogdélnym
syndromie Stowianina, po prostu zanika™?. Od dawna nie ma juz ,,polskich panéw” na
kolchozowych wsiach, a w miastach polskich elit — ludzi wtadzy i urzedéw. Ci, ktérzy
w nich mieszkaja sa — poza wsiami — na co dziei nierozpoznawalni swym narodowym
(etnicznym) pochodzeniem.

Po drugie, interesujace sa przyczyny takiego postrzegania Polakéw (aczkolwiek nie
tylko o nas tu chodzi). Biatorusini sa pod wieloma wzgledami — méwiac skrétowo —
spoteczeristwem formowanym niesymetrycznie wobec polskiego. Mamy w przypadku
biatoruskim do czynienia z innym typem wspdlnotowosci, po czgSci z innymi
wartosciami, innymi typami spotecznych reakcji, istniejacych hierarchii, codziennych
postaw wobec podobnych/identycznych zjawisk spotecznych. Nelly Bekus, biatoruska
badaczka tozsamos$ci Biatorusinéw, nie zgadza si¢ z twierdzeniem, ze formowanie si¢
narodu bialoruskiego moze odby¢ sig¢ tylko w opozycji do rosyjskosci, poniewaz jej
zdaniem okazato sie,

ze dla wielu Biatorusinow Rosja nie jest podmiotem «zewnetrznym», lecz znajduje sie ,,wewnqtrz”
Biatorusi i stanowi integralng czes¢ biatoruskosci. (...) Dlatego wszelkie partie i ruchy polityczne,

! 1. Typuesiu, Beaapycot 310 capod Heawobinbix narskami napoday. beaapycki naask i noavckas
benapycka maymauays, uamy, Panpié Cadoma, 8 luty 2019, https://www.svaboda.org/a/29758968.html
(zapis 10 luty 2019). Centrum przy prezydencie jest obecnie jedynym duzym biatoruskim osrodkiem
prowadzacym systematyczne badania socjologiczne na Biatorusi i nie cieszy si¢ zaufaniem ekspertow.

2 1. Lappo, Stereotyp Polaka i jego profilowanie...,s. 134.
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ktore proponujq antyrosyjskq strategie geopolitycznq dla Biatorusi, sq postrzegane jako ,,obce’,
podczas gdy strategie te oceniajq jako narzuconq przez Zachéd' .

Sadze, ze przedstawiony przez nia poglad jest typowym przyktadem pojmowania
wspodlnoty Biatorusinéw w kategorii narodu ogélnoruskiego, ktéry ma wyrazZne granice
wobec Zachodu, ale nie akceptuje wewnetrznych separacji wykraczajacych poza
rosyjsko-sowieckie (republikanskie w rozumieniu sowieckim i obecnym) tradycje.
Biatorusini sg ,,narodem-ludem” regionalnym w ramach narodu rosyjskiego, co bliskie
jest mysleniu zaréwno Putina, jak i bukaszenki. Ich staby poziom unarodowienia
utrudnia budowanie catoSciowych, zideologizowanych obrazéw innych, z reguly
postrzega si¢ ich fragmentarycznie, sytuacyjnie.

Biatoruska socjolog Larisa Titarienko, eksponuje negatywna tozsamos¢ Biatorusinéw.
Pisze zarazem:

Dla wspdtczesnej tozsamosci biatoruskiej charakterystyczne jest rowniez podejscie do konceptua-

lizacji tozsamosci spotecznej poprzez doktadne odgraniczenie ,,swoich” (,,my — grupa”) od ,innych”

,oni — grupa’”). Opozycja na linii ,,my” i ,,oni” nie objawia sie tak samo we wszystkich sferach Zycia,

Jednak w przypadku roznic narodowosciowych w obrebie kultury spotecznej i politycznej kategorie te
(szczegbtowo opisane wezesniej przez Ch. Cooleya, E. Eriksona i H. Tafla) sq nadal trafne®.

Biatorusini zanurzeni sa w dwéch §wiatach: (post)sowiecko-ruskim i chtopskim. W
ich przypadku sowieckos¢ zostata natozona na rusko-prawostawng chtopskos¢ i w tym
pozanarodowym (w przeciwienstwie na przyktad do Baltéw) Swiecie zaistniato po raz
pierwszy nowoczesne (czyli powiazane wigziami ideologicznymi, co prawda stabymi,
bo sowieckimi), zalfabetyzowane spoteczefistwo bialoruskie. Poniewaz zostalo w
wyniku rewolucji bolszewickiej pozbawione elit wielopokoleniowego trwania (zaréwno
polskich jak i rosyjskich), a na jego obszarze w ciagu kilku ostatnich wiekéw zmieniaty
sie religie (prawostawie, unia, katolicyzm, a nawet przejsciowo protestantyzm elit),
przynaleznosci paristwowe (Rus Kijowska, Wielkie Ksigstwo Litewskie, I Rzeczpospolita,
Rosja, Polska, ZSRS, Biatorus niepodlegta), jezyki (starobiatoruski, polski, rosyjski,
biatoruszczyzna lat 20. XX wieku, znéw rosyjski i towarzyszacy mu zanik biatorus-
kiego) i ustroje (poczynajac od demokracji szlacheckiej przez rezim carski, totalitaryzm
stalinowski, niezupetna (kulejaca) demokracje II RP, az po rezim hybrydalny
niepodleglej RB, Biatorusini sg spoleczeistwem dos$¢ labilnym, ulegajacym zjawisku
spotecznej mimikry.

Sa spoteczenstwem, w ktérym w miastach dominowali niegdys$ Zydzi, Rosjanie i
Polacy. Po II wojnie §wiatowej do gwattownie rozrastajacych si¢ miast zaczeli naptywac

U'N. Bekus, Nardd biatoruski jako idea i kategoria praktyki spotecznej. Paradoksy rozwoju
postkomunistycznego, [w:] R. Radzik (red.), Tozsamosci zbiorowe Biatorusinéw, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii-Curie Sktodowskiej, Lublin 2012, s. 337.

2 L. Titarenko, ToZsamos¢ narodowa Biatorusinéw: osobliwosci jej wspdtczesnych zmian,
,»Terazniejszo$¢ — Cztowiek — Edukacja” 2007, nr 2, s. 23.
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masowo mieszkancy wsi (w Minsku nawet po kilkadziesiat tysiecy rocznie, takze
Rosjanie zastgpujac wywozona po II wojnie Swiatowej potencjalnie nieprawomysing
cze$¢ ludnosci miast i miasteczek, rzadziej wsi, w glab ZSRS) ruralizujac je'. Chlopskie
widzenie Swiata, trwajace w nich przez pokolenia (przy stabosci biatoruskiej kultury
wyzszej, rozbudowywanej w latach 20. XX stulecia i niszczonej juz na skutek masowych
mordéw biatoruskich elit od lat 30., a jezykowo ograniczanej zwtaszcza od 50.) taczyto
zamknigtos¢ na Swiat zewnetrzny upowszechniany przez Rosjan w ZSRS z chtopskoscia
w granicach wlasnego gospodarstwa, p6Zniej kolchozu. Granica oddzielajaca swojskos¢
od obcosci jest polozona znacznie blizej niz na ogét u w petni sformowanych narodéw.
Obcos¢/innos¢ jest blisko, nawet jesli przejawia si¢ w drobiazgach. Poniewaz na ogot
nie jest unarodowiona/zideologizowana, nie jest odbierana najczesciej jako bardzo
wyrazista. Manifestowanie stosunku do obcych/obcosci jest zaznaczone stabo.
Zmiennos$¢ kategorii ogladu spotecznego Swiata dokonuje si¢ powoli. Nasladownictwo
(kopiowanie) realiow ogladanych podczas pobytéw na Zachodzie jest rzadkoscia. Méwi
sie czesto w tym konteks$cie o bialorusko-chlopskiej zasciankowosci, zamknigtosci, jesli
obcosci to raczej etnicznej, kulturowej, religijnej, a nie narodowej, braku tradycji
wylewnosci.

Jesli miatbym rozwazania te krétko podsumowac, to przyczyny obcosci Polakéw
postrzegane wS$réd Bialorusindw widzialbym przede wszystkim w rozejSciu sig
kulturowo-polityczno-cywilizacyjnym obu spoteczeistw wraz z przyj¢ciem prawostawia
a nastepnie wyjatkowo silng (wrgcz wzorcowa) sowietyzacja kraju, oraz niesymetrycznej
strukturze (stratyfikacji) spolecznej obu sasiadéw. Inaczej widzi si¢ Polakéw na wsi,
inaczej w miastach, inaczej widza to prawostawni a inaczej katolicy, inaczej na wschodzie
a inaczej na zachodzie kraju. Swiadomos¢ historyczna Biatorusinéw jest stabo zarysowana
(i silnie zmitologizowana), co tez powoduje ograniczenia w percepcji innych. Inni (w tym
Polacy) sa nieostro stereotypizowani, postrzegani w znacznym stopniu fragmentarycznie,
w oparciu np. o do§wiadczenia rodzinne niz jest to u wspdlnot wyraZznie zarysowanych,
silnie unarodowionych. Inaczej patrza na Polakéw narodowcy a inaczej homines sovietici.
Zalezy to tez od stopnia rusyfikacji. Te uwarunkowania sa Polakom czgsto obce.

Granica paistwowa na Bugu nigdy wcze$niej nie istniala, chyba ze siggniemy do
czaséw Rusi Kijowskiej (a i wowczas nie przebiegata ona doktadnie po tej rzece). Obecnie
wydaje si¢ ona wyjatkowo trwala jako linia dzielaca Europg na wyraznie rézniace si¢ kregi
kulturowe. Oba kraje w ciagu ostatnich prawie trzech dekad wyraznie si¢ od siebie
oddalaja i mato o sobie wiedza. Nie znaczy to, by inno$¢ musiata stawaé si¢ wroga
obcoscia, cho¢ nierzadko tak bywa pod wptywem zsowietyzowanych i zrusyfikowanych
elit biatoruskich (zwlaszcza politycznych) oraz wptywéw Moskwy. Niewiedza dominuje
po stronie polskiej (takze stereotyp Biatorusi jako kraju ,,ostatniego dyktatora Europy”).

I E. Mironowicz, Biatorus, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2007, s. 243.
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O spotecznym pochodzeniu i tozsamosci
ukrainskich elit politycznych
w okresie niepodleglosci

Powstanie niepodlegtego panstwa ukraiiskiego ujawnito potrzebe analizy
mozliwosci ksztattowania si¢ nowej ukrainskiej elity politycznej, ktérej znaczenie staje si¢
szczegblnie donioste w warunkach budowania ukraiiskiej pafistwowosci w sytuacji
masowej dwujezyczno$ci. Zadanie formowania tozsamosci ukraifiskiej w warunkach
posiadania wlasnego niepodleglego paristwa stangto wilasnie przed nowymi elitami.
Niewatpliwie wptyw na mozliwosci kreowania przez elity nowej tozsamosci
spoteczeristwa ukraifiskiego miaty geopolityczne orientacje, §wiadomos¢ spoleczna i
tozsamos$¢ samych elit, bedace rezultatem zakorzenienia w sowieckich i postsowieckich
realiach i systemach aksjologicznych. To wtasnie elita polityczna powinna odpowiedzie¢
na stojace przed spoteczenstwem ukrainskim pytania.

Termin ,.elita” do nauk spotecznych zostal wprowadzony przez Vilfredo Pareto.
Pojecie wywodzi sig ze stéw: francuskiego élite — wybor, wybraiicy oraz tacifiskiego
eligere — wybiera¢. Oznacza grupe ludzi, ktérzy wyrdzniajaca si¢ sposréd otoczenia
okreslonymi cechami uznanymi za donioste w danej spolecznosci. Grupa ta korzysta
réwniez z przywilejéw.! Definicja ta nie jest jednak wystarczajaco precyzyjna.

V. Pareto byl zdania, ze elita to ludzie, ktérzy posiadaja najwigksze zdolnosci i
osiagnigcia, a mozemy ich wyrdzniaé na podstawie wielko$ci ich wptywéw oraz wtadzy
politycznej i spotecznej.? Na potrzeby niniejszej analizy, w ktérej interesuje mnie elita
polityczna, zasadne wydaje si¢ by¢ przytoczenie pogladéw Gaetano Moski na temat
klasy politycznej (elity). Wedlug G. Moski klasa polityczna (elita) obejmuje
zorganizowana mniejszos$¢ rzadzacych, ktéra posiada atrybuty wiladzy i narzuca swe
decyzje niezorganizowanej wiekszosci rzadzonych. > Wojciech Sokét i Marek
Zmigrodzki elite interpretuja jako wyodrebniona, nie zawsze w sposéb sformalizowany
grupe przywodcza. Grupa ta ma w zalozeniu stanowi¢ wzor dla reszty spoteczeristwa:
organizuje jego zycie, okresla kierunek rozwoju.*

I'W. Sokét, M. Zmigrodzki, Elity polityczne, [w:] Wprowadzenie do nauki o paristwie i polityce, red.
B. Szmulik, M. Zmigrodzki, Lublin 2010, s. 455.

2 Zob. V. Pareto, Uczucia i dziatania. Fragmenty socjologiczne, red. A. Kojder, Warszawa 1994.

3 M. Zyromski, Gaetano Mosca. Twérca socjologicznej teorii elity, Poznan 1996, s. 21.

4W. Sokét, M. Zmigrodzki, Ibidem.
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J. Sztumski stwierdza, ze istnienie zespolu kierowniczego mozemy dostrzec w
kazdej bardziej ztozonej strukturze spotecznej. Postuguje si¢ on kategoria elita wtadzy,
do ktérej zalicza nie tylko ludzi sprawujacych wtadze aktualnie, ale rowniez opozycje
pretendujaca do jej przejecia.! Socjologéw zajmujacych sie problematyka elit, zdaniem
J. Sztumskiego, najczesciej interesuja odpowiedzi na nastgpujace pytania:

1) jakie jest spoleczne pochodzenie elit w spoleczefistwie?

2) jakie cechy osobiste ludzi sa na tyle wazne i cenione, aby warunkowaé wejscie
do elity?

3) jaki jest spos6b myslenia opisywanej elity?

4) jaka jest sita spdjnosci elity i jej poczucie solidarnosci?

5) jaki jest wskaznik cyrkulacji jej cztonkéw??

Do najwazniejszych ukraifiskich naukowcéw zajmujacych si¢ dotad problematyka
elity na Ukrainie naleza: W. Tanczer, M. Szulha, M. Piren, M. Riabczuk, H. Kasjanow.
Za granica ta problematyka zajmowali si¢ m. in. Z. Kohut, A. Wilson oraz A. Kappeler.
Wspdtczesni ukrainiscy badacze prébuja okresli¢ granice elity politycznej, dyskutuja nad
jej sktadem i funkcjami pelnionymi w spoteczeristwie. M. Riabczuk, W. Fesenko oraz
M. Frotow podkreslaja zrodta spoteczne wspéiczesnej ukrairiskiej elity. Zagadnienie
genezy i rotacji elit politycznych na Ukrainie interesuje takich autoréw jak: K. Bondarenko,
S. Rachmanina, S. Karasiow.

Ponadto w ukraifiskich realiach, jak stusznie zauwazyla .. Masenko, procesy
rozwoju panstwa w wymiarze politycznym i kulturowo-jezykowym, sa ze soba Scisle
zwigzane.? Chociaz naukowcy wiele miejsca poswigcili ogélnym pytaniom o genezg i
funkcjonowanie elit, poza polem ich zainteresowania pozostawata problematyka
spoteczno-kulturowego wptywu elit, ksztaltowania przez nie wzoréw zachowan (w
szczegolnosci zachowan jezykowych) w Ukrainie, wypracowania przez nie wartosci
narodowych odpowiednich dla aktualnego etapu procesu Kksztattowania sig
panstwowosci. Artykul poswigcony jest roli politycznych elit ukraifiskich w procesie
jezykowo-kulturowego rozwoju spoteczenstwa ukraifiskiego w warunkach jego masowe;j
dwujezycznosci. Opisane wyzej zagadnienia stanowia najwazniejsze problemy
badawcze prezentowanego artykulu. Bazuje on na ukrairiskich badaniach socjologicz-
nych poswigconych problematyce elit (w tym na badaniach eksperckich) oraz
dostepnych analizach socjologicznych i politologicznych.

W sytuacji nieposiadania niepodleglego paristwa Ukraificy mieli bardzo ograniczone
mozliwosci uksztattowania petnowartosciowej warstwy elitarnej. Prowincjonalizm
ukraifiskich elit w skali calego pafistwa sowieckiego wynikal z faktu, ze Sowiecka

1J. Sztumski, Elity: ich miejsce i rola w spoteczeristwie, Katowice 2014, s. 72.
2 Ibidem, s. 46-47.
3 JI.T. Macenko, Mosa i cycninbemeo: nocmkononianvhuii eumip, Kuis 2004, c. 136.



68 Po3zoin 1

Ukraina posiadata wylacznie regionalne organy samorzadu (dotyczylo to zaréwno
dawnej Rady Najwyzszej, jak i Rady Ministréw), skutkiem czego byt brak, w
przeciwienstwie do Rosji, uksztattowanego centrum pafistwowego. !

1. Pochodzenie spoteczne ukrainskich elit politycznych

W Ukrainie mozna wyr6znié¢ dwie polityczne grupy elit: pierwsza — uksztaltowana
z dawnej komunistycznej nomenklatury, druga — rekrutuje si¢ w wigkszym badz
mniejszym stopniu sposréd aktywnych przeciwnikéw minionego tadu. Elitg ukrainiska
mozna takze podzieli€ w oparciu o kryterium terytorialne: wschodnioukraifscy
dzialacze maja bardziej prorosyjskie poglady, zachodnioukraifiscy sa w wigkszym
stopniu zorientowani na Zachéd.?

Na podstawie danych zebranych przez Centrum Razumkowa mozna stwierdzié, ze
w latach 1991-2003 osoby wywodzace si¢ z krggéw komsomolsko-partyjnych oraz z
radzieckiej nomenklatury wsréd wyzszych urzednikéw panistwowych (premieréw,
wicepremierow, ministrow i sekretarzy Narodowej Rady Bezpieczeristwa i Obrony,
szeféw administracji prezydenckiej) stanowity 73%, wsrdd gubernatoréw — prawie 80%.
Wedtug danych Narodowego Instytutu Badan Strategicznych przy Prezydencie Ukrainy
52% kierownikéw organdéw wladzy panstwowej na szczeblu lokalnym i 46%
kierownikéw organéw centralnych rozpoczelo swoja biurokratyczna karierg w czasach
radzieckich.?

Heorhij Kasjanow wyrazit poglad, ze panstwa ukraifiskiego nie mozna uzna¢ za
panistwo narodowe. Wedlug niego jest ona pafistwem biurokracji oraz zrosni¢tej z nig
oligarchii finansowo-przemystowe;j i agrarnej. Tak okreslone grupy spoteczne z réznym
stopniem intensywnosci wykorzystywaly i wykorzystuja zewnetrzne atrybuty
narodowej panistwowosci (symbolike, jezyk, schematy ideologiczne) dla wtasnej
legitymizacji, ktora daje im prawo reprezentowania intereséw narodu. W rzeczywistosci
odwotywanie si¢ tych grup do haset i symboliki obywatelskiego patriotyzmu umozliwia
im nie tylko umocowanie prawne swego statusu, ale stwarza warunki dla bogacenia si¢
i niejawny podzial majatku parfistwowego na ogromna skale. *

Jednak nomenklatura, ktéra wykorzystata hasta narodowe dla partykularnych
celéw, nie potrafita ich zastosowaé w praktyce, cho¢ wyrazata takie pragnienie, w
szczegoOlnosci w Kijowie rozumiejac, ze ,,unarodowienie” wladzy oznacza takze jej

1 10. KpecreBa, Bionocunu uenmpanohoi ma peziowarvhux eaim ¢ Ykpaini, ,Hosa mnomitnka”
Ne4/2001, c. 50-53.

2 C. B. Kympunupkuii, B.O. IlapaxoHcekuii, Yxpaiua i Pocis 6 icmopuuniii pempocnexmugi: Hoeimmiii
yKpaincovkuii oepaicasomeopuuli npouec, Kuis 2004, c. 176.

3 1. Kpanos, 0. fIkumenko, Yrpaina y XXI cmoaimmi. Bukauku oas noaimuunoi eaimu,
»HarioHanpHa Ge3meka i obopona” Ne 9/2003. c. 2-10.

4T.B. Kacwanos, Yxpaina 1991 - 2007: napucu nosimuwoi icmopit, Kuis 2007, c. 401.
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legitymizacje. W oparciu o znane z poprzedniego systemu schematy, chciata odgérnego
ksztattowania narodu. Uwazala, ze mozna to osiaggnaé uchwalaniem ustaw
zapewniajacych funkcjonowanie jezyka ukraifiskiego w réznych sferach zycia oraz
zadowoli¢ si¢ wprowadzeniem szeregu symboli narodowych. Taka metoda znalazta
poparcie wsréd biurokracji. Dla jej czesci formowanie narodu ukrairiskiego na poziomie
»,wirtualnej rzeczywistosci” i sprawozdan na papierze bylo zadaniem osiagalnym. Dla
innych byt to wygodny sposéb imitowania lub w praktyce — kamuflazem dla
sabotowania administracyjnej polityki ,ukrainizacji”. ! Zatem analiza procesu
ksztattowania elity politycznej w niepodlegtej Ukrainie stwarza podstawy, by podwazy¢
jej otwarcie ,,unaradawiajace” i stwierdzi¢, ze miala ona raczej demonstracyjne oblicze,
w szczegllnosci w sferze polityki jezykowe;.

Jednak analizujac wybory od poczatku ukraifiskiej niepodlegtosci A. Wilson
zauwaza, ze wybory prezydenckie 1994 roku, mimo doniostosci kwestii ekonomicznych
rozwoju panstwa, staly sie¢ odzwierciedleniem konfliktu miedzy narodowa i
»Zsowietyzowana” tozsamoscig ukrainska w wigkszym stopniu, niz miedzy etnicznymi
Ukraificami (73%) i mniejszo$cia rosyjska (22%). Z tego powodu Krawczuk przegrat
wybory uzyskujac 45% poparcia przeciwko 52% Kuczmy. To nie kwestie ekonomiczne,
lecz czynniki jezykowo-etniczne i geopolityczne zadecydowaly o wyniku wyboréw
prezydenckich z 1994 r. Kuczma wygrat we wszystkich obwodach na wschéd od Pottawy
lezacej w samym centrum Ukrainy, a Krawczuk we wszystkich potozonych na zachéd od
niej. > Podczas nastgpnych wyboréw niesamowicie eklektyczna retoryka Kuczmy w
kwestiach narodowych oraz lekko$¢, z jaka w réznym czasie i w réznych miejscach
opowiadat on rézne (czgsto rozbiezne) poglady, umozliwity mu uzyskac lepszy wynik w
calej Ukrainie, niz Krawczukowi z jego waskim ,,narodowym” programem z 1994 r.?

M. Riabczuk zwraca uwage na ambiwalentny charakter elity rzadzacej, ktéra sama
pozostaje czescig zrusyfikowanej (zsowietyzowanej) ludnosci, przy czym zrusyfiko-
wanej w stopniu znacznie wyzszym niz statystyczny obywatel, co wynikalo ze specyfiki
kariery politycznej w czasach sowieckich. W kazdym razie tak uksztattowana elita jego
zdaniem w zaden spos6b nie odczuwa wewngtrznej potrzeby ,ukrainizacji” i w
rzeczywistoSci nie wyznaje zadnej ideologii, za wyjatkiem ideologii osobistego
wzbogacenia sig. Podobny poglad wyraza J. Macijewskyj. Nie przedstawiajac zadnego
pozytywnego planu, zadnej konstruktywnej wizji przysztosci warstwa ta przedstawia
siebie wyborcom w roli ,,mniejszego zta”, gwaranta tzw. ,,zlego pokoju”, ktéry zawsze
jest lepszy niz ,dobra wojna. W Galicji miata ona przekonywaé ,,Swiadomych
Ukraincow”, ze mimo wszystkich swoich wad, jest ona ich ostatnia nadzieja na

UIbidem, s. 123-124.
2 A. Wilson, Ukrairicy, Warszawa 2002, s. 203.
3 Ibidem.
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powstrzymanie Ukrainy przed czerwonym rewanzem ze wschodu i ponownym
zniewoleniem przez imperium. W Donbasie miata wyjasnia¢ ,,upartym sowietom”, ze
przy catej swej niedoskonatosci, tak uksztaltowana elita mimo wszystko gwarantuje
wzgledny pokdj, uniemozliwiajac dostatecznie wzmocni¢ si¢ ,banderom z Ukrainy
Zachodniej” i jej polsko-niemiecko-amerykansko-zydo-masoriskim gospodarzom. !
Prawie trzy dekady od powstania niepodlegtej Ukrainy te konkurencyjne, wrogie
narracje z powodzeniem wykorzystywane jako instrument walki politycznej. Za ich
pomoca udaje si¢ generowac poczucie zagrozenia i konfliktu w spoteczenistwie.

Ukraina, ktéra po okresie sowieckim odziedziczyla stabe instytucje panstwowe i w
wigkszosci rosyjskojezyczne elity skoncentrowane przede wszystkim na utrzymaniu
swoich wpltywéw. Zamierzaty one osiagnac ten cel promujac w spoteczefistwie tozsamos¢é
pafstwowa (etatystyczna), w opozycji do tozsamosci etnicznej lub obywatelskiej, dla
ktérych niezbedne byloby ksztaltowanie spoleczeristwa obywatelskiego. Wyzszy poziom
praw i swobdd obywatelskich z oczywistych wzgledéw nie lezat w interesie post-
sowieckich elit ukraifiskich. M. Riabczuk wyraza poglad, ze postsowieckie ukraifiskie
elity po 1991 mogtly poprzeé ideg ksztattowania w spoteczeristwie tozsamosci etnicznej,
jednak ten pomyst wczesniej zainteresowat narodowych demokratéw z opozycji, ponadto
nie gwarantowat on sukcesu politycznego w polietnicznym spoteczeristwie ukraifiskim. W
rezultacie Ukraina stata si¢ polem rywalizacji dwéch konkurencyjnych wizji narodu:
obywatelskiego i etniczno-kulturowego, z ktérych Zadnej nie udato si¢ zrealizowaé w
calosci, przynajmniej do wybuchu wojny rosyjsko-ukraifiskiej w 2014 r.?

Zrédtem interesujacych danych o spotecznym pochodzeniu i wewnetrznej
strukturze elit politycznych w Ukrainie do 2009 r. jest raport mlodziezowej organizacji
~Demokratycznyj Alians”,® sporzadzony na podstawie biografii politykéw najwyzszych
szczebli witadzy. Analizie poddano 500 biografii parlamentarzystow, ministrow,
kierownik6éw sekretariatu Prezydenta, gubernatoréw.

Podzial wedlug grup wiekowych przedstawial si¢ nastgpujaco: 20-30 lat — 2%, 31-
40 lat — 17%, 41-50 lat — 32,4%, 51-55 lat — 17,2%, 56-60 lat — 15,2%, 60 i wigcej lat —
16,2%. Wsrdd elity politycznej przewaza grupa z przedziatu wiekowego 41-50 lat.
Nalezy jednak podkresli¢ stosunkowo wysoki odsetek w wieku emerytalnym i
przedemerytalnym. Ponadto warto zaznaczy¢, ze 48,8% szkote podstawowa ukonczyto
jeszcze w Zwiazku Radzieckim, zatem mozna uznad, ze osobowos¢ prawie potowy elity
politycznej uformowata si¢ w rzeczywistosci radzieckie;.

I M. Psa6uyk, Bio Manopocii 0o Ykpainu: napadokcu 3anisninozo nayiemeopenns, Kuis 2000, s. 189-
191; 0. MauieBcbkuil, Eaimu 6 Yxpaini 0o i nicas ,nomaparuesor pesonoyii”, ,,JIoMiTHIHANA MEHEDKMEHT”
2010, Ne 2 (41).

2M. Psi6uyk, Jonranns ambieanrenmuocmi. Juxomomis yKpaincoKol HAUiOHANbHOL i0eHMUUHOCME —
icmopuuni npuuunu ma noaimuuni Hacaioku, Kuis 2019, c. 10.

3W2010r. »2Demokratycznyj Alians” przeksztalcit si¢ w partig polityczna.
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Do interesujacych wnioskéw prowadzi analiza kolejnej charakterystyki polityczne;j
elity — poziomu wyksztalcenia. 34,9% deklarowalo wyksztatcenie inzynieryjne. Na
drugim miejscu znaleZli si¢ ekonomisci — 17,7%, na trzecim prawnicy — 11,4%. Wysoki
odsetek os6b z wyksztatceniem technicznym inzynieryjnym wynika z duzej reprezentacji
starszych grup wiekowych wsréd politykow najwyzszego szczebla, ktoérzy zostali
uksztattowani w czasach Zwiazku Radzieckiego, gdzie nauki techniczne miaty status
priorytetowy. Znaczna czg$S¢ badanych moze pochwali¢ sig wigcej niz jednym
ukonczonym kierunkiem studiéw, ktére ukoniczyta piastujac juz najwyzsze polityczne
funkcje. Zaskakiwaé moze fakt posiadania przez 29,8% przedstawicieli elity politycznej
stopni naukowych (na tle innych partii politycznych, najwiecej w Partii Regionéw).
Autorzy raportu maja jednak spore watpliwosci dotyczace jakosci tychze stopni
naukowych. Argumentem wzmacniajacych sile tych watpliwosci moze by¢ statystyka,
ktéra wskazuje, ze 25,5% ze stopniem kandydata nauk i 16,7% oséb ze stopniem doktora
nauk przyszio do polityki z sektora biznesu, 35,8% kandydatéw nauk i 35,7% doktoréw
nauk wczesniej pracowato w administracji panstwowej, 11,3% kandydatéw nauk i 7,1%
doktoréw nauk przyszto do polityki z przedsigbiorstw paristwowych. Jednocze$nie jedynie
8,9% kandydatéw nauk i 31% doktoréw nauk przyszio do polityki ze Swiata nauki i
oswiaty. Raport dostarcza informacji o spotecznym rodowodzie elit politycznych przed
2010 r., co moze nam wiele powiedzie¢ o systemie wartosci politykéw tego okresu.
Zgodnie z przewidywaniami okazuje sig, Zze politycy wywodza si¢ przede wszystkim z
kregéw biznesowych (36,2%) oraz z administracji paistwowej (22,7%). 9,1% to dawni
kierownicy przedsigbiorstw panstwowych, zas zawodowi politycy to tylko 6%. Sferg
o$wiaty i nauki reprezentowalo w tym czasie 5,2% czotowych politykéw, media — 4%, a
organizacje spoleczne i kregi eksperckie odpowiednio 2,8% i 1,4%. Mozna zatem
skonstatowac, ze Zrédlem elity politycznej Ukrainy jest biznes i aparat painstwowy. Na tej
podstawie mozemy zrozumieé, jakie wartosci beda zajmowaly najwyzsze pozycje w
hierarchii tak uksztaltowanej elity: bezkompromisowa konkurencja, korupcja, formalizm,
intrygi itp. Ponadto oba Srodowiska sa wyalienowane od reszty spoleczefistwa.!

2. Elity polityczne Ukrainy w kontekScie réznych typéw tozsamosci w
spoteczenstwie ukrainskim

Elity pafnstw-spadkobiercow ZSRR, jak zauwazyl w drugiej potowie lat
dziewigcdziesiatych dwudziestego wieku amerykariski socjolog Rogers Brubaker, moga
wykorzystywac nowa wladze w celu ,,unaradawiania” swoich panstw poprzez wspieranie
jezyka, kultury, korzysci demograficzne, wsparcie finansowe oraz polityczna hegemonig

I'B. Aunpycis, Ykpaiucoka eaima: xmo éona?, ,BceykpaiHChKUiA 3aralbHOMOJITHYHUIA OCBITSHCHKMIA
TikHeBUK «[lepconan Ilmoc»”, Ne 46 (348) 18-24 mucromama 2009 poky, http://www.personal-
plus.net/348/5716.html
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narodu tytularnego. Dostrzegl jednak pewne ryzyko: obecnos¢ licznych rosyjskich
mniejszosci 1 bliskoS¢ poteznego panstwa rosyjskiego moze, opierajac si¢ na
instytucjonalnej spusciZznie sowieckiej polityki narodowosciowej, doprowadzi¢ do
zaostrzenia, a nie zneutralizowania nacjonalizmu w panstwach-spadkobiercach.! Wsréd
obywateli Rosji w dalszym ciagu zywe jest wyobrazenie o Ukrainie jako organicznej
czgSci Rosji. Przynalezno$¢ slowiafiska obu narodéw sprzyja wzmocnieniu takich
przekonan. Prawdopodobnie nieu§wiadomiona w dostatecznym stopniu nowa rzeczy-
wisto$§¢ powoduje, ze byte republiki odbierane sa w Rosji raczej jako osobne polityczne
elity w ramach jednego bytu panstwowego, ale nie w petni niepodlegtych paristw, co jest
zbiezne z sowiecka wizja historii i wspdtczesnosci dominujaca w dzisiejszej Rosji.
Andrzej de Lazari jest zdania, ze rosyjskos¢ jest w Rosji utozsamiana z sowieckoscia. W
swej analizie autor ten idzie dalej piszac: ,Wieloletnia walka Sotzenicyna, by nie
utozsamia¢ sowieckosci z rosyjskosScia, zostata przegrana. Rosjanie zdradzili pisarza i
samych siebie. Utozsamili rosyjsko$¢ z sowieckoscia, zapominajac, ze komunizm z
zalozenia jest antynarodowy, i przystali na to, by dzisiaj wsréd ,,dwunastu bohateréw
Rosji” znalezli sie Stalin i Lenin”.? Zatem wbrew oficjalnym zapewnieniom o poszano-
waniu ukrainiskiej integralnosci terytorialnej i suwerennosci, celem Rosji jest utrzymanie
Ukrainy za wszelka cene w swojej strefie wptywow politycznych, gospodarczych i
kulturalnych, nie wylaczajac rozwiazan sitowych.

Oprécz czynnikéw obiektywnych, na stosunki rosyjsko-ukraifiskie wpltywaja i w
przysztosci wptywac beda czynniki subiektywne oraz, przede wszystkim roztozenie sit
w elitarnych warstwach spoteczenistwa. We wzajemnych relacjach z Ukraing i innymi
republikami poradzieckimi, znaczna czgs$¢ rosyjskiej elity nie wyzbyla sie pozycji
zwierzchnosci 1 poczucia bycia lepszym, uwazajac ukrainiska panstwowo$¢ za byt
przypadkowy i tymczasowy. Ponadto, jak twierdzi m. in. S. Pyrozkow, jest ona gotowa
podja¢ dziatania, w tym takze dziatania silowe, aby ten ,,przypadkowy” byt polityczny
zlikwidowag.?

W Ukrainie cheé zaspokojenia przez elity potrzeb wszystkich grup ludnosci i
uniknigcia konfrontacji, ktéra podzielitaby spoteczeristwo skutkowata swoistg
ambiwalencja myslenia wsréd elit, ktére jednoczesnie zabiegaty o wzgledy Zachodu i
Rosji. To mentalne rozdwojenie mozna uznaé za przejaw catkiem pragmatycznego
myslenia, ktére zaktada dostosowanie swojej polityki do woli i nastrojéw panujacych

I R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie,
Warszawa-Krakow 1998, s. 70-98.

2 A. de Lazari, Rosyjskie problemy z rosyjskosciq, ,Nowa Europa Wschodnia”, nr I styczed-luty,
2009, s. 53.

3 C.1. Muposxkos, IIpo deski npiopumemu yKpaincvoko-pociiicokux ei0HoCuH 6 2ymanimapniii cgbepi
[w:] C.I. IImpoxkos (red.), Ykpainceko-pociiicoki sionocunu: eymanimapruii eumip.: Haykoeuii 36ipHux,
Kuis 1998, c. 11-12.
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wsrod wiekszosci spoteczenistwa, co oczywiscie nie wyklucza wptywania w pewnym
stopniu na te nastroje. Z jednej strony na Ukrainie cze¢$¢ panujacej oligarchii post-
komunistycznej zadowalal fakt przebywania Ukrainy w niedookreSlonym potozeniu
geopolitycznym. Starata si¢ ona konserwowal t¢ ambiwalencje spoleczeristwa
ukraiiskiego. Z innej strony do glosu dochodza przedstawiciele mtodszego pokolenia,
bardziej dynamicznego, prorynkowego, elity proeuropejskie, ktérych wspomniana
ambiwalencja nie zadowala.'

W sferze etniczno-jezykowej, w sytuacji spotecznego bilingwizmu opisana wyzej
dwuwektorowa strategia elit nie zadowala zadnej ze stron: ani ukraifiskojezycznej, ani
rosyjskojezycznej. Dziatania te przez lata generowaly permanentny konflikt w kwestii
jezykowej, stanowiac powazna przeszkode formowania wspéiczesnej tozsamosci
spoteczenstwa ukraifiskiego.

Zdaniem L. Masenko masowa dwujezyczno$¢ Ukraiicow jest rezultatem
dtugotrwatego procesu jezykowo-kulturowej asymilacji, efektem przejSciowym
procesu, ktory polegal na przechodzeniu ludnosci od ukraiiskiej do rosyjskiej
monojezycznosci. Zdobycie przez Ukraing niepodleglosci zatrzymato ten proces w
polowie drogi. Ukraina do dzis nie poradzita sobie z tym problemem, nie podejmujac
zdecydowanych krokéw na rzecz zmiany kierunku niekorzystnych proceséw w sferze
jezykowej 1 kulturowej. Jej zdaniem brak dziatafi na rzecz wzmocnienia pozycji jezyka
ukraifiskiego, dalsza inercja elit ukraifiskich moze doprowadzi¢ do destabilizacji w
spoleczenistwie, szczegdlnie w sytuacji konfliktu z Rosja, ktéra w przekazie
propagandowym wykorzystuje ukraifiska wielojezyczno§é.? Zgodnie z diagnoza k.
Masenko, wielojezycznos¢ spoteczenstwa ukrainskiego, ktdra w narracji rosyjskiej
interpretowano jako dyskryminacje Iudnosci rosyjskojezycznej byta jednym z
pretekstow ingerencji w sprawy ukrainiskiego panstwa po Euromajdanie.

Inni autorzy przestrzegaja z kolei przed wcielaniem w zycie przez ukrainskie
polityczne elity ukraifiskiej monojezycznosci, ktora realizowana bedzie droga inkluzji i
ekskluzji w stosunku do oséb i zbiorowosci odmiennych kulturowo od narodu
tytularnego (ukrairiskiego), co byloby wyrazem budowania ukraifiskiego narodu
etnicznego’.

Wydaje sig, ze dylematy dotyczace tego, ktéry model narodu i ktéry typ tozsamosci
zbiorowej ma szanse powodzenia w Ukrainie zostal rozstrzygnigty po wybuchu wojny
rosyjsko-ukrairiskiej. Po wybuchu wojny z Rosja wiekszo$¢ respondentéw (56%)

I M. Riabczuk, Bido Manopoci..., s. 287.

2 JI.T. MaceHko, op. cit., s. 1-5; JI. Ilanaciok, Jo eumoxie 0ininegizmy 6 YKpaiui: 3MiHU MOGHO20
cepedosuwa nio GNAUBOM MizpAuiiinux npouyecie ma miepauiiinoi noaimuku, ,Haykosi 3amvcku [HcTUTyTY
MOJIITUYHUX 1 €THOHALOHAbHUX Jociimkens iM. [.d.Kypaca HAH Ykpainu” Kuis 2010, Bum. 3 (47), c. 48-68.

3 Zob. A. Sadowski, Jezyk komunikacji a jezyk grupy etnicznej na przyktadzie krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej, ,Pogranicze. Studia Spoteczne”, Tom XXXII, 2018, s. 111-128.
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definiuje nar6éd ukrainski w kategoriach obywatelskich, zgodnie z ktérymi naréd to
wspolnota wszystkich obywateli Ukrainy, bez wzgledu na ich przynaleznos¢ etniczna,
jezykowa i kulturowa. 19% badanych opowiada si¢ za definicja narodu ujmowana w
kategoriach etnicznych, gdzie wazna role odgrywa posiadanie przodkéw Ukraincow.
17% to zwolennicy kulturowego definiowania narodu, ktérego najwazniejszymi
cechami maja by¢: postugiwanie si¢ jezykiem ukraifiskim, przestrzeganie tradycji
narodowych i wychowanie dzieci w duchu tychze tradycji.

Tablica 1.

Definiowanie narodu w spoleczenstwie ukrainskim

2006r. | 2007 r. | 20157T.

Nardd ukraifski — to wszyscy obywatele Ukrainy, bez wzgledu na ich
przynaleznos¢ etniczna, jezyk, ktérym si¢ postuguja, tradycje narodowe, 43,1 38,8 55,7
ktoére kultywuja i w ktérych wychowuja swoje dzieci

To obywatele Ukrainy (bez wzgledu na przynaleznos$¢ etniczna), ktérzy
rozmawiaja po ukraifsku, przestrzegaja ukrainskich tradycji narodowych 15,1 14,9 17,0
i wychowuja w tych tradycjach dzieci

To obywatele Ukrainy, ktérzy sa z pochodzenia etnicznymi Ukraificami

1 23,1 11,2
(maja Ukraificéw wsréd swoich przodkéw) 9.8 3 ’

To wszyscy etniczni Ukraificy z pochodzenia (majacy Ukraincéw wsréd

. .. . .. 14,2 17,4 7,7
swoich przodkéw), bez wzgledu na miejsce zamieszkania i obywatelstwo

Trudno powiedzieé 7,8 5,8 8,3

Zrédto: Badania Centrum Razumkowa z grudnia 2015 r. i wezesniejsze.

Interesujace, ze w 2006 r. za narodem ukraifiskim definiowanym jako wspdlnota
obywatelska opowiadato si¢ 43% badanych. Koncepcja narodu ,.etnicznego” mogta
liczy¢ na poparcie 34%, a jego ujecie kulturowe poparto 15% respondentéw.

Nardéd obywatelski cieszyt sig w 2016 r. poparciem 60% mieszkaficow Centrum,
59% - na Potudniu, 58% - na Donbasie, 52% - na Wschodzie 1 50% - na Zachodzie.
Zwraca uwage fakt, Ze etniczne definiowanie narodu jest bardziej popularne na
Wschodzie (24%, zajmuje tu druga pozycje), niz na Zachodzie, gdzie na drugiej pozycji
odnotowano kulturowe rozumienie narodu (28% wskazan). Zatem w ciagu 10 lat w
spoteczeristwie wzrosto poparcie dla ujmowania narodu ukrainskiego jako wspdlnoty
obywatelskiej', kosztem definiowania narodu w kategoriach etnicznych i kulturowych.

I'W analizowanych badaniach Centrum Razumkowa niestety nie zastosowano rozréznienia na naréd
obywatelski 1 paristwowy. Zgodzi¢ si¢ zatem nalezy z uwaga A. Sadowskiego (Zob. A. Sadowski, Jezyk
komunikacji a jezyk grupy etnicznej na przyktadzie krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej, Pogranicze.
Studia Spoteczne”, Tom XXXII, 2018, s. 111-128), ze wigcej o spolecznej recepcji réznych modeli narodu
w spoteczenistwie ukrairiskim moglyby nam powiedzie¢ odpowiednie badania jakosciowe.
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Bez wzgledu na polityczny, spoteczny i kulturowy rodowdd lideréw politycznych w
Ukrainie w najblizszych latach, trudno im bedzie ignorowaé przemiany w sferze
tozsamosci ukraifiskich obywateli (wyborcéw), ktdre przyjmuja ksztatt trwatych i raczej
nieodwracalnych.

Tablica 2.

Sposoby definiowania elity politycznej w spoleczenstwie ukrainskim.

Kiedy méwimy o elicie politycznej, to ktéry sposéb jej definiowania przyjmujesz?

Elita polityczna — to osoby, ktére zajmuja wysokie stanowiska (parlamentarzysci, | 57,1%
urzednicy panstwowi organéw centralnych lub urzednicy szczebla lokalnego, liderzy
znanych partii politycznych)

Elita polityczna — to politycy charakteryzujacy si¢ wysokim autorytetem moralnym, | 29,7%
liderzy opinii publicznej, ktérzy niekoniecznie zajmuja wysokie stanowiska

Trudno powiedzie¢ 13,2%

Zrodto: Badanie Centrum Razumkowa z 4-12.08.2003 r. i 16-23.09.2003 r.

Badania Centrum Razumkowa z 2003 r. dowodza, ze spoleczenistwo ukrainskie w
mniejszym stopniu interpretuje elity polityczne jako te grupy, ktére wyrdzniaja si¢ na tle
spoteczeristwa autorytetem moralnym. Zdecydowanie czg¢Sciej respondenci sktonni byli
uznawaé za elite polityczna osoby piastujace wysokie stanowiska w panstwie.
Podsumowujac nalezatoby odwota¢ si¢ do ciagle aktualnego spostrzezenia Wiktora
Tanczera, ktéry twierdzit, ze trudno odwotujac si¢ do klasycznego ujecia elity,
utozsamia¢ z nimi obecng klas¢ rzadzaca w Ukrainie. Jego zdaniem w Ukrainie mamy
raczej do czynienia z ,,pseudelita”, ktéra imituje elity, nie pelniac przy tym wtasciwych
jej funkcji, nie wnoszac niczego konstruktywnego do zycia spolecznego.' Partie
polityczne w Ukrainie uzyskuja w badaniach bardzo wysokie wskaZniki braku zaufania
spolecznego, co nie napawa optymizmem. W 2019 r. wedlug badai Centrum
Razumkowa az 41,1% badanych zadeklarowato catkowity brak zaufania do partii
politycznych, 35,7% wskazato odpowied? ,,raczej nie ufam”?.

Niektorzy analitycy i komentatorzy przestrzegaja przed ryzykiem autorytaryzmu w
Ukrainie w spowodowanego m. in. zmegczeniem spoleczefistwa wojng z Rosja oraz
obnizeniem si¢ poziomu zycia obywateli po 2014 r. Przejawem tego miat by¢ wybor na
prezydenta komika Wotodymyra Zeteriskiego i wybory parlamentarne wygrane przez
jego partie ,Stuga Narodu”. J. Macijewskyj przekonuje jednak, Ze scenariusz
autorytarzymu jest mato prawdopodobny. Jego zdaniem wynika to z istnienia szeregu

UB. Tanuep, Enimu Yipainu: uu modxcaueuii xoncencyc? [w:] B. Tanuep, Enimu i yueinizauitini
npouecu popmyeanns nayii, Kuis 2006, T. 2, c. 175-183.

2 Raport Centrum Razumkowa z lutego 2019 r. ,PiseHb OBipM [0 CyCHibHMX iHCTMTYTiB Ta
€JIeKTOpaJIbHI OpieHTallil rpoMajsiH Ykpainu”, s. 1, http://razumkov.org.ua/uploads/socio/2019 02 press.pdf
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barier o charakterze strukturalnym, instytucjonalnym i organizacyjnym, wsrdéd ktérych
wymienia: niski poziom legitymizacji lideréw, stabe wskazniki ekonomiczne, podziaty
regionalne, fragmentaryczno$¢ elit, niski poziom represyjnosci aparatu pafnstwowego,
stabos¢ partii rzadzacej, intensyfikacja kontaktéw z Zachodem, system pétprezydencki,
instytucjonalna hybrydowos¢, brak charyzmatycznego lidera, prodemokratycznie
nastawione spoteczenistwo, wczesniejsze do§wiadczenia antyautorytarnych protestéw. !

Uksztattowane w czasach sowieckich mechanizmy odnowy elit utrudniaja
jednak ksztattowanie si¢ nowych elit w Ukrainie poprzez demokratyczna wewnetrzng
konkurencje. Mechanizmy te wplynely na uksztaltowanie si¢ specyficznych
charakterystyk stosunkowo pasywnego elektoratu, ktéry nie jest zdolny do pociagnigcia
do odpowiedzialnosci politykéw. Istnieje obawa, ze w obliczu probleméw
ekonomicznych i przedtuzajacej si¢ wojny z Rosja niezadowolone grupy spoleczefistwa
moga zdecydowac si¢ na zmiane rzadzacych droga masowych protestow.

1 1O. Martieschkuit, Yomy asmopumapusm mMae mMano wancie 6 Yxpaini?,
(http://www.ponarseurasia.org/memo/whyauthoritarianism-has-weak-chances-ukraine
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National identity of Poles in the eastern territories
of the Second Polish Republic in the years 1918-1939
against the background of nation-forming processes
and territorial-socio-structural conditions

Before the outbreak of World War II on September 1, 1939, the eastern lands of the
Second Polish Republic were an arena for the confrontation and clash of many cultures,
as well as the border area of two civilizations - Latin and Byzantine. They were
distinguished by unprecedented cultural diversity in other areas of pre-war Poland. The
communities living there differed in terms of language, religion, level of intensity of
national consciousness, structure and social status in the socio-political system of society
and the Polish state. Each of these cultural groups had a different set of associations,
meanings and symbols in relation to the inhabited territory. For Poles, it was associated
with the concept of the Eastern Borderlands. The specificity of this area influenced not
only the social relations prevailing there, but also the perception of other cultural groups,
including those that functioned in its immediate and distant surroundings.

In the 1930s, the degree to which Polish national identity was adopted by the Polish
population was diversified both socially and territorially. In the case of the Polish
borderland population, there were categories of both high (e.g. intelligence, landowners)
and low level of assimilation of Polishness (e.g. Catholic "local", Mazurian - peasants).
The article presents an analysis showing the territorial, socio-structural conditions of this
diversity. It is focused on the presentation of Polish national identity in relation to the
specifics of the eastern territories of the Second Polish Republic as a socio-cultural border,
showing the social situation of individual major national groups and highlighting the basic
nation-forming processes and the evolution of national consciousness in this area.

1. Eastern lands of the Second Polish Republic as a borderland

The eastern lands of the Second Polish Republic were a borderland in three meanings
most frequently cited in sociology - spatial, socio-cultural and personality-cultural.' They
constituted border territory, distant from the central territories of the Polish state. This was
expressed not only in the center's focused policy towards them, but also in public

U }.. Kapralska, Pluralizm kulturowy i etniczny a odrebnosé regionalna Kreséw potudniowo-
wschodnich w latach 1919-1939 [Cultural and ethnic pluralism and the regional separateness of the
Southeastern Borderlands in 1919-1939], Krakéw 2000, s. 89.
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awareness was characterized by a completely different set of functions, meanings and
symbolism than in relation to the rest of the Polish lands. The area in question is referred
to in the Polish tradition as the Eastern Borderlands. The concept of borderlands differs
from the classical understanding of the concept of borderland (territory existing in different
proportions on both sides of the political border of two or more states) in that it defines the
territory of one state or nation.! The emergence of the concept of borderland was the result
of the process of crossing a given national community beyond the original ethnic territory
and, with the passage of time, treating it as part of its own, familiar historical area.” The
territory reserved in the public consciousness for the name of the Eastern Borderlands was
subject to several changes along with changing political and social conditions.

The eastern lands of the Second Polish Republic, however, were above all a cultural
borderland, and not only in the sense of the clash of cultures of many ethnic, national,
linguistic or religious groups, but also in the sense of a civilizational border - a place of
confrontation between the western and eastern cultural circles. Traces of mixing local
and supra-local cultures have left their mark on the history of these lands and in the
everyday life of its inhabitants.> On the one hand, the multiplicity and diversity of cultures
had a positive impact on intercultural dialogue, the richness and uniqueness of the regions,
but on the other - it created the danger of conflicts on many levels of social life.

In the borderland analyses in cultural categories, the fact of mixing up culturally
diverse people is emphasized. In the case of the eastern territories of the Second Polish
Republic, the cultural divisions were additionally superimposed by layer-class divisions
(e.g. Polish or Russian elites, middle Jewish classes, and Ukrainian or Belarusian peasant
masses). As a result, conflicts of a larger and smaller social range periodically broke out,
initially of a socio-economic nature, and over time of ethnic and nationality. The uneven
development of national-forming processes of individual communities meant that they
became the subject of political action (in the strictest sense). However, between the
outbursts and escalation of individual antagonisms, there were more or less long periods
of peace, joint existence and cooperation resulting from the principles of social
coexistence developed, sometimes for hundreds of years.

I K. Kwasniewski, Spoteczne rozumienie relacji kresow i terytorium narodowego [Social
understanding of the relationship between the borderlands and national territory], [in:] Kresy — pojecie i
rzeczywistoS¢. Zbior tekstow [Borderlands - the concept and reality. A collection of texts], red. K. Handke,
Warszawa 1997, p. 66.

2 M. Koter, Kresy paristwowe — geneza i wlasciwosci w swietle doswiadczeri geografii politycznej
[Borderlands state - the origin and properties of the light of experience in political geography], [in:] Kresy —
pojecie i rzeczywistosé..., op.cit., p. 9.

3 Direct contact of this area with the world of the Orient has exerted a great importance, for example,
on the life of the nobility in, inter alia, the material culture layer (weapons, clothing, equipment of manor
houses, etc.). Vide J. Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit, upadek, relikty [Noble culture in Poland.
Flourish, fall, relics], Warszawa 1979, p. 160-166.
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Grzegorz Babinski, defining the perception of the borderland in social
consciousness, pointed to two possibilities. He associated the first with emphasizing
socio-cultural components, the second with ideological components.' The perception of
the eastern lands of the Second Polish Republic by contemporary Poles includes both
these possibilities. On the one hand, they are treated as specific in terms of social
composition and social relations of the territory, with a multitude of linguistic, religious
and ethnic groups. On the other hand, this area was given special significance as a
bulwark of Christianity and Western culture and a refuge of Polishness, which was
expressed in the concept of the Eastern Borderlands. In addition, as Lucja Kapralska
notes, "the inhabitants of Borderlands were valued higher than the inhabitants of the
central districts, because - according to this ideology - being among strangers, often in
an emergency, they were characterized by a stronger national sense and patriotism. This
reflects the well-known saying that the Polish nation is like a bagel, the best on the
outskirts."> With regard to the third meaning of the borderland, it can therefore be said
that just as the borderland generates center-specific social relations between cultural
groups and within these groups, similarly the members of individual borderland groups
acquire specific psychological features compared to the center residents. Many
researchers indicate that Poles living in the eastern lands of the Second Polish Republic
were bonded with stronger social ties than Poles from Congress Kingdom
(Kongresowka). (It was determined not only by the slower modernization of these lands
and the duration of feudal relations and noble culture - e.g. neighborhood, but also the
very specificity of the eastern lands as a borderland.) other, different cultural groups.
This phenomenon was even more pronounced due to the fact that cultural divisions
usually coincided with state divisions (Polish elites - non-Polish peasantry). Elements of
this specificity were, inter alia: the ethos of survival at all costs, special attachment to
the land or special borderland patriotism. It is often pointed out that the border social
environment of the eastern lands produced a certain type of personality. “Borderer”
(kresowiec) or “Borderman” (kresowiak) was to be characterized by lively character,
explosive temperament, excitability, imbalance and internal harmony, labyrinth of
moods, falling from extreme to extreme. Mixed genealogy, marked by the influence of
a diverse internal and external social environment, has often generated situations of a
lack of a clearly defined or hesitant or changing sense of national belonging.?

1 G. Babifiski, Pogranicze etniczne, pogranicze kulturowe, peryferie [Ethnic borderland, cultural
borderland, periphery], ,Pogranicze. Studia Spoteczne” 1994, t. 4, p. 17-23.

2}.. Kapralska, Pluralizm kulturowy..., op.cit., p. 90.

3 S. Lempicki, Udziat ziem potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej w pismiennictwie polskim [The
share of the south-eastern territories of the Republic of Poland in Polish literature], [in:] Ksiega referatow
gjazdu naukowego im. 1. Krasickiego [Book of papers from the scientific congress I. Krasicki], T. II, red. L.
Bernacki, Lwoéw 1936, p. 359.
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2. The socio-national situation of the eastern territories
of the Second Polish Republic

The Republic of Poland revived in 1918, within the borders formed after the Riga
Peace in 1921, joining Central Lithuania and parts of Upper Silesia in 1922, had the sixth
largest territory in Europe with an area of 388,6 thousand m? (in 1938 after joining
Zaolzie and scraps of Spi§ (Spisz) and Orava — 389,7 thousand m?). Also in terms of
population, Poland was in sixth place in Europe after the USSR, Germany, Great Britain,
Italy and France. In 1921, it was inhabited by slightly more than 27 million people, in
1931 - 32,1 million, and before the outbreak of World War II it is estimated that this
number reached 35 million. The dynamic population growth was the result of one of the
highest natural increase in Europe - in 1925 it was 18,5 %o, in 1930 - 17 %o, in 1938 —
10,7 %o. The population density in 1921 was 70 people / km?, in 1931 - 83 people / km2,
and just before the war about 90 people / km?. The most densely populated voivodships
were: Silesian (299 people / km2), Cracow (131 people / km?), Lodz (£5d7) (130 people
/ km?), Kielce (120 people / km?) and Lviv (110 people / km?), and the least - most
voivodships Eastern: Polesie (31 people / km2), Vilnius (44 people / km?), Nowogrédek
(46 people / km?), Biatostok (49 people / km?) and Volyn (58 people / km?). Similar
proportions of population density remained until the outbreak of war. About 30% of the
population were national minorities. Two-thirds of them lived in the eastern lands.
Outside the Commonwealth there were about 8 million border people and a further
settled Polish diaspora.’

Poles were the largest national group in the Second Polish Republic. It can be
assumed that they constituted about 2/3 of the population. They definitely dominated in
central and western voivodships. The situation in the eastern lands was completely
different. Here, outside the Vilnius region, Poles constituted a minority among the
Ukrainian and Belarusian population in the countryside, and in smaller towns and cities
among the Jewish population. Larger concentrations of the Polish population were
concentrated only in the Przemysl - Lviv - Ternopil - Buczacz belt, as well as in the
vicinity of Luck and north of Réwne. The smallest percentage of Poles was recorded in
the Polesie (14.5%), Volyn (16.6%) and Stanistawéw (22.4%) voivodships.

In the Second Polish Republic, the Ukrainians were the largest in number, except
Poles, a national group. They were indigenous peoples settled in their own historical,
ethnic, compact area divided between the states of the Ukrainian Soviet Socialist
Republic, Poland, Romania and Czechoslovakia. Within the borders of the Polish state,
the Ukrainian population most often lived in the south-eastern voivodships. In the

! Maty Rocznik Statystyczny Polski 1939 [Small Statistical Yearbook of Poland 1939], Warszawa 1939,
p- 10; Cz. Brzoza, A.L. Sowa, Historia Polski 1918-1945 [History of Poland 1918-1945], Krakéw 2007, p.
50-55.
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Stanistawéw voivodship it constituted approx. 67% of all inhabitants, Volyn - 68%,
Ternopil - 45%, Lviv - 34%. In addition, in the Polesie, Lublin and Cracow voivodships
there were smaller dense clusters of Ukrainians, and in other regions of Poland -
dispersed.!

Before the war, among the Ukrainian population living in the territory of the Polish
state, there were several factions often characterized by far-reaching cultural
separateness. The first, largest of them - Lemkos, lived in the Carpathian Mountains east
of Zakopane to the upper San near Krynica, Nowy Sacz and Rzeszéw. At the turn of the
1920s and 1930s, as a result of attempts at the Ukrainization of Lemkos conducted by
Greek Catholic clergy, as well as for economic reasons and the popularity of the all-
Greek orientation, the population living in the western part of the Low Beskids went to
Orthodoxy (the so-called Tylaw schism). However, the majority of the Lemko
population remained at the Greek Catholic rite.> The second fraction - Boyko, inhabited
the upper basin of San, Stryj and Op6r. In the interwar period, the Boykos separated
from the Ukrainian national movement. Similarly to Huculi - highlanders of Ukrainian-
Wallachian origin living in the eastern part of the Carpathians.?

The social structure of the Ukrainian population in the Second Polish Republic was
relatively homogeneous. It is estimated that over 80% were small and middle-farm
peasants, 8% agricultural workers, 5% industrial workers (employed mainly in the food
and wood industry) and 2,5% petty-bourgeoisie. Ukrainian intelligentsia, despite the
small numbers (1,5% of the total Ukrainian population), constituted the core of the
Ukrainian national movement, the most active of all other present in other national
groups located within the borders of the Polish state. The repression of the Polish
authorities was also directed against her. The Ukrainian intelligentsia were mainly Greek
Catholic clergy, teachers, educational activists, cooperatives and members of cultural
and educational associations. Most Ukrainians located within the borders of the Polish
state (about 60%) were Greek Catholic (Units). They lived mainly in Eastern Galicia:
Lviv, Tarnopol and Stanistawéw voivodships. These areas were subject to the
jurisdiction of the Halych-Lviv metropolis, which was headed by Archbishop Andrzej
Roman Szeptycki, a Polish supporter of the national aspirations of Ukrainians. In areas
formerly part of the Russian partition, the Ukrainian population was almost exclusively

I'H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce 1918-1995 [National minorities in
Poland 1918-1995], Lublin 2000, p. 22.

2 A. Kwilecki, Lemkowie. Zagadnienia migracji i asymilacji [Lemko. Migration and assimilation
issues], Warszawa 1974; E. Michna, Lemkowie. Grupa etniczna czy narod? [Lemko. Ethnic group or
nation?], Krakow 1995.

3 J. Lewandowski, Czy w XX w. w Europie Srodkowo-Wschodniej powstajq nowe narody? [Are new
nations emerging in Central and Eastern Europe in the 20th century?], [in:] Wokdt antropologii kulturowej
[Around cultural anthropology], red. M. Haponiuk, M. Rajewski, Lublin 1999, p. 42-43.
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Orthodox (it constituted up to 40% of the total Ukrainian population in the Second Polish
Republic). Few Ukrainians also belonged to the Roman Catholic and Evangelical
Church.!

The situation of Belarusians in the interwar period was somewhat similar to that of
Ukrainians. This population also lived in compact, historical and ethnically own territory
and was also divided between several state organisms, in this case: the Belarusian Soviet
Socialist Republic, Poland, Lithuania and Latvia. Within the borders of the Polish state,
the largest number of Belarusians lived in the following voivodships: Nowogrédek
(39,1%), Vilnius (22,7%) and Biatystok (16,3%).

In terms of social situation, the Belarusian population was dominated by peasants
(about 95%), mostly small-farmers. The number of workers oscillated around 20,000.
Few Belarusians constituted the bourgeoisie and petty bourgeoisie and the intelligentsia
(clergy, teachers, educational activists) and the landowners. The vast majority of
Belarusians, as a result of the policy of the tsarist authorities and the dissolution of the
Uniate Church in 1839, became Orthodox believers and in the Second Polish Republic
belonged to the Autocephalous Orthodox Church in Poland. The low national awareness
of the Belarusian population meant that the Orthodox religion and - to a much lesser
extent - language were the main elements of a sense of cultural separateness.’
Significantly, among the Belarusian national activists there was a clear over-
representation of Catholics.*

Before the war, Poland, after the US and USSR, was the third largest concentration
of Jewish population in the world. It is estimated that within the borders of the Second
Polish Republic there were up to 3,5 million Jews. Over half of them lived in the central
voivodships, while the remaining part was in Galicia (25%) and the eastern voivodships
(16%). In the west of the country there were only about 1%. Jews were concentrated
mainly in cities and small towns. Most of them lived in the villages of Lublin (6,4%) and
Volyn (4,6%). The largest urban centers in which Jews lived were: Warsaw, Lodz,

1 H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe..., op.cit., p. 58-59, 80-82.

2 E. Mironowicz, Ksztattowanie sie struktury narodowosciowej ziem pdétnocno-wschodnich IT
Rzeczypospolitej [Formation of the nationality structure of north-eastern territories of the Second Polish
Republic], [in:] E. Mironowicz, S. Toké, R. Radzik, Zmiana struktury narodowosciowej na pograniczu
polsko-biatoruskim w XX wieku [Changing the national structure on the Polish-Belarusian border in the 20th
century], Biatystok 2005, p. 25-53; H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe..., op.cit., p. 23.

3 Kosciotl prawostawny w Polsce dawniej i dzis [The Orthodox Church in Poland in the past and today],
red. L. Adamczuk, A. Mironowicz, Warszawa 1993; R. Dabrowski, Dziatalnos¢ spoteczno-gospodarcza i
kulturalna mniejszoSci narodowych w Il Rzeczypospolitej (1918-1939) [Socio-economic and cultural
activities of national minorities in the Second Polish Republic (1918-1939)], Szczecin 1990; H. Chatupczak,
T. Browarek, Mniejszosci narodowe..., op.cit., p. 112-113.

4 R. Radzik, Kim sq Biatorusini? [Who are Belarusians?], Torus 2002.
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Vilnius, Krakéw and Lviv - in total nearly 25% of the entire population of this population
in Poland.!

The majority of the Jewish population in the Second Polish Republic was a petty
bourgeoisie (about 2 million people). Subsequently, 700 thousand. were workers and
homeworkers, 300,000 - intellectuals, white-collar workers and freelancers, and 100,000
it's a bourgeoisie.

Before the outbreak of World War II, the Jewish population had very well-
developed religious, socio-cultural, educational, economic and political institutions. The
sense of Jewish cultural separateness was mainly influenced by religion (rabbinical
Judaism, Hasidism, Misnagi, Haskalah) and language (Yiddish, Hebrew). Religious
principles, despite the large and systematically growing percentage of atheists, strongly
normalized the customs and institutions of social life of the entire Jewish community
(e.g. strong religious communities).

In the eastern voivodships there were also fewer clusters of Russians (according to
the 1931 census: Vilnius voivodeships - 43 thousand, Biatystok - 35 thousand, Polesia -
16 thousand), Lithuanians (Vilnius — 66,8 thousand, Biatostockie — 13,1 thousand,
Nowogrddek — 2,5 thousand), Czechs (Volhynia - 31 thousand), Armenians (Kosowski
poviat in Stanistawéw voivodeship, southern Tarnopol voivodeship, Lviv), Tatars
(Nowogrddek, Stonim, Lechowicze, Lida, Vilnius, Warsaw) and Karaim (Vilnius, Troki,
Fuck, Halicz).?

3. Nation-forming processes and the evolution of national consciousness

In the eastern territories of the Second Republic of Poland in the years 1918-1939,
ethnic-national groups were characterized by varying degrees of crystallization of
national identity, which was directly related to the advancement of nation-forming
processes taking place in this territory. Summing up the national evolution of the Polish
population living in the eastern lands of the former Polish-Lithuanian Commonwealth
from the time of the French Revolution to the First World War, Ryszard Radzik pointed
to its three main directions. The first of them was related to the transition from
consciousness based on thinking in the categories of "gente Lithuanus (Ruthenus),
natione Polonus" to consciousness based on modern national categories - Catholic and
Pole-national. The second and third directions were related to evolution at the level of
social macrostructures and at the level of ideology. It went from a modern political nation
to the formation of a modern cultural nation based on linguistic and ethnic elements. It
also meant a transition from the nobility building Polish higher culture and the ideas of
a nation encompassing only its own social status to intelligence (often of noble origin)

I H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe..., op.cit., p. 22-23.
2Ibidem, p. 24-25, 221-241.
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proclaiming supranational and supra-class solidarity, taking on culture-forming and
nation-forming social functions.! By comparing the above-mentioned processes in
various regions of the Polish lands, this researcher comes to the following conclusion:
"The concept of a nation as well as an ideological homeland was filled faster with
cultural content in Congressional Congress, slower in the eastern territories. The Polish
community in Eastern Borderland was bonded with stronger bonds than on the Vistula,
where the invaders' actions against Poland were weaker. The reason for the slower pace
of evolution from the political to cultural nation in the east was the longer persistence of
feudal relations there, the weaker economic development, the slower rise of plebeian
masses, the strong position of landowners in the Polish borderland community (after
1863, landowners' courts became a mainstay of Polishness). The emergence of - apart
from the constant pressure of Russification - non-Polish plebeian national movements
after the uprising of 1863 caused the phenomenon of self-perception in the categories of
a <<besieged fortress>>. This increased state-national solidarity within the noble
community, followed by national solidarity within the broadly understood Polish
national community."?

During the Second Polish Republic, the lands of central Poland were characterized
by relative ethnic and national homogeneity (there were no clusters of the Lithuanian,
Ukrainian and Belarusian minorities). On the other hand, the property of the eastern
lands was that the Polish population lived scattered in an environment in which the
majority were non-Polish. Polish borderland population® it was no longer of an elite-
noble character, despite the fact that it was perceived and associated by non-Polish
people around it. It covered the entire cross-section of the social structure - from the rich
landed gentry and bourgeoisie, through the middle class and craftsmen, to workers,
peasants, grooms and court service. The sense of belonging to Polishness was
determined not only by the origin (petty nobility, migrants from Congress Poland), but
above all by belonging to the Roman Catholic Church. Lower social strata of Polish
origin in the case of the adoption of Orthodoxy or Greek Catholicism most often merged
with the Ukrainian or Belarusian community.*

1 Vide R. Radzik, Miedzy zbiorowosciq etniczng a wspélnotq narodowq. Biatorusini na tle przemian
narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia [Between ethnic community and national
community. Belarusians against the background of national changes in Central and Eastern Europe of the
19th century], Lublin 2000; Idem, Ewolucja narodowa spotecznosci Kresow Wschodnich, ,Kultura i
Spoteczeristwo” 1991, t. XXXV, nr 2, p. 71; Idem, Belarusians and Poles. Social awareness of the
inhabitants of Belarus in the 20th century, [in:] E. Mironowicz, S. Toké, R. Radzik, Zmiana struktury ...,
op.cit., p. 150.

2 R. Radzik, Ewolucja narodowa ... op.cit., p. 72.

3 Okreslenie Piotra Eberhardta. Vide P. Eberhardt, Polska ludnosé kresowa. Rodowdéd, liczebnosé,
rozmieszczenie [Polish borderland population. Pedigree, number, distribution], Warszawa 1998.

4 Ibidem, p. 35.
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Simultaneously with the development of the modern Polish national movement,
other non-Polish modern national movements appeared and developed. The national
revival intensified especially in the second half of the 19th century and took place
throughout the whole of Central and Eastern Europe. It mainly covered the peasant
masses. Although this process was slow, it consistently aimed at the crystallization of
modern nations in the eastern territories of the former Polish-Lithuanian
Commonwealth: Lithuanian, Latvian, Ukrainian and Belarusian. The differences
between the Polish and non-Polish national movements developing in the eastern
territories were conditioned by many factors. Movements: Ukrainian, Lithuanian,
Belarusian, and Latvian were based on the peasant element. The Polish movement was
a noble-intellectual movement, based on elite rather than folk culture. The factor that
most strongly integrated rural communities around the national idea was language (areas
of ethnic Lithuania and Latvian Latgalia). Where differences and language divisions
were not clear and unambiguous, religion (Belarusian and Ukrainian territories) also
became an important factor in national identification.

At this time, it was also important to redefine the idea of the nation among the Polish
and Russian communities (mainly elites). It was, as explained above, to replace thinking
born of the Enlightenment in the categories of a political nation by perceiving itself and
the environment in terms of a cultural (ethnic-linguistic) nation. In this spirit, ideologists
of the Polish national movement defined Polishness as a mono-linguistic and
monoreligious community. "This type of ideology - says Piotr Eberhardt - caused
polarization of society. This strengthened Polishness among Catholics, but also
stimulated anti-Polish attitudes among non-Catholic borderland people."!

Partition differences made themselves felt in the eastern lands after regaining
independence in 1918 and largely determined the logic of relations between individual
nationalisms. The clash of Polish and Ukrainian nationalisms was strong in Eastern
Galicia, and weaker in post-Russian territories. In the north-eastern territories, strong
antagonism occurred between Polish and Lithuanian nationalisms. Weaker oppositions
occurred between the Polish and Belarusian national movements, mainly due to the
weakness of the latter.?

After Poland regained independence in 1918, Ukrainian nationalism and the Zionist
movement developed intensively in the eastern territories of the Second Polish Republic.
Representatives of the Belarusian national movement also appeared on the political
scene. In addition, in those areas characterized by underinvestment, economic and

! Ibidem, p. 34.

2 Vide R. Radzik, Przyczyny stabosci biatoruskiego procesu narodotwdrczego w XIX i XX wieku
[Causes of weaknesses of the Belarusian nation-forming process in the 19th and 20th centuries], [in:] Kim
sq Biatorusini..., op.cit., p. 8-29.



86 Po3zoin 1

infrastructural backwardness in comparison with other parts of the country, communist
agitation grew in importance. As Piotr Eberhardt notes, "the Soviet authorities in
neighboring Ukraine and Belarus in the 1920s pursued a fairly liberal national policy. It
was of a short-term nature and it was followed by a complete retreat in the direction of
the Russification and extermination of the Belarusian and Ukrainian leadership elite.
Nevertheless, she created, among many Ukrainians and Belarusians living in Poland, the
myth of the existence of their own national republics and the belief that it was impossible
to communicate with Poles."!

The Ukrainian population was characterized by a different level of development of
national consciousness. In the case of Ukrainians from Eastern Galicia, nation-forming
processes were more advanced. It manifested itself in developed religious institutions
(Greek Catholic parishes, schools with the Ukrainian language, common rooms and
reading rooms, artistic groups, mature cooperatives) as well as folklore and traditional
living patterns.” It was different in Volhynia, where in Tsarist times the Russians did not
recognize the national separateness of Ukrainians and pursued an intensive Russification
policy. It was only after the February Revolution of 1917 that an independence
movement was established in the Ukrainian lands, which established the Central Council
of Ukraine and proclaimed the creation of the Ukrainian People's Republic.?

The Belarusian population living in the territory of the Second Republic of Poland
was characterized by poorly crystallized national consciousness. According to Ryszard
Radzik, the weaknesses of the Belarusian nation-forming process were determined by
the contents of Belarusian culture dominated by elements of peasant culture, low
historical awareness, lack of a sense of language community (awareness of the language
and territorial range of Belarusian borders), belonging to Orthodoxy after the liquidation
of the Uniate Church in 1839, no sufficiently developed own nation-forming layer -
intelligence and Russian national policy. As a result of the above-mentioned factors, the
Belarusian national movement began to shape later in comparison with other national
movements of neighboring national groups, it was weak and had a small range of social
impact. It developed when it gained the support of the current political power, it
weakened in the absence of it. He has never been strong enough internally to resist
external prosperity. This movement did not develop sufficiently attractive cultural
distinctions for its own group on which Belarusian cultural identity could be based.

! Ibidem, p. 21-22.

2 S. Ciesielski, Kresy Wschodnie — dynamika przemian narodowosciowych [Eastern Borderlands -
dynamics of national changes], [in:] Kresy Wschodnie Il Rzeczypospolitej. Przeksztatcenia struktury
narodowosciowej 1939-1948 [Eastern Borderlands of the Second Polish Republic. Transformations of the
national structure 1939-1948], red. S. Ciesielski, Wroctaw 2006, p. 8.

3 H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe ..., op.cit., p. 55-56.
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Despite the internal diversity, the Jewish population was clearly distinguished from
its social environment. Due to the distinct linguistic and religious separateness, it had a
well-developed, complete formal and institutional infrastructure (municipalities,
synagogues, schools, cultural institutions) and informal (norms of conduct, customs).

The Lithuanian population also had a high degree of national consciousness.
Despite the unfavorable social structure (96% peasants and agricultural workers), they
succumbed to assimilation to a limited extent in the Second Polish Republic. The
Lithuanian national movement was well organized. Vilnius was its main center in
interwar Poland, although Lithuanians constituted only about 1,5% of all residents. The
most important parties, cultural-educational and economic associations operated here.!

National and ethnic identities and territorial diversity
of the eastern territories of the Second Polish Republic. Summary

Due to the ethnic-national character, as well as the events of the first months of
World War II, we can indicate three basic areas of the eastern territories of the Second
Polish Republic, where the identity situation was varied: Vilnius and the surrounding
area - as the area of contact between Poland and Lithuania, north-eastern lands - as the
area of Polish-Belarusian contact, south-eastern lands - as the area of Polish-Ukrainian
contact. In addition to the indicated national groups, groups with other identities lived in
these areas - primarily "local" (Tutejsi) and Jews.>

On the eve of the outbreak of World War II, according to the census carried out in
Poland in 1931 in Vilnius and the counties of Vilnius-Trakai and Swieciany [and thus in
the area that between September 17, 1939 and June 22, 1941 experienced successively
the Soviet occupation (until October 28, 1939 , that is, the entry of Lithuanian troops
into Vilnius as a result of the agreement with the USSR of October 10, 1939), the
Lithuanian occupation (October 1939 - June 1940) and the Soviet occupation again
(since June 1940)] there were 546,1 thousand people, of which Polish as the native
language was indicated by 65,9% of the residents of Vilnius, 84,1% of the Vilnius-Troki
poviat and 50,1% of the Swigciany poviat. The Lithuanian population constituted just
over 10% of the population, with their largest concentration inhabiting the western part
of the Swiecinski poviat.

North-eastern lands of the Second Republic of Poland (including the pre-war
Novgorod, Polesie, and Vilnius voivodships, excluding Vilnius and the Vilnius district,
most of Biatystok and three Warsaw poviats: L.omza, Ostrotgka and Ostrow; in Soviet

1 H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe..., op.cit., p. 218.

2 Vide A. Wysocki, Zderzenie kultur. Polskos¢ i sowieckos¢ na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej
Polskiej w latach 1939-1941 we wspomnieniach Polakéw [Clash of cultures. Polishness and sovietism in
the eastern territories of the Republic of Poland in 1939-1941 in memories of Poles], Lublin 2014.



88 Po3zoin 1

terminology this area is called Western Belarus) inhabited about 3,2 million people!, of
which 1,53 million according to the 1931 census declaring Belarusian or "local" (Tutejsi)
as their native language (47,7% of the population), less than 1 million Polish (30,1% of
the population) and 250,000 Yiddish and Hebrew (7,9%). The Polish population
predominated mainly in the northern part of the area in question (in the Oszmiana and
Brastaw poviats of the Vilnius voivodship and the poviats of Lida, Szczuczyn and
Wotozyn of the Nowogrédek voivodship). Grodno and Wotkowysk poviats, located in
the pre-war Biatystok voivodeship, were of Polish-Belarusian nature. In the rest of the
area in question, i.e. in the south of the Nowogrédek and Polesie voivodships, the
Orthodox population dominated (about 94%), describing themselves as "local" (Tutejsi).

In the south-eastern territories of the Second Polish Republic including the
following provinces: Lviv, Tarnopol, Stanistawéw and Volyn; the area referred to above
as Western Ukraine was dominated by the Ukrainian population (4,35 million per 7
million inhabitants, which constituted 62% of the population). They were mostly peasant
(about 88%), and what was important, they were not uniform in terms of religion. The
religious system of the southeastern lands, as mentioned earlier, was associated with the
belonging of these areas to various partitions in the nineteenth and early twentieth
century. The Ukrainian (like Belarusian) population in the Russian partition was forced
to move from the union to Orthodoxy in 1839, while in Eastern Galicia they maintained
the Greek Catholic rite. In total, in the south-eastern territories of the Second Republic
of Poland there were 1,6 million Orthodox believers (22,9% of the population), of which
1,5 million were Volyn Ukrainians and 0,1 million Belarussians living in the northern
part of the Volhynia Voivodship, while Greek Catholics — 2,84 million (56,8% of the
population), with the highest intensity being in the Stanistawéw voivodship (3/4 of the
population). The central belt of these lands - Podolia, covering the central-eastern part
of the Lviv and Tarnopol voivodships, was characterized by a kind of dualism. Nearly
half of the population indicated here as their native language (despite the fact that Roman
Catholic denominations in these voivodships were 35% of the total population). The
most Polish-speaking poviats surrounding Lviv and Tarnopol. In Lviv alone, 63,5%
admitted to Polish, and 11,3% to Ukrainian. As Piotr Eberhardt notes, it is characteristic
that "as the distance to the east from the ethnic Polish area decreased, the percentage of
Ukrainian Greek Catholic population decreased, and the number of Roman Catholic
Poles increased"?. Poles were the second largest national group in the south-eastern
territories (1,8 million people, or 25,7% of the population).

! Excluding the above-characterized two poviats of the Vilnius voivodship and three distinguished
poviats of the Warsaw voivodship.
2 p. Eberhardt, Polska ludnos¢ kresowa..., op.cit., p. 189.
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In social dimension, the elite of the eastern land society were mainly Poles. In this
whole area, Poles dominated among landowners, in public administration, public
educational and cultural institutions, the army and the police. Poles constituted a
significant percentage of the population of cities and towns. It was also here that the
Jewish population concentrated, which in the entire territory in question numbered over
1 million people, which constituted over 8% of the entire eastern population of the
Second Polish Republic. Settlement carried out since the 1920s caused that the Polish
element prevailed among larger and richer farms. As a consequence, Polish-Ukrainian
villages or villages of a mixed Ukrainian-Polish nature (especially in the Wtodzimierz
Wotyriski and Sokal poviats) and Belarusian-Polish (e.g. the Grodno and Wotkowysk
poviats) existed to some extent throughout the eastern territories.

With regard to the state and development of the national identity of the population
of the eastern territories of the Second Polish Republic, it can be generally stated that it
was mainly influenced by religious denominations and - to a slightly lesser extent -
language. In the discussed period, Latin communities were the most nationalized
(Lithuanians and Poles, Galician Ukrainians and a few Catholic Belarussians to a lesser
extent). By contrast, the Belarusian and Ukrainian Orthodox population at that time
generally had a lower level of intensity of national consciousness and perceived
themselves more in ethnic than national categories. !

! Por. R. Radzik, Kim sq Biatorusini..., op.cit., p. 55-56, 81-82.
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Marta Cobel-Tokarska

Emocjonalne podstawy nowej tozsamosci
srodkowoeuropejskiej na przykladzie
narratora prozy Ziemowita Szczerka

Artykul dotyczy zjawiska, jakim sa przemiany tozsamos$ci mieszkarica Europy
Srodkowej czaséw transformacii, przedstawione na przyktadzie dzieta literatury polskiej
wpisujacego si¢ w dyskusje na ten temat, proponujacego kolejna, aktualizowang i
rekonceptualizowana definicje ,,Srodkowoeuropejskosci”. Gléwnym materialem
zrédtowym jest ksiazka Przyjdzie Mordor i nas 7je Ziemowita Szczerka'. Perspektywe
teoretyczng wyznacza¢ beda ustalenia socjologii emocji. Na poczatek przedstawie
pokrétce te perspektywe badawcza, ze szczegdlnym uwzglednieniem zwiazku emocje-
tozsamos$¢. Nastepnie zrekonstruuj¢ emocje narratora, bgdacego uosobieniem polskich
podréznikéw przemierzajacych Ukraing, w odniesieniu do jego wewngtrznej przemiany.
Najwiecej miejsca poswiece emocji wstydu, jako Kkonstytuujacej przemiang
tozsamosSciowa.

Socjologia emocji jako perspektywa badawcza

Poczatek XXI wieku to w polskiej socjologii czas, gdy badacze ,,odkrywaja”
nienowa, ale dotad niewyeksploatowana perspektywe: socjologie emocji. Ukazuja sie
przektady tekstow, takie jak antologia najwazniejszych zachodnich tekstow na temat
badari spotecznych nad emocjami, Emocje w kulturze® czy tez ttumaczenia kluczowych
monografii, a takze ksiazki* i numery tematyczne polskich czasopism®. Publikacje te
pozwalaja polskim badaczom zajaé si¢ profesjonalnie §wiatem spolecznych emoc;i,
dajac im do reki inspirujace teorie i warto§ciowe narzedzia badawcze.

Refleksja nad spotecznym charakterem emocji pojawia si¢ u klasykow socjologii:
Leona Petrazyckiego, Georga Simmla, Norberta FEliasa, Maxa Webera, Emila
Durkheima, Ervinga Goffmana, Harolda Garfinkla, Floriana Znanieckiego, Stanistawa

1'Z. Szczerek, Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian, Ha-art., Krakéw 2013.

2 J. Straczuk, M. Rajtar (red.) Emocje w kulturze, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2011

3 Np. J.T. Turner, J.E. Stets, Socjologia emocji, PWN, Warszawa 2009.

4 P. Binder, H. Palska, W. Pawlik (red.), Emocje a kultura i Zycie spoteczne, IFiS, Warszawa 2009; A.
Czerner, E. Nieroba (red.), Studia z socjologii emocji, Uniwersytet Opolski, Opole 2012.

LKultura i Spoleczenstwo” 1-2/2006, ,Przeglad Socjologii Jakosciowej”, 2/2013,

»Societas/Communitas” 2/2012 i in.
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Ossowskiego, nie stanowi jednak gléwnego i uporzadkowanego tematu. W zasadzie od
lat 70. XX w. rozwija si¢ socjologia emocji: subdyscyplina, dla ktérej emocje sa
kluczowym skladnikiem Zzycia spotecznego. Od przetomowych prac autoréw takich jak
Arlie Hochshild! zaczyna sie¢ rozwéj nowego jezyka w moéwieniu o emocjach, i
wyzwolenie tej tematyki z dominacji psychologii.

Jakie sg zatozenia socjologii emocji? Przede wszystkim fakt, ze emocje sa
centralnym elementem ludzkiego do§wiadczenia. Instytucje spoteczne, takie jak rodzina,
koscidt i wladza zyskuja sile przez emocjonalne zaangazowanie ludzi. Emocje maja moc
wigziotwodrczg i strukturotwdrcza. Z natury spoteczne, wywolywane sa przez bodzce o
charakterze symbolicznym. Interakcyjny przebieg emocji to takze zdarzenie spoteczne.
Emocje maja uwarunkowania strukturalne, podlegaja uczeniu, spotecznemu
dziedziczeniu, réznicowaniu na pteé, wiek, wyksztalcenie, klasy, warstwy, uczestnictwo
w podkulturach. Wiaza si¢ z pelnieniem rél spotecznych: oczekuje si¢ od aktora, by
przejawiat emocje zgodne z wzorcem jego roli.

Czynnik spoteczny i kulturowy mozna odnalezé w elementach wyzwalajacych
emocje, ich motywacyjnej funkcji emocji, ekspresji emocji. Pozorna spontanicznos¢
naszych emocji jest przewaznie kulturowa forma tego, co w procesie socjalizacji zostato
nam wdrukowane i przez nas wielokrotnie prze¢wiczone. Do sfery emocjonalnej mozna
zastosowaé pojecie kontroli spotecznej, moga by¢ narzedziem wilaczania i wylaczania,
relacji migdzygrupowych. Kultura emocji sktada sig¢ ,,z zespolu wyobrazefi na temat
tego, co powinni czué¢ ludzie w réznych sytuacjach. W skiad tej kultury wchodza
ideologie emocjonalne dotyczace odpowiednich postaw, uczué i reakcji emocjonalnych
w podstawowych obszarach aktywnos’ciz. Kultura sktania nas zatem do ,,zarzadzania
emocjami” i ,,pracy emocjonalnej’, gdyz musimy dostosowaé nasze emocje i sposéb ich
ekspresji do jej wymagan. Praca emocjonalna widoczna jest zwtaszcza tam, gdzie
przykazania kultury sa wbrew naszym rzeczywistym odczuciom. Avant la lettre pisal o
tym zreszta juz Norbert Elias, rekonstruujac nakazy kultury ksztattujace si¢ w Europie
Zachodniej przez stulecia i ,odgradzajace” ludzi od swobodnego wyrazania swoich
emocji, pragnieri, namietnosci.*

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze nie nalezy uwazaé socjologii emocji za
podejscie konkurencyjne do teorii dominujacych dotad w socjologii, takich jak teorie
racjonalnego wyboru, intereséw, funkcjonalnych, wymiany.’ Dziatania ludzkie rzadko

I A. R. Hochschild, The Managed Heart: Commercialization of Human Feeling, The University of
California Press, Berkeley 1983.

2].T. Turner, J. Stets, op.cit., 51.

3 Ibidem.

4 N. Elias, Przemiany obyczajéw w cywilizacji Zachodu, Pafistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1980.

5 W. Pawlik, Od Redakcji, ,Societas/Communitas” 2/2012.
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da si¢ wytlumaczy¢ tylko w jeden sposéb, czesto sa zaskakujace, irracjonalne,
gwaltowne, trwaja wbrew rozsadkowi — a zatem socjologia emocji moze wyjasni¢ to,
czego inaczej wyjasni€ si¢ nie da, lub gdy wyjasnienia pomijajace kwesti¢ emocjonalng
nie sa wystarczajace. Moze opisywac tez zachowania typowe, pokazujac niewidoczne z
innej perspektywy aspekty.

W odniesieniu do bardzo waznej w socjologii problematyki tozsamosci, stanowiacej
podstawowy temat artykutu, przedstawie teraz wybrane ujecia teoretyczne, ktére wiaza tg
kwestig¢ z emocjami. Na poczatek zaprezentuje ujecie emotywno-refleksyjne tozsamosci,
opracowane przez Krzysztofa Kwapisa i Elwire Brygole.! Opierajac sie na ustaleniach
wielu autorow (m.in. Edwarda Deciego i Richarda Ryana, Viviana Vignolesa, Dana
McAdamsa oraz Glynis Breakwell) autorzy stworzyli wtasng koncepcje Swiadomosci, w
ktorej ksztattowaniu najwazniejsza rol¢ odgrywaja emocje i procesy poznawcze.

Autorzy uznaja za kluczowa w budowaniu tozsamos$ci umiejetno$¢ zapamigtywania
siebie jako przezywajacego emocje. Dotyczy to wszelkich sytuacji, w ktérych jednostka
uczestniczy — aby staly si¢ podstawa tresci tozsamosciowych, niezbedne jest emocjonalne
zaangazowanie oraz nadanie owym emocjom subiektywnego znaczenia. ,,Wobec
emocjonalnego i motywacyjnego ladunku tych tresci, za podstawowa °‘substancje’
budujaca tozsamos¢ mozna uznaé nie tyle same tresci, co ich do§wiadczeniowa baze.
Stanowia ja emotywne doswiadczenia siebie, czyli doswiadczanie siebie jako
zaangazowanego 1 przezywajacego emocje (zwiazane z Ja) w danej sytuacji lub
powtarzajacych sig sytuacjach. (...) Do§wiadczenia emotywne moga by¢ wazne z uwagi
na charakter i sit¢ przezywanych emocji, zaspokojenie badz frustracje istotnych osobistych
potrzeb, realizacje osobistych celéw lub wartosci. Umozliwiaja wyksztatcenie poczucia
spojnosci i ciaglosci, ktére naleza do bazowych poczué tozsamosciowych, odzwier-
ciedlajac jednoczesnie funkcje, jakie tozsamos$¢ ma do spelnienia. Stany emocjonalne, ze
wzgledu na swdj wyrazny komponent fizjologiczny i subiektywne odczucie, maja
kluczowe znaczenie dla formowania si¢ tozsamosci, poniewaz sa gwarantem tego, Ze
przezycie jest ‘moje’, jest ‘autentyczne’, indywidualizuje jednostke, pozwala jej
doswiadczy¢ siebie samej. Emocje jawig si¢ jako niezbedne dla wyksztalcenia poczucia
(poczucie jako takie ma charakter afektywny) tego, kim jestesmy.”?

Co wazne dla opisywanego tutaj przeze mnie modelu ksztattowania tozsamosci w
podrézy i w spotkaniach miedzykulturowych, Kwapis i Brygota podkreslaja, iz
emotywne do$§wiadczenia towarzysza wszelkim sytuacjom kryzysowym. Za takie
mozna niewatpliwie uzna¢ podréz, jesli odwoltamy si¢ raz jeszcze do stéw autoréw:
»lsytuacji kryzysowych], czyli takich, ktére wiaza si¢ z zakt6ceniem emocjonalnej i
poznawczej rownowagi jednostki. Zachwianiu ulega poczucie bezpieczefistwa i kontroli

I K. Kwapis, E. Brygota, Tozsamos¢ osobista w ujeciu emotywno-refleksyjnym: zawartosé, funkcje i
procesy ksztattowania tozsamosci, ,,Opuscula Sociologica” nr 4 [6]/2013.
2 Ibidem, s. 37.
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nad wlasnym zyciem, naruszone zostaja dotychczasowe przekonania na temat siebie i
Swiata, niejednokrotnie kwestionowany jest sens obranych celéw i wartosci (...)
Pojawiajacy si¢ kryzys wprowadza dotkliwa konfuzje w sferze poznawczej i wywoluje
intensywne negatywne stany emocjonalne. Owa sita emocji jest jednoczes$nie oznaka, ze
dane doswiadczenie jest dla jednostki osobiscie wazne, dotyka istotnych aspektéw jej
zycia i jej myslenia o sobie.”! Autorzy podkreslaja, ze to wiasnie kryzys sktania do
refleksji a potem takze do dziatan, pierwotnie po to, by zazegna¢ kryzys, lecz efektem
wtornym jest wiedza o sobie samym, ktéra, ,oparta na emotywnym do§wiadczeniu
siebie i dotyczaca kwestii osobi$cie waznych, z duzym prawdopodobieristwem stanie si¢
trescia tozsamosciowa.”? Warto w tym miejscu przytoczy¢ takze koncepcje skrajnego
realizmu emocjonalno-poznawczego, w ktérej miesci si¢ m.in. teoria emocji
sformutowana przez Roberta Zajonca. Wedlug niej, to percepcja emocji odgrywa
najwazniejsza role w organizacji zachowania cztowieka. Percepcja ta, oparta na
ksztaltowaniu si¢ preferencji, wskazuje cztowiekowi kierunek dziatania: dazenie badz
unikanie wobec danego zjawiska, przedmiotu lub osoby. Zajonc twierdzi, iz to odczucia
sa pierwotne wobec wszelkich proceséw poznawczych.?

Jesli wspominamy o spotkaniach miedzykulturowych, przytocze jeszcze ustalenia
Katarzyny Waszczyriskiej, opisujacej interakcyjny model tozsamosci. + Autorka,
powotujac si¢ réwniez na innych badaczy, opisuje jeden z teoretycznych modeli
tozsamosci ,,Jego istota jest stwierdzenie, ze ksztalttowanie tozsamosci ‘opiera si¢ na
mechanizmach rozpoznawania, definiowania, interpretowania siebie i innych w
sytuacjach wzajemnych oddziatywan’ (Melchior 1990, s. 36), przez co ma charakter
dynamiczny. Zadawano takze pytania o charakter interakcji (jaka ona jest?) oraz
warunki, w jakich zachodzi (jak jest mozliwa?). (...) W modelu interakcyjnym mozna
wyrdzni€ trzy charakterystyczne podejscia do tozsamosci jednostki (Piotrowski 1985 za:
Melchior 1990, s. 38, 39): pierwsze — ,koncepcja siebie” rozumiana jako struktura
postaw jednostki, nabywanych w kontaktach z innymi, szczegdlnie ,znaczacymi
innymi”, tzn. istotnymi z punktu widzenia jednostki (np. prace M. H. Kuhna); drugie —
podejscie dynamiczne, podkreslajace relacje zachodzace miedzy koncepcja siebie,
uktadem petnionych przez jednostke rél spolecznych oraz zmiennymi obrazami siebie
jednostki (np. prace R. H. Turnera); trzecie — podejscie negocjacyjne, ktoére zawiera dwa
powyzsze podejscia oraz kladzie nacisk na mozliwosci jednostki w ksztalttowaniu

! Ibidem, 5.38.

2 Ibidem, s.38

3 W. Cwalina, Znaczenie emocji w procesach poznawczych cztowieka, ,Roczniki Psychologiczne”,
nr 4/2001.

4K. Waszczyniska, Wokdt problematyki tozsamosci, ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Ptockiego”
nr 6/2014.
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wlasnej tozsamosci (np. prace E. Goffmana).”! Wydaje sie, ze szczegdlnie podejscie

negocjacyjne moze by¢ uzyteczne w rozwazaniach zawartych w niniejszym artykule.

Na koniec chcialabym poswigci¢ nieco miejsca najwazniejszej moim zdaniem emocji,
jaka pojawia si¢ w omawianym tekscie i ma wplyw na ksztaltowanie tozsamosci narratora.
Emocja ta jest wstyd. W tym miejscu mozna odwota¢ si¢ do klasyka, Charlesa Cooley’a i
jego koncepcji podstawowych uczué spotecznych, dumy i wstydu, ktére uznat za pierwotnie
socjalizujace jednostke. Rozwazania te podjat nastgpnie Thomas Scheff. Na potrzeby moich
rozwazan przestawi¢ w skrocie zarys tej koncepcji, opierajac si¢ na opracowaniu Krzysztofa
T. Koneckiego, ktéry wlacza ja w obreb socjologii emocji.> Konecki pisze: ,,Pojecie jazni
(a self-idea) sktada sig, wedtug Ch. Cooleya (1922), z trzech elementéw:

1. wyobrazenia, jak jesteSmy postrzegani przez inng osobg;

2. wyobrazenia oceny dokonanej przez ta osobg odnosnie do danego postrzezenia;

3. pewnej emocji (self-feeling), takiej jak duma (pride) lub upokorzenie, wstyd (silna
forma wstydu — upokorzenie, mortifcation) (Cooley 1922: 184; por. takze Scheff 1990;
Mucha 1992: 45-46; 1998).

Duma i wstyd jako emocje pierwotne ujawniaja si¢ takze w wielu innych emocjach.
Widzimy tutaj niezwykle wazne podkreslenie przez Cooleya spostrzezen innych w
ksztaltowaniu wyobrazenia siebie jako odrebnego podmiotu. Jednostka postrzega tresci,
ale takze i oceny tresci, dotyczace wlasnej tozsamosci i podejmuje prace nad tozsamoscia,
w tym przypadku prace nad jaZnig odzwierciedlona. Oznacza to, ze podmiot radzi sobie z
tymi ocenami w okreSlony sposéb: albo je odrzucajac w catosci, modyfikujac, tzn.
interpretujac zgodnie z wlasnym wyobrazeniem swojej osoby badZ przyjmuje te oceny i
akceptuje je. Jesli sa one pozytywne, to odczuwa dume, jesli negatywne, odczuwa wstyd.”?
Widzimy tu wyraZnie, jak duza role odgrywaja inni uczestnicy interakcji i ich opinie,
budzace w jednostce uczucie dumy badz wstydu.

Emocje w podrozy — bohater Szczerka w poszukiwaniu wlasnej tozsamosci

Ksiazka, ktérej poSwigcony jest méj artykut, ukazata si¢ 9 lat po stynnym zbiorze
esejow Andrzeja Stasiuka Jadqc do Babadag, ktéry przebojem przywrécit dyskursowi
publicznemu idee Europy Srodkowej, w rewolucyjnej odstonie ,Innej” Europy:
peryferii, biedy i rozpadu. Gdy rozgtos ksiazki i koncepcji Stasiuka nieco przygasat,
takze za sprawa proceséw politycznych i spotecznych (umacniajaca sig obecnos¢
nowych paristw w Unii Europejskiej, postgpujaca transformacja i wyréwnywanie réznic
cywilizacyjnych), Ziemowit Szczerek opublikowal kolejny kluczowy tekst — kamien
milowy w polskiej debacie o Europie Srodkowej. W pewnym sensie weryfikuje on obraz

1 K. Waszczynska, op.cit., 5.62-63.

2 K. T. Konecki, Socjologia emocji wedtug Thomasa Scheffa, [w:] K. Konecki, B. Pawlowska (red.)
Emocje w Zyciu codziennym, WUL, £.6dz 2014.

3 K.T. Konecki, op.cit., s. 16.
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narysowany przez Stasiuka, pokazuje, co stato sie przez t¢ dekade z Europa Srodkowa i
jak dzisiaj mozna ja rozumiec i ogladac.

Tym samym Ziemowit Szczerek, pisarz, reporter i dziennikarz sredniego pokolenia,
publikujac w 2013 roku zbiér Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian
(za ktéry otrzymal Paszport ,,Polityki”), wkroczyl do grona autoréw, ktérzy piszac o
Europie Srodkowej, pisza zarazem o wspéiczesnej Polsce, a ich glos jest styszany i
uznawany za wazny. Podobna funkcje pelnia kolejne jego ksiazki: poswigcony
pograzonej w kryzysie po Majdanie Ukrainie Tatuaz z tryzubem (2015), czy zbidr
reportazy Srodkowoeuropejskich pod prowokujacym tytutem Miedzymorze (2017). Na
razie pisarstwo Szczerka, jako zjawisko stosunkowo nowe, nie zostalo jeszcze poddane
doglebnej analizie przez badaczy, totez literatura przedmiotu jest dosy¢ skromna.
Stanowi ja kilka artykutéw oraz cztery rozdzialy monografii Agnieszki Janiec-Nyitrai,
poswiecone]j pisarstwu podrézniczemu nie tylko Szczerka, lecz réwniez Stasiuka i
Krzysztofa Vargi'. Na estetyce prozy i specyficznym gatunku, ktérego przedstawicielem
w Polsce obwotat sie Szczerek: reportazu gonzo skupiaja si¢ Izabella Adamczewska?,
Edyta Zyrek-Horodyska® i Janiec-Nyitrai w jednym ze wspomnianych rozdziatéw.
Justyna E. Dabrowska proponuje analize ksiazki Tatuaz z tryzubem jako obrazu
postapokaliptycznej Ukrainy, réwniez poswiecajac duzo miejsca specyfice reportazu
gonzo, a takze poszukujac w prozie Szczerka echa amerykariskiej popkultury*. Janiec-
Nyitrai w pozostatych tekstach réwniez pisze o obrazie Ukrainy, Rumunii, oraz o
fenomenie podrézy w prozie Szczerka. Rekonstrukcja idei Europy Srodkowej zarysowanej
w Przyjdzie Mordor... zajglam si¢ w artykule napisanym wraz z Marcinem Debickim®.
Ponadto pisatam o Mordorze w kontekscie krajobrazu kulturowego Europy Srodkowe;,°
oraz przemian tozsamo$ci Srodkowoeuropejskiej w Swietle teorii kulturowo
zdeterminowanych logik bycia soba Vytautasa Kavolisa’.

U A. Janiec-Nyitrai, ,,Zobaczy¢ na nowo. Podréze literackie Andrzeja Stasiuka, Krzysztofa Vargi i
Ziemowita Szczerka”, Budapest Févaros XIII. Keriileti Lengyel Nemzetiségi Onkorményzat, Budapest 2018.

2 1. Adamczewska 1., Wariacje na temat pewnego paktu. O dziennikarstwie gonzo, ,,Czytanie
Literatury. £.6dzkie Studia Literaturoznawcze” nr 3 (1)/2014.

3 E. Zyrek-Horodyska, Od amerykatiskiego snu Thompsona po ukrairiski Mordor Szczerka. Estetyzacja
Swiata w duchu gonzo, ,,Konteksty kultury” nr 14/2017.

4 J.E. Dabrowska, Obraz paristwa postapokaliptycznego w prozie Ziemowita Szczerka. ,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin-Polonia”, vol. XXXIV, nr 2/2016

5 M. Cobel-Tokarska, Debicki M., Idea wykuwana w ,Mordorze”. Ziemowita Szczerka
konceptualizacyjne ujecie Europy Srodkowej, ,Kultura i Spoteczeiistwo” 2/2018.

6 M. Cobel-Tokarska, Cultural landscape of Central Europe during transformation period, [w:]
Diadko L., Isaienkova M. (red.) Slavonic and East European Studies: Traditions and Transformations, IRF
Press, Warszawa 2018.

7 M. Cobel-Tokarska, IJenmpanvroegponeiicoka idenmuunicmo y npoyeci mpancgopmayii i
nepesusnavents nHa ocnogi meopuocmi 3emosima Lllepexa, [w:] Kowalisko N., Jekaterynczuk A. Radzik
R. (red.), I0enmuunocmi napooie Llenmpanvno-Cxionoi €gponu, LNU im. Iwana Franka, Lwéw 2018.
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Zaznaczam réwniez, iz jestem S$wiadoma rozréznienia pomigdzy narratorem i
autorem, i nie utozsamiam ze sobg tych podmiotéw. Analizuje zatem tekst, w ktérym autor
w pierwszoosobowej narracji przedstawia swojego bohatera, a posta¢ t¢ mozemy
traktowaé jako uosobienie, czy tez weberowski typ idealny charakterystycznego dla
konkretnego momentu czasowego i konkretnej rzeczywistosci ,,mtodego polskiego turysty
niszowego podrézujacego z plecakiem”. Podmiot ten doswiadcza spotkania z kultura,
krajobrazem i mieszkaficami Ukrainy pierwszej dekady XXI w., a wynikiem tego
spotkania jest przeobrazenie jego tozsamosci. Autor bardzo silnie eksploatuje watek
orientalizacji Ukrainy przez polskich turystéw, a nastgpnie wyzwolenia swojego bohatera
z mocy orientalizujacego spojrzenia, co Scisle wiaze si¢ z emocjonalng przemiana.

Narrator ksiazki Szczerka, mtody dziennikarz, podr6zuje po Ukrainie wielokrotnie.
Pierwsza podréz datowana jest na rok 2002. Zaczyna od Lwowa, by potem powtarzaé
wyjazdy, sam i w towarzystwie, do najrozmaitszych miast, miasteczek i wsi ukraifiskich.
Jezdzi po Galicji, odwiedza tez Krym, oraz zapuszcza si¢ w kierunku wschodniej czesci
kraju, nazywanej przezen tytutowym Mordorem. Poniewaz odwiedzane przez narratora
miejsca, i towarzyszace tym wizytom emocje opisatam we wczesniejszych tekstach!, tu
skupig si¢ na spotkaniach z ludZmi, interakcjach twarza w twarz. Trzeba pamigtac, ze
wszystkie te spotkania nie sa tylko spotkaniami narratora z rozmaitymi ludZmi, sg to
spotkania Polaka z Ukraiicami, sa zatem czeScia bezustannego procesu, w ktérym
narrator negocjuje z samym soba swoja tozsamos¢ jako mieszkarica Europy Srodkowe;.
W miar¢ uptywu lat i kolejnych podrézy Lukasz, bo takie imi¢ nosi bohater, przechodzi
zatem dluga droge, w ktérej pomagaja mu wydatnie wlasnie negatywne uczucia.

Mozna potaczy¢ ze sobg wybrane sceny, w ktérych owe emocje zostaja explicite
wyrazone, aby odtworzyc¢, w jaki sposob narrator doszedt do takiego stanu §wiadomosci,
ze byt w stanie odczué i zwerbalizowac swoj wstyd. Na poczatek zrekonstruujmy pierwszy
ciag zdarzeit wywolujacych emocje, zakoniczony najmocniejsza scena w pociagu. Emocja,
ktéra najsilniej towarzyszy narratorowi w pierwszej podrozy, oprécz podekscytowania
nieznang rzeczywistoscia, wydaje si¢ wyobcowanie. We Lwowie ,,zotnierz wojsk MSW
(...) [plrzygladat si¢ nam z taka ciekawoscia, jakbySmy stanowili nowy, nieznany gatunek
cztowieka. Tak samo patrzyla na nas pani biletowa w tramwaju (...) obserwowata nas
ukradkiem. A my obserwowaliSmy ja.”? W Zamarstynowie fukasz i jego towarzysz
zwany Hawranem wdali si¢ w starcie z lokalnym policjantem, ktéry zmusil kolege
narratora do wreczenia tapéwki, i nie oddajac mu ostatecznie skonfiskowanego noza
pokazat, kto ustala tutaj reguly gry: ,,No i teraz Hawran czut si¢ upokorzony i wsciekty.”?
Kolejny epizod, to niepewnos¢ w aptece, podczas kupowania balsamu Wigor: ,Jak
zawsze, gdy kupowatem Wigor, aptekarka u§miechata sie pod nosem. Peszyto mnie to. —

I M. Cobel-Tokarska, I{enmpanvroesponeiicvoka idenmuunicme. .., eadem, Cultural landscape...
27. Szczerek, op.cit., s. 18.
3 7. Szczerek, op.cit., s. 26.
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Co jest takiego zabawnego w balsamie Wigor? — spytatem. — Alez nic, nic — odpowiedziata
ona. — Ale przeciez widzg — powiedziatem. Pokrecita gtowa i oznajmita, zebym si¢ nie
przejmowat i ze wszystko jest w porzadku. Wzruszytem ramionami.” ! Sytuacje te
wyzwalaja w Lukaszu poczucie, ze jednak nie rozumie w odwiedzanym kraju
wszystkiego, i przeblysk refleksji, ze by¢ moze Ukraina to nie tylko scenografia dla
bohaterskich wyczynéw podrézniczych, ale cale uniwersum z osobnymi regutami, dla
niego niedostgpnymi. Wyobcowanie §wiadczy tez o tym, ze L.ukasz nie jest w stanie wejs$¢
w rzeczywistg interakcje ze spotkanymi ludZmi, oglada ich jakby przez szybe, i sam tez
jest tak ogladany, niczym eksponat na wystawie.

Kolejne wytracajace z réwnowagi spotkanie to rozmowa w pociagu, z ,,dziurooka”
dziewczyna: ,,Od razu, gdy tylko otworzylem drzwi, wbila we mnie te swoje dwie czarne
dziury. Zbito mnie to z pantatyku. Udatem wiec, Zze ja ignoruje (...) - Po co tu
przyjezdzacie? — spytata nagle dziurooka po polsku, z mocnym, ukraifiskim akcentem. —
Stucham? - zdziwitem sie. — Po co tu przyjezdzacie, wy, Polacy? — zapytata. —
Przystuchuje sie¢ wam, od kiedy wsiedliscie do pociagu. Wyglada na to, ze bardzo wam sig
tu nie podoba. (...) To ja ci powiem, dlaczego tu przyjezdzacie (...). Przyjezdzacie tutaj,
bo w innych krajach si¢ z was Smieja. I maja was za to, za co wy macie nas: za zacofane
zadupie, z ktérego sie mozna ponabijaé. I wobec ktérego mozna poczué wyzszos¢.”?
Niestety, ta uwaga przychodzi za wczeSnie, wtedy narrator nie jest jeszcze gotowy
skonfrontowa¢ si¢ z nia, stad jego uniki w tej rozmowie. Dziewczyna zadaje ostateczny
cios jego dobremu samopoczuciu, pytajac: ,- A powiedz mi, dlaczego (...) tak przy
wszystkich, ostentacyjnie pijesz ptyn na potencje? Zbaranialy, podniostem etykietke do
oczu, po czym uznalem, ze ten gest jest zbyt upokarzajacy, wigc ja odsunatem, ale to
odsunigcie bylo jeszcze bardziej upokarzajace, bo miato w sobie co$ z glupiego wyparcia,
podniostem ja wigc jeszcze raz. I faktycznie: matymi literkami byto tam cos o ‘erektylnoj
dysfunkcji’. — O cholera — wyrwato mi si¢. Przypomnialem sobie, jak ostatnio chlalismy
Wigor na lwowskim rynku, prosto z butelki, myslac, ze prezentujemy si¢ tak zajebiscie,
ze wszyscy nam foty komérkami robia. Teraz juz wiedzialem, czemu robili. Dwéch
rostych Polakéw publicznie trabiacych do hejnatu pltyn na erekcje — to musial by¢ fajny
widok.”3 Motyw upokorzenia pojawia sie zatem znowu, by jak kropla drazaca skate
wywolywac erozje w poczuciu spdjnej tozsamosci bohatera, wciaz uwazajacego sie za
kogo$ lepszego. Dalsze wizyty przynosza kontynuacje tych niewygodnych emocji.
Wyjatkowo niekomfortowe doznania przynosi np. pomyst, by w celu znalezienia noclegu
defilowac przez srodek ,,wsi, ktérej nazwe zapomniatem, zaraz po tym, jak ja przeczytalem
na znaku drogowym”* Narrator jest gotéw w ogéle zrezygnowaé z noclegu: ,Juz

1Z. Szczerek, op.cit., s.30.
2 Z. Szczerek, op.cit., s. 37.
3 7. Szczerek, op.cit., s. 38.
4 Z. Szczerek, op.cit., 5.48.
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wystarczajaco idiotycznie si¢ czutem, defilujac jak kretyn (....).”! Poczucie to poglebia

sig, gdy bohater uswiadamia sobie nieadekwatnos¢ i bezsensownos¢ obecnosci swojej i
kolegi w wiosce: ,,Tymczasem lokalni patrzyli na nas jak na lesne dziwa. Nie mogli poja¢,
po jaka ciezka kurwe tu do nich przyjechali§my, w dodatku po nocy.”?

Kulminacj¢ procesu ,,zintegrowaniu w sobie przez narratora Polski i Ukrainy w
sp6jny (...) model Europy Srodkowej”? stanowi natomiast ostatnia scena ksiazki.
Zacytuje ja w catosci: ,, Kierowca marszrutki nosit kaszkiet w kratg. Byt mity i gadatliwy.
PrzegadaliSmy cata droge do Szegini. UsScisnal mi mocno dioi. Byto mi wstyd.
Naprawde, czutem wstyd. Czulem, ze nie zastuguje na ten uscisk dtoni. (...) Przy
przejsciu granicznym pokazatem legitymacje prasowa ukrainskiemu pogranicznikowi,
zeby mnie przepuscit przed kawalkada mréwek. Przez Ukraificéw przeszediem szybko.
W polskim przejsciu wszedlem do bramki ‘dla obywateli UE’. Patrzylem, jak
pogranicznicy w bramce obok, w bramce dla gorszych, dla unternarodéw, upokarzaja
jakiego$ starszego Ukraifica. Byt siwy i wysoki, mial elegancko przystrzyzong brédke.
Mowil, ze jest pisarzem i ze ma w Krakowie spotkanie autorskie. Mowit to zreszta
nienaganna polszczyzna. Polscy pogranicznicy, dwudziestokilkuletnie szczyle, mowili
do niego per ‘ty’ i pytali, dlaczego nie jedzie promowac swojej ksiazki do Kijowa. (...)
Zaciskalem piesci i byto mi wstyd. (...) Tak bardzo, kurwa, wstyd™* .

W przypadku naszego bohatera dotarcie bezposrednio do emocji wstydu i nazwanie
jej bedzie wielkim odkryciem. Mozna zaobserwowac ewolucje¢ w uczuciach stanowiacych
podstawe jego tozsamosci: zaczyna swe ukraifskie podréze jako cztowiek dumny,
przepetniony poczuciem wyzszosci — cho¢ mato refleksyjny; potem, w miare uptywu
czasu, coraz bardziej wstydzi sie, nie tylko z powodu ocen swego wlasnego zachowania,
ale takze za innych Polakéw, ktérzy zachowuja si¢ niegodnie. Co wazne, wyrazajac
otwarcie uczucie wstydu, narrator w ksiazce Szczerka wychodzi ponad obie postawy
opisane przez Scheffa: nieskrywany wstyd niewyodrebniony (otwarty i nierozpoznawalny,
ofert-undifferentiated shame); oraz wstyd pomijany (obejscie wstydu, wstyd ignorowany,
bypassed shame)’, dokonujac w ten sposéb swoistej autoterapii. Jak pokazuja chociazby
bazujace na niewyrazonym wstydzie modele pamigci zbiorowej jako reakcja na trudne
sytuacje z historii®, taka terapeutyczna moc podrézy i refleksyjnej opowiesci jest trudna
do przecenienia w aspekcie migdzykulturowych i migdzynarodowych relacji.

1Z. Szczerek, op.cit., s. 49.

2 Ibidem.

3 M. Cobel-Tokarska, M. Debicki, op.cit., s. 176.

4 Z. Szczerek, op.cit., s. 220-221.

5 K.T. Konecki, op.cit., s. 23.

6 A. Jasifiska-Kania, Bloody Revenge in ,,God’s Playground”: Poles’ Collective Memory of Relations
with Germans, Russians, and Jews, ,International Journal of Sociology”, 1[37]/2007, za: K.T. Konecki.
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INEATAYHICT, HA IMOI'PAHMYYI
TA INEHTHYHOCTI
HATMIOHAJIbHMX MIEHIIIAH

Bimanaiii Onuwyx

Tpyasomi y ctBopeHHi 00’€HaHNX
TEePUTOPiaJIbHUX IPOMA/Y
y 6araronanionajnbHoMy perioni Ykpainu

Pedopma wmicuieBoro camoBpsigyBaHHsI, a00 AelieHTpastiallis, 00’€IHaHi TEepUTO-
piaJibHiI rpoMajM Ta MOTEHL[iaJl IXHBOI'O PO3BUTKY € MEpPepO3MOALIOM MOBHOBAXEHH i
(piHaHCYBaHHS MiX HEHTPAJbHOI BEPTUKAJUII0 BJAJM Ta OpraHaMH MiCLIEBOTO Camo-
BpsAyBaHHS Ha KOpUCTh rpoMal. KoxHa pedopma, 10 BIPOBAIKYEThCS Y CYCIIIBCTBI,
CIpUIMAaEeThCs TO-pisHOMY. Benmky posib y CIpUAHATTI Bifirpa€ piBeHb MOBipH Hace-
neHHs 1o Biaaau. lle Oymo mpoimoctpoBano BuOopamu IlpesmneHTta YKpaiHu BECHOIO
2019 p.

I3 meTo10 TOCTiAKEHHS CTYIEHIO COIiaIbHOL OBipU HAllIOHATBHUX MEHIIIMH 10 il
BJIa/14, 1110 KOMITAKTHO MPOXUBAIOTH y IBOX BiianeHux paiionax Onecpkol 0biacti, 0yso
nipoBesieHo B junHi 2016 p. — xoBTHI 2017 p. ABi oKyc-rpynoBi guckycii «MikeTHiuHa
B3aeMO[isA i KOH(IKTHUI moTeHIian B [3mainbcekoMy Ta Bonrpaiackkomy paiioHax».
HocnikeHHsT TPOBOIWIOCS 32 iHIMIATHBYU Ta MiATPUMKH MiKHAPOAHUX HEYPSHOOBUX,
HEKOMEPIIMHUX OpraHi3ailiii, METOI0 SIKMX € CIIPUSHHS MiX)KHAPOIHOMY CIiBPOOITHUIITBY
Ta MikKyJIbTypHOMY mianory.! Meta mociiakeHHs — ineHTHiKaLis coliaTbHUX NOTped
HalliOHAJIbHUX MEHIIMH, a TaKOX 3’ICyBaHHA KOH(JIIKTOT€HHOrO MOTEHIliay B IpoLeci
BIIPOBaIKEeHHs pepopMu. YyacHUKamMu (POKyc-rpyIl OyJau MpeACTaBHUKY HAlliOHAIBHUX
MEHIIIUH, sIKi € HalO1IbII YUCEJIbHUMM Y JIBOX palioHax — OoJirapu, MOJIIOBaHH, raraysu,
PYMyHH, ajbaHIli Ta €Bpel.

Mix npeAcTaBHUKAMU HAIliOHAJBHUX MEHIIWH y JOCTIJ)KYBaHMX paloHaxX He
CTIOCTEPIra€ThCsa KOH(JIIKTIB, B OCHOBI IKUX — ETHIYHUH (paKTOp, 32 BUHATKOM POMIB, SKi
HEPiAKO BUCTYNAOTh YIaCHUKaMU KOH(IIIKTIB KpUMiHAILHOTO XapakTepy (c. JlomwHiBKa
I3amainbchkoro paiiony). OCHOBHI BICHOBKM, OTPHUMaHI B pe3yJbTaTi (hOKYC-TPYIIOBOTO

1 Hocnimxenns npopoauiu oaeckki BueHi I'.Illenect Ta T.Kpuporest.
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JOCHIIKEHHSI 3BOJATHCS IO PO3IJISITy OKpeMHuX OJIOKIB, a came: CHpUHHATTS pedopMu
JeTIeHTpaTi3allil, OIliHKa MPoIecy 00'€IHAHHS IPOMaJl, 3aHETIOKOEHHS Ta OYiKyBaHHS Ta
OaxaHi Mozeni 00’eqHaHHS rpoMaj, 0coOIMBOCTI Bonrpaacekoro pailoHy Ta crienudgika
MIiKETHIYHOI B3aEMOJIII.

Cnpuiinsimmst pechopmu Oeuernmpanizauii. [Tporiec 00’ €IHaAHHS rPOMaJI 3aJIUIIAETHCS
OOJIIOYMM TIMTaHHSAM, a PO3YMIHHS TPOMAJCHKICTIO AAHOTO TPOIECy PIBHUTBHCS MiXK
I3mainbepkum Ta Bonrpaacekum parionamu. CIUTBHOIO XapaKTEPHOI PUCOI0 € BUKPUBJIEHE
CIPUAHATTS Ta Tpe3eHTallia pedopMH MICIIEBUMH eTiTaMH, SKUX HEIMOKOITh BTpaTa
(pakTaHOTO BIUTHBY Ha MiclsIX. [CHYIOTh ITEBHI paMK¥ TOHECEHHS IO ayAUTOpil iH(opmartil
TIPO YCHIIITHI BUMAIKU 00’eMHaHHS rpoMas B OechKill Ta iHIIMX 00IacTsX.

B IsmainbcbkoMy pailoHi HeraTMBHE 1 CKENTHYHE CTaBJeHHA [0 pedopMu
00'eTHaHHSI TPOMa/I MOSICHIOETHCS MIBH/IIIIE Hee(heKTUBHICTIO KOMYHIKAIlil iHCTUTYTIB, K1
3IIACHIOITb pehopMy, 3 MpelCcTaBHUKAMKM TPOMajid, a TaKOX HeOakaHHSIM YaCTHHU
MICIIEBUX €JIIT BTpAayaTH BIUIMB Ha BUOOPYMX OKpyrax. Y Toi xke yac y Bonrpaacekomy
parioHi Ii (haKTOPH IOCHIIOIOTBCS KOHCEPBATUBHUMHU HACTPOSIMM, IO 0a3yIOThCS
YacTKOBO Ha MPOPaAsSHCHKIN HOCTalbril. XapakTepHO, IO OCHOBOIO TaKOro KOHCEpBa-
TU3MY € SIK HeTaTUBHWN JOCBiJI, KW 3aMuIIMBCs micisa nepedyBanHHs B ckiani CPCP
(MexaHIYHAN MiAXiA 00 aaMiHICTPaTHBHO-TEPUTOPIAIBHOTO TOALTY, IO HE BPaXOBYE
€THIYHMI (paKTOp), TaK i IEBHA HOCTAJIBTiA 32 paJsTHCBKUMH (pOpMaMy rOCIOAAPIOBAaHHS.

Ouinka npouecy 00'conanns zpomad. IlpencraBHUKM OOArapchKOl i PyMYyHCBKOI
HAIlIOHAJIbHUX MEHIIMH HaJlallTOBaHI HAWOIIbII paguKaJbHO TMPOTU O0'€IHAHHS.
Y4YacHUKU OMUTYBAHHS BUCJIOBWIM HEBIIEBHEHICTh y TOMY, IO B Ipolieci 00'€IHaHHS
BIACThCS 3HAUTU KOMIIPOMIC y po3mnofini Oomkery. ONUH i3 pU3MKIB 00'€JHAHHS 3a
HAITIOHAJIBHOI0 O3HAKOIO TIOJISITA€E B TOMY, IO TOJIOBAa TPOMAJIH, MPECTABISIOYA OJHY 3
HAITiOHAJIbHUX MEHIIINH, Oy/ie HalaBaTh CBOEMY celly OibIIle epeBar, Hix iHmmm. Cepen
MIPUYVH, 110 TaJIbMYIOTh TIpOIiec 00'€qJHAHHS, PECTIOHICHTH Ha3UBaIOTh TaKi:

— HeOaxaHHsI caMuX JIiJiepiB MEHINUH i CUTbChKUX TOJIB 00'€IHYBATHUCS, TOMY IO
BOHHU BTPATATh CTAaTYC i MOBHOBa)XEHHS, a BiAMOBITHO — (piHAHCOBU pecypc;

— BIJICYTHICTh HaJIe)KHOTO iH(POPMYBaHHS — HE3BAXKAOUM HA HASBHICTh YCIIIIHUX
MPAKTUK 00'€IHAHHSA, KUTEISAM rpoMajl He PO3MOBIJAI0Th MPO 1Ie, OCKIJIBKY CiJTbChKUM
roJIOBaM Ta IHINMMM TIPEACTABHUKAM MICIIEBOTO CaMOBPSIAYBaHHS HEJOPEYHUM €
oI peHHs iH(opMallii, IO MiIPUBA€E TIXHIN BIUIMB i aBTOPHUTET.

Y BonarpaacekoMy paiioHi, KpiM cxoxux i3 [3maioM (pakTopiB, IO BILUIMBAIOTh HA
CTIPUAHATTS. O0'€HAHHS, CIIOCTEPIraloThcs MeBHI ocoOnMMBOCTi. Mojeni npoBeaeHHs
aIMiHiCTpaTUBHO-TEPUTOpPiaIbHOI pehOpMH, 3alIpONIOHOBaHI AnmiHicTpauieto Ilpesnnenrta
VYkpaiau B 2005 p., BUKJIMKaJIM HECTIPUMAHATTS 1 PO3LIHIOBAINCA SIK Meplia MaciurabHa
cripo®a nikBigyBatu Bonrpaackkuil paiioH.

Pesynbraty JOCiKeHb CBi4yaTh, M0 igeonord pedopMu Oyinud 3AMBOBaHi
HAasBHICTIO B palioHi MIKiJ, gopir Ta iHmMX 00'ekTiB iH(ppacTpykTypu. Takox
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MIPOCTEKYETHCSI HETATUBHE CIPUUHSTTS PE3yJIbTATIB aJIMiHICTPATUBHO-TEPUTOPIATEHOTO
noxiny 1950-x pp.. YYacHUKM ONMUTYBaHHS 3a3HAYAIOTh, II0 OTPEeOU MiCIIEBOTO Hace-
JIEHHS1 HE BPaxOBYBAJIMCS NPH YEpProBOMY IUIaHYBaHHI mpouecy o00'egHaHHs. Takox
PECIIOHJIEHTH 3ayBaXylOTh, IO TMiJ 4Yac IMpe3eHTalil pedopMHu perioHaJbHUM
npezacraBauiiTBoM Odicy pedopm, Ha kapti OyB BiacyTHii Bonrpancbkuii pafioH, mo
BUKJIMKAJIO 3HAYHE OOypEeHHSI.

Vci HacTymHi Mojieni 00'€THAHHSI TaKOXK CHPUMMAIOTBCS K CIPOOW JIKBiTyBaTH
paiion. ['inoretnuHe 06'eqHaHHS 3 [3MATILCLKUM PaiOHOM TPOBOKYE CYIPOTHB Y CHITY
«CaMOOYTHOCTI, YHIKAILHOCTI PadOHY», 10 MOXKe «BUKJIMKATH XBUJIIO HACUIIbCTBa». KpiM
TOTO, TIPYU BiJICYTHOCTI BiJMIOBIIHOI KOMYHIKAIIil 3 60KY Npo(iIbHUX MiHICTEPCTB, HABITh
Npe3eHTallil KOHUEMNMil pedopMU Ta TPEHIHTH EKCIHEepTiB CHPUIAMAIOThCA MiCLEBUM
HACEJICHHSIM SIK yCTaJleHa MOJITHKA, IO 3aJIMIIAE 11032 YBArolo 3BOPOTHHUM 3B'SI30K.

OCHOBHUI BUCHOBOK PECIIOH/ICHTIB — 30epeKeHHSI iCHYI0UOTO a/IMiHICTPAaTUBHO-TEPH-
TOPiaJIbHOTO MOALTY B HE3MiHHOMY BUIJISAIL: «TI€PEXMIN 9 Bla]] — MEPEKUBEMO 1 ITI0».

3anenokoeuHs ma o4iky8amnHs w000 00'eOHanHs zpomad. B I3MainbchkoMy paitoHi
HEraTHBHI OYiKyBaHHS IMOAO OO'€IHAHHS TpoMajl OOIPYHTOBYIOTHCS HACTYITHUMU
MPUIVHAMMU:

— IOMiHYBaHHSI BEJIMKUX HACENIEHUX IyHKTIB i TOOOIBAHHS MICIIEBUX XKUTEIIB, IO
OoKkeT Oyae po3NOAUIATHACS HEPIBHOMIPHO;

— HeOaKaHHS JAepiB iCHYIOUMX TpoMa]] 00’ €AHYBATUCS, MOIIMPEHHSI HUMU iH(DOP-
Mallil PO HeraTUBHI HACIIIIKU 00'€IHAHHS;

—  BIACYTHICTb HaJIe)XHOI MPOCBITHUIILKOI pOOOTH 3 HaceNeHHSM, Opak BUPa3HOL
cTparerii 00'€IHaHHS Ta HIIICHOI KOHIEMNIT pedopM aereHTpaizaril;

— 3arajpHa coliajibHA IACUBHICTh MICLIEBOrO HaceJIeHHs, IOCWIeHa KOHcepBa-
TUBHUM CIIPUIHSATTAM COLIAJIbBHUX 3MiH OY/Ib-SIKOTO XapakTepy («Hapoj 3a0UTHIi»; 3BUK
PO3paxoByBaTH Ha CBOI CHJIM, a IM CTpAIITHO BCE HOBE; IIeé B OCHOBHOMY TIEHCIOHEpH, sIKi
0OATHCS 3MiH»);

— HEMiATOTOBJICHICTh JEepKaBHUX I1HCTUTYIIN, BiACYTHICTb HaJe:KHOI iHpa-
CTPYKTYpH (HaNpHKJIaJ, BIACYTHICTb TOPIT MiX ceJaMu).

BaxuBo, 1m0 pecroHIeHTH He BHOKPEMJIIOIOTh MiKHAIIIOHAIbHI BiIMIHHOCTI SIK
(akTop, 110 MEepenIKoKae 00'€MHAHHIO IPOMa/] i HA3UBAKTh HOr0 MaHIMyJIAII€E: “ Ko
pedbopma Oyode ycniwHoro, He Oyoe HIAKUX NPOOAEM, HISIKUX eMHIYHUX KOHPAIKMIE.
Pezion 6azamonauionanvuuii, i oysce 3pyuno ‘“epamu 6 cmpawusku’. Hacnpaeoi
NUMAHHSA HAUIOHAALHOCMI 30 8ANCAUBICIIO 3HAXOOUMBCS Y OpYe2iil decsamul 3a2anbHux
npooaem. Bono “eumsieyemucst Ha nogepxuio” mooi, Koau NOMpPIOHO NOSCHUIMU GUULUM
CMPYKMYpam, uomy 8 pezioni npouec iioe dyice noginbHo .

KpiMm TOro, moGoioBaHHSI PECHNOH/EHTIB BHUKIMKAE MOXJIUBICTh 3JIOBKHUBAHHS
BJIaol0 3 OOKY paiOHHUX JepKaBHMX ajMiHicTparli. [TpoGiemow € ¥ HeOaxaHHS
00'eJHyBaTHCS 3 CeJIaMH, PO3TANIOBAHUMH Ha BEJIUKIH BiJICTaHi BiJ pAHOHHOTO [IEHTDY.
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Y DBonrpaacbkoMy paiioHI OCHOBHOIO TPHYMHOI WMOBIPHHMX KOH(IIIKTIB MpH
00'eJTHAHHI PECNIOHJICHTH HA3WBAIOTh MOOYTOBI Ta (piHAHCOBI (PAKTOPU: aMiHICTPATHUBHI
TIOCJTyTH, TPYIHOIIII 3 OTPUMAHHSIM JIOBIZIOK, PO3MOIiT Owmkety (“OkeT Oye ocinaTti
B LIEHTpabHiN canudi”). Kpim Toro, mpu 06'egHaHHi CUT i3 KOMIAKTHUM NPOXUBaHHSAM
raraysis i 6onrap, B CHJIy IPHHAJIEKHOCTI 10 Pi3HUX MOBHHUX TPYIl, MOKYTh BUHUKATU
TPYIHOIII B KOMYHiKaIlil.

VYci akTopu, BKa3aHi pecliOHIEHTaMHU, CBiTJaTh MPO JOCUTh HU3BKHIA PiBEHb TOBIpU
TPOMaZIsiH 10 JIepKaBHUX iHCTUTYIH. OnHI He IOBIPSIOTh Yepe3 CIoraay Ta MPHKJIag 3
ICTOPUYHOTO MUHYJIOTO, iHIN aHATI3YIOTh i PO3YMilOTh, IO TPOBJAAHI TEPCOHN HE €
JOOPOTIOPSITHAMM JIJIS1 TOTO, 100 JeeryBaTH iM HOBi 0OOB’SI3KH Ta yIpaBJIiHHSA (piHAaHCAMHU.
He 3Baxatoun Ha Te, 0 KOH(JIKTIB HA €THIYHOMY MiAIPYHTI HE BUHMKAE, TaKi MUTAHHSA
MOXYTh OyTH BUKOPUCTaHI TPETIMU CTOPOHAMHM SIK IHCTPYMEHT 3arOCTpeHHsI KOH(VIKTIB 3
JIeo iHIMM MiArpyHTsiM. HartioHambHi MEHITMHN PO3yMIIOTh, IO IXHE MPEICTABHUIITBO Y
BJIAJIHMX IHCTUTYIIISIX HE JOCTATHE, a iCHyIoUa MiClleBa eJliTa He BUIIPABAOBYE OUiKyBaHb.

XapakTepHo, 110 B borpaacbkoMy pafioHi CIIOCTepIira€Thbcsl HU3bKUN PiBEHD TOBIpH
Ta JIOMiHYIOTh HETaTMBHI YCTAHOBKM HaBiTh JO IiCTOpiH yCHiXy OO'€IMHaHHS TpoMaj B
Opnecpkiii 06macTi. 30kpeMa, YCilliHI TPUKJIAIA HA3UBAIOTh “HE JI0 KiHIIA MiATBePIKEHOI0
iHpopMaLien”: “pakmop ycniumrnocmi — 8 HeOOXIOHOCHI CLA 13 MAAUM UUCAOM HACEAEHHS
mpumamucs. pazom. Bea cnpaea 6 6adxcanni ii akmugHocmi aidepa ma 0enymamcukozo
kopnycy. B Beccapabii nemae ycniwtnux unadxie 00'eOHanms zpomad”.

Baosicani moodeni 06’econanns epomad. PecrioHneHTH [3Mainbechkoro pailoHy He
NPOSIBIIM BUCOKY aKTUBHICTb MPU OOTOBOPEHHI OaxaHUX Mojesiell 00'€JHAHHS TPOMAJI.
Ha ixHio TymKy, cena, 110 3HaXo[AThCs Ha OJNM3bKIA BijicTaHi no I3mainy, moBuHHI OyTH
NPUB'A3aHI JO MicTa, TOMY IO JIOIM TaM TpaiiooTh. [HIMMM HeoOXiHO HaJaTh MpPaBoO
00'emHyBaTHCS 32 OaKaHHSIM.

[Tpy 1IbOMY OCHOBHMI aKIIEHT pOOUTHCS Ha eKOHOMIlli: “ITompioHo 3apodasmu i He
pooumu  axuenm Ha HayionareHocmi. Hemae 6adxcanns 00'eOnysamucs, momy ujo
cmpykmypa He gionogioac. Hemae eupoonHuuymea i 3azanvHux inmepecie. € 3emns i
gepmepcoki 2ocnodapcmear». Kpim moeo, cymmesy ponv Yy KOHCMPYKMUBHOMY 00 €OHAHHI
2pomad pecnoHdenmu 6b6auaromo Y OisAbHOCMI 3aco0ie macogol ingopmauii (3MI),
BUCBIMNEHHT HUMU YCRIWHUX eunadkie maxux npakmuk. ‘/lepycasa e npauroe, Hemae
cmpyxmypu. Lle npoonema Oepacasua. 3MI nosunni nocmitino Mpanca08amu
NO3UMUBHULL CEHC [ YCNIUWHI NPUKAAOU 00 €OHAHHS, A Ub020 He 8100Y6acmbCs”.

Ocobausocmi boazpadcvkozo pationy. Y4acHUKM rpynu 3 Boarpaacbkoro paiony,
0COOJIMBO TIPEJCTABHUKM al0aHCHKOTO HACENIeHHsI PadoHy, CTBEPIKYIOThb, IO HE
BOaYalOTh MepcrieKTuB B 00'enHanHi. Ha ixHIO IymMKy, MeTol pedopMy Ma€ cTaTté He
00'e/IHAHHS 3 IHIIUM CEJIOM, a 3MiHa MOro CTaTyCy, MOXJIMBOCTEW PO3BUTKY Oi3HeCy,
CIIPOILECHHS ONOJATKyBaHHsA. Sk npukiaj, HaBogATh c. Kapakypr (HacesneHHs ckiajae
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3000 ocib, ocHOBHHI cKyajg — anbdaHIli, raray3u, Oonrapu). PecioHaeHTH BKa3ylTh Ha
JOIUTLHICTh BUKOpPHUCTaHHS nocBiay Typeuunnu, Anbanii ta Bonrapii.

Kputukyioun 30epexeHHs aAMiHICTPAaTUBHO-TEPUTOPIAIBHOIO —YCTPOIWO, SIKUIA
JicraBes y cnafgok Big YPCP, pecnoHeHTH 3ayBa)kyloTh, 10 OpaKye KOHCTPYKTUBHHUX
3MiH 32 Yac He3aJIe)KHOCTI Y KpalHH, He POCTEKYETHCS CTIIKOro pO3BUTKY Ta 3aJTyYeHHS
IHBECTHIIII1 y palloH. ¥ TOH ke yac, yKa3yloThb Ha HAJUIMIIOK TPYIOBHUX i CUDOBUHHHX
pecypciB, 1110 MOIJIO OU CITyTyBaTH OCHOBOIO PO3BUTKY.

[Ilomo TpencTaBHMIITBA B OpraHax MiCIIEBOTO CAMOYIPAaBIiHHSA Ta BHKOHABYOI
BJIaJIY, TO sIK B I3MalnbchkoMy, Tak i B Bosirpancbkomy pailoHax, Ha AyMKY PECIIOH/IEHTIB,
JIOLUTLHUM Oynio OM 3aKpiluleHHs] KBOTHOTO TMPUHIWITY ISl penpe3eHTallii iHTepeciB
HalliOHAJIbHUX MEHIIMH. PecrioHJeHTH BBaXKaloTh, IO MPaBa HALIOHATFHUX MEHIIMH Ha
y4yacTb B YIIpaBJliHHI HE peali3yloThCs NMOBHOIO Mipolo. 30KpeMa, TakKi NMepeKOHaHHS
MpUTaMaHHI NpeACTaBHUKAM PYMYHCHKOI HallilOHANIbHOI MEHIIMHM (“HeBifiomi mpejc-
TaBHMKH, $Ki 3aXHMIIAIOTh IHTEPECHM PYMYHCbKOI MeHIMHK’). Kpim Toro, mpo3Byuanu
3ayBaru mio/10 HeoOXiIHOCTI PO3BUTKY MOTEHINANY, ITiJBUIIIEHHS PiBHSI OCBITH MpeCTaB-
HUKIB HauMeHIH: ‘TIpaurosamu nompiono ‘3cepedunu’, pocmumu i ymeopiosamu
Kaopu. Icmomno modcyme Oonomoezmu zpanmu Ha oceimy 6 cgepi ynpaeninms’.
BincyTtHs epekTrIBHA KOMYHIKAIIisSI MiX JepKaBHOIO BJIaI0I0 1 HACEJIEHHSIM PaloHiB MO0
IiJIef, METO/IIB, CTpaTeril 3ampoBajkeHHs] pedopM, 0COOIMBO MO0 AelleHTpasTi3allii.
UyTKH, fK 1 paHillle, 3aJIMIIAITbCSI OCHOBHUM JKepesoM iH(opMariii.

SIk 3a3HavalOTh y4acHUKHU 000X Tpyn (I3Mainbchkoro Ta Bonrpaackkoro panoHiB),
iHpopmallis moao pedopM HAIXOOUTh AykKe NO30BAHO sIK 3 OOKY OpraHiB MiCIIEBOTO
CaMOBpsIIyBaHHS, TaK i 3 00Ky opraHiB BUKOHaBYOl Biiaau. Hagith iH(opmariis mpo nogmii
B PETiOHI IMOJIAETHCS “TOYKOBO” 1 TUTBKU B TOMY PaKkypci, ie MiclieBa Biiajia MpecTaBiIeHa
B MO3UTHBHOMY CBiTJi. Cl1abo mpocTexyeThcsl MOKIMKAHHS Ha Tepiopkepena. UyTku
3aJIMINAIOTRCS TAM JDKEepesIoM iHpopMallil, o KOPUCTYEThCsS HAHOUIBIION OBipOIO
(moumMpeHi 4yTKY Mpo “BUMHUpaHHs cejia B pasi 00'e€qHaHHs rpoMan”’, mpo o0'eqHaHHS
MEJIMYHMX YCTaHOB B I3Mmalni mij BUIIIAOOM pedopMu 0XOpoHM 370poB's). Hasite 3a
HasIBHOCTI iH(popmallii, HeI0 He pealbHO KOHCTPYKTUBHO CKOPUCTATHCH.

B I3mMainbchkoMy paiioHi, Ik 3ayBaXyl0Th PECTIOHICHTH, TIOAEThCS Olbiiie iH(opMartil
PO MOl B CYCIIHIX JiepkaBax y CHJIy KpaIrol AOCTYIMHOCTI PyMYHCBKHX Ta MOJIJOBCBKUX
PaIiOCTaHIIiH, Hi YKPAIHCHKUX i3 SIKiICHUM KOoHTeHTOM. JlocTyt 1o IHTepHeTy B 3HauHii Mipi
JeTepMiHye MOiH(OPMOBaHICTh, IMPOTE BIJICYTHICTb €JEKTPUKM BHACIIIOK HPUPOJHUX
CTUXIH, a TakOX “‘perieH3yBaHHs, (iTbTpyBaHHSA  iH(pOpMAIll YacTO BIUIMBAOTH HA 1l
CIIPUHMHATTS. Y TOH e 4ac, pecrioHAEHTH 3a3HavaloTh, 10 MpodiieMa He B SIKOCTI poOOTH
3M], a B Opaky HasiexkHO1 iHopMalii 3 60Ky 0ci0 1 oprasiB, sIKi KypyloTb pedpopmu.

Hianory 3 opraHamu JepxkaBHOI abo MiclieBoi Biagy (PaKTUYHO HEMAa€, PiBEHb
KOMYHIKaITil MiABUIYETbCS TLIBKY TiJI Yac BUOOpUYUX KammaHii: “Mu eéac zanumyeanu
nio uac eudopis”’, “6ci AKMUBHI 2pynu Mapeinaavii @ cnpuiinsmmi éaadu’, “dianoey
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Hemae”. I'poMaJissHM 3aTy4aloThCsl 0 [Hajlory JMIIe 3a HeOoOXiJHOCTI JIEriTHMHOTO
NPUIHATTS pillleHb OpraHaMu BJIAIH.

OaHuM i3 JOCTYNMHMX KaHaJiB KOMYHIKallil, Ha ITyMKY PECHOHAEHTIB, € “rapsua
ninig” KaOiHeTy MiHICTpiB, OCKUIbKM TOBiJIOMJIEHHS Ha Hel mependadaioTh peakiliio
OpraHiB BJIa/IU 3 YiTKO OKPECIEHNMH TePMiHaMU BUKOHaHHA. I'poMasichKi ClIyXaHHS He
JaloTh Takoro edekty. 3MI He BBa)aOTh ONTUMAIBHOIO (POPMOIO Aiajiory 3 OpraHaMu
Biagu. Kananom KomyHikaril, SIK 3a3HA4alOTh PECHOHAEHTH, € COIlalbHI Mepexi sK
JUKepesio He3asleKHOI KpUTHKU. [imoTeTnyHe BUKOPUCTAaHHS Takol (popMu KOMYHIKaIlil,
sK (popyMH MepiB a00 JIeryTaTiB MiCIIEBUX pajl BBAKAETHCS Hee(DeKTHBHHM.

Opnielo 3 ¢opM KOMyHiKaIllii, Ha JyMKY PEeCHOH/EHTIB Boirpaachkoro panoHy, €
3yCTpiyi 3 POMaJICHKICTIO, OCKIIbKH BCi KOH(epeHLil Ta cecil 111 00TOBOPEHHS aKTyaslb-
HUX [Tpo0JIeM — iHIlliaTUBa FPOMAaJIChKHX, & He paHOHHUX Jep:kaBHUX aaMmiHicTpaiid (PIA).
OKpiM TOro, YNHHUKOM MiJIBHUILEHHS SIKOCTI KOMYHIKaIlil pECIIOHJICHTH BBaXalOTh 3yCTpiyi
MIPEe/ICTaBHUKIB BiAUTy rpoMaicbkol KoMyHikauii P/IA 3 xutensMu Ha MiCLISIX i3 METOI0
JIOHECEeHH iH(OopMAIlil Mpo HaWaKTya bHII TOIl.

Miscemniuna 83aemodis. IIpocTexy€eThecsl JOCUTh CHTbHA JIOKAIBHA IIEHTHYHICTD: “MHU
okpemuii eTHoc”, “Beccapabist — nie “MasnieHbki Bankanu”, “TyT ycim kKompopTHO”, “AKIIIO
Oy/1yTh HACWJILHO 00'€IHYBAaTH — KOH(IIKTA HEMUHYYi”, “He JinaiTe Hac, cami BUPIIIIMO”.

VY TOI ke Jac, MPUCYTHI ABa NMPOTUJIEKHUX (DAKTOPH: B CHITY MTACUBHOCTI HacENIEHHS
ICHYIOTb TIEBHI OUiKYBaHHA “IIpUIIECTs” TaK 3BaHOTO “pyCCKOro Mupa”, IO MOSCHIOEThCS
3[ATHICTIO PETiOHY aJanTyBaTUCS 0 0araTbOoX PEKHUMIB, 3 OIJISLY HA MEBHY iCTOPHUYHY
CraauMHy. 3 iHIIOTO OOKY, B CHITy OJIM3bKOCTI KOPJIOHY 3 HeBU3HAHOW [TpHIHICTPOBCHKOIO
MosnpaBcbkolo PecryOumikolo 1 yCBiOMJIEHHsSI HACIIIKIB KOH(IIIKTY, CHOCTEpiraerbes
rOCTpe HEMPUUHATTS i€l “PyCCKOro Mupa”, o XapakKTepHO, HAPUKJIAL, 11 PyMyHCBKOT
MEHIIIMHY.

3Bakalul Ha 3HAYHY €THIYHY MiKcalilo, BCi YYaCHUKM BiJ3HAYMJIM BiJCYTHICTb
NpOTHPIY i3 Oy/Ib-KUM. BUHATOK CTaHOBJIATH poMH B [3MaiibchbKOMY paiioHi, MpeICTABHUKH
SAKUX HEPIAKO BUCTYNAIOTh yYaCHUKAMHU KOH(DJIKTIB, IO MAIOTh KPUMiHAJIBHUI XapakTep.

VIMOBipHHM CITyCKOBUM MeXaHi3MOM 3aroCcTpeHHs KOH(MIIKTIiB Ha eTHIYHOMY IPYHTi
YYaCHUKHU OJTHOTOJIOCHO Ha3BaJld MPUMYCOBe 00'€JHAHHS IpoMaj: “Bci MupHo scusymo
8 ceaax, 3Haomv c80i KOpOOHU, He DYA0 NPoOAeM HA MINCHAUIOHAAbHOMY TPpyHmi. Hi
eKOHOMIUHO, HI noAimuuHo Hemae niocmas. Hedonix — nposedenns pecpopmu “3eepxy”.

JloBipa Mi HaceJeHHsM Ta BJIAJHUMH IHCTUTYTaMHU CIyTye 0a3ucoM AJisl TOOya0BH
pO3BHHEHOI NepxkaBu. Ha *kajnb, Ha CHOTOIHINIHIN /JeHb, iCHye HH3Ka (haKTOpIB, IIO
BIUIMBAIOTh Ha HEJIOBipy [0 BJaAW, 30KpeMa: KYJbTYpHO-iCTOpPWYHI (HasABHICTb Yy
CYCIIUIBCTBI CTIKMX CTEPEOTHIIB ITPO HEraTUBHUIA 00pa3 YNHOBHUKA, PO3NOBCIOIKEHICTh
cepel YMHOBHUKIB KOPYIIIMHUX CXeM); OpraHisaiiiiHi, a TakoX Opak JOCBimy,
npodecioHani3sMy YHHOBHUKIB; COlliaTbHO-eKOHOMIYHE CTAaHOBUITE HACEIeHHsI; “BiliHA”;
MOJITUYHA KYJIbTypa; 3HAYHA HEPIBHICTH y CYCILIbCTRI.
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Ha koxHy HOBY Bialy HaceJIeHHS MTOKJIA/IA€ TIeBHI HaJil, CIIOiBaHHS Ta BipwTh y Hel,;
ajie SAKINO 3MIHIOBAaTA “TIOTaHMX”~ TIOCAJIOBINB HA “XOpommX” — Iie¢ HiYOro He BUPIIIUTB,
NOTPiOHO pedopMyBaTH CTPYKTYpy CYCIUIbCTBA. BaskiiBa posib y 1IIbOMY BiJBOIMTBCS
pedopmi meneHTpaiizailii, Mo “BuBefe BiIany’ Ha ONM3BKUIA Ta 3pO3yMUTHE s
CYCIJIbCTBA piBeHb. ['poMajissHM 3MOXKYTh OpaTH ydyaThb Ta KOHTPOJIOBATH OLIBIIICTH
KJIIOUOBUX PIllIeHb, IO TPUAMATUMYTh Ha MicCIIsIX. SKINO BiIaga MOYHE JisATH B iHTepecax
CBOIX I'poMaJisiH — JoBipa 3pocTe. B I3mainbchkomy Ta BonrpanckkoMy paiioHax CUTyarlist
BUMAara€ JeTajibHOI N O0’€KTUBHOI Ipe3eHTallil pedopMu MpeACTABHUKAMU BIIATHHX
THCTUTYILIH, sIKi He 60ATHCA BTPATHUTH CBill CTATYC Ta “aBTOPUTET” i KEPYIOThCS MPUHIIUTIOM
neriepcoHaiizamii. Came Bif piBHS MOiH(OPMOBAHOCTI HACENIEHHS, 4 B IaHOMY BHITQJIKY,
MPeICTAaBHUKIB HAllIOHATbHUX MEHIIWH, MpO LT, 3aJa4i Ta METOAU HiSUTbHOCTI OpraHiB
JIep>KaBHOTO YIPABJIiHHSA 3aJIEKUTh OLIIHKA, CTABJIEHHS Ta PiBEHb JIOBIPH JI0 OPraHiB BIAIH.

3 orjsy Ha BUIIE BUKJIaJeHe, AOIUILHO 3apOINIOHYBATH MIEBHI peKOMEH/aIlil 010
MOKPAIIEHHs PiBHS JOBIpH HalliOHAJbHUX MEHIIMH JO MPOBJIAJAHUX iHCTUTYLIIM:

1. O6’ekTrBHA Ta po30pa npe3eHTarlis pedopM (He JILe IeIeHTpaTi3allil) BlaJHUMHI
crpykTypamu Ta 3MI.

2. YTBepaKeHHs CIpaBeIIMBOTO po3MnoAiny iHaHCYBaHHSI.

3. 3abe3rneyeHHs1 BIEBHEHOCTI HaceJeHHS B e(heKTHBHOCTI BUKOHAHHS BIAJOIO
CBOIX (DYHKLIH 3 KOPUCTIO ISl CYCIIJIbCTBA, Ta BIIEBHEHICTb Y IX CHPOMOKHOCTI 3a6e3-
MIEYUTH TiJHI YMOBH KUTTA Ta BUCOKHMI PIBEHb COLIATbHOI 3aXUILEHOCTI.

4. TIpoBeaeHHSI MOHITOPUHTY I'POMAJICHKOI IyMKH IIIO/I0 TOTO UM iHIIIOTO MUTAHHS.

5. OkpeciieHHsI Ta JOTPUMAaHHS CITLJIbHUX IIUJIEH, IIHHOCTEH Ta iHTepeciB 000X CTOPIH.

ITioso0siuu niocymicu, TONUTLHO 3a3HAYUTH, IO HAITIOHAIBHI MEHITIMHY [3MalIbChbKOTO
Ta BoJrpaaceKoro paifoHiB He TOBIPATH MOITHYHAM iHCTUTYTaM, He MiATPIMYIOTh pehopMy
JeTIeHTpaTi3allil Ta HaBiTh OMO3WINMHO HAJIAIITOBAHI MPOTH Hel. Taka HeraTWiBHA peakilis,
TMOB’$I3aHA 3 THM, IO BOHM BTPAaTSTh CTaTyC MOBHOBAXEHb, 4 TAKOX BiIMOBigHE (hiHAH-
cyBaHHs. Baromoro puymHOI0 CiIyrye i BiICYTHICT HaslexkHOI iH(popMaril. Takox JOIiIEHO
3ayBaXUTH, 110 TIOTPEOM MICLIEBOrO HACENIEHHsI HE BPaXOBYBAIKCS NP YEProBOMY ILIAHY-
BaHHi 1poriecy o0'eqHaHHst. OOypeHHs MiCLIEBOTO HaCEeJIeHHs BUKJIMKAJIO i Te, IO MiJl Yac
npe3eHTallii pedopMu perioHanbHUM TipenctaBHULTBOM Odicy pedopM, Ha KapTi OyB
BijicyTHIl Bonrpancekuii parion. [IpoGiemoro € i Te, o Hemae GaxkaHHs 00'€HyBaTHCS 3
ceJlaMM, PO3TAIIIOBAaHUMM Ha BEJIMKil BiZCTaHi BiJ palOHHOTrO LieHTpy. HaraibHowo € rnpo0-
JieMa KOMYHIKaIlil Ta 3B0POTHOTO 3B’13KY; JiaJiory 3 OpraHamMu JIepskaBHOI a00 MICTIeBOT BIIaIN
(hakTUHO HeMae; piBeHb KOMYHIKAITil ITiIBULIYEThCS TUTHKY TTiJ1 Yac BUOOPUMX KaMITaHil.

Sk Gaummo, icHye Oarato NHepeuIKof, IO TrajJbMYIOTh BiJHOBJIEHHS JOBIpU [0
IHCTUTYTIB BJIaJiy, a caMe JOBipH HalliOHAJIbHUX MEHIIMH. AKTyaJbHUM U1 YKpaiHi €
KOHCTPYIOBaHHI MapTHEPCHKUX B3aEMUH MiK IPOMaJICKUM CYCITIILCTBOM i JepKaBOIO Ha
OCHOBI CITIJIBHOTO HAIiOHAJIBHOTO iHTepecy. Peamizallisi cTpaTerii IMBUII30BaHOTO
OHOBJIEHHSI KpalHM MOXJIFBA JIMIIIE 32 YMOBH HAI[IOHAJIBHOI COJIIAAPHOCTI M €HOCTI.
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Oaena Jliceenko

CoaigapHicTh y KOHTEKCTi 3aKOHOJaBUYNX 3MiH
I[0/10 HABYAHHS JIePKaBHOK MOBOIO
HaI[iOHAJbHUAX MEHIINH (32 pe3yJbTaTaMu
eMIipHYHHX J0CcJTiKeHb B OnechbKiil o0JacTi)

VY cydacHMX yMOBax CyCIIUJIbHUX HEpeTBOPeHb OCOOJMBOTO 3HAUYeHHS HaOyBae
JOOCTIDKEHHS] MOBHHX iMeHTH(]IKAIHHAX TMPOIeciB, TMOB'SI3aHUX 13 TpodieMaMu
30epexkeHHsT eTHIYHOI iIEHTMYHOCTi. YKpaiHa € ChOTOfHI OJHi€l0 3 KpalH €Bpord 3
HaWOUIBIIOI0 MOJETHIYHO CTPYKTYpolo. 3a nepernucom 2011 poky B YkpaiHi MeHIKaioTh
npenctaBHUKU moHay 130 HarioHaTBbHUX MEHIMH — Hocil 79 moB. loieTHiYHMI cKtafg
YKPalHCHKOT'O CYCITLCTBA — HACIIIOK iICTOPUYHOTO TIepeX0/ly TEPUTOPIiL Bijl O/IHIE] Aepxa-
BH JIO iHIIIOI, @ TAKOXX TPAJVILIITHMX MIPUKOPAOHHUX MPOIIECIB PO3CEICHHS ETHIYHUX TPYII.
Haii6ineim MynbTHeTHIUHOW B YKpaidi € Opmecbka 001acTh, Jie KOMIIAKTHO TPOKUBAIOTH
6m3bko 130 HalliOHATLHUX MEHIIWH, IS SIKMX YKpaiHChKa MOBa — HepigHa. 3a JIaHUMHU
Beeykpaincbkoro niepernvicy 2001 poky B Opecbkiil oonacti 46,3% HacelleHHS! BUSHAUNIH
YKpAiHCBKY fK pinHy, 41,9% Bkazamu pociiicbky, 11,8% 3a3Hauuny iHimi Mosu' .

V¥V 1991-2010-Ti poku epkaBHa OCBITHS MOJIITHKA OyJia CHPSMOBAHOIO Ha Te, 00 Yy
HAaBUAJILHOMY TpoIleci BpaXyBaTW MOBHi MOTpeOW HAIliOHAJbHUX MEHNIMH. [3 MeTowo
3a0e3MeveHHs [paBa Ha HABYaHHS MOBOIO HAI[IOHAJIbHIX MEHIIMH Ta BUBYCHHS IIUX MOB
(pyHKITIOHYBaTa po3ranyKeHa Mepeka JOIIKUIbHUX, 3arajlbHOOCBITHIX, MO3AMIKIIbHIX,
popeCiiHO-TeXHIYHNX Ta BUIMX HABYAJBHMX 3aKJIaiB. YCiM HalliOHATLHIM MEHIIH-
HaM KpaiH{ CTBOPEHO HeOOXi/IHI YMOBH /1JIs1 HABYAHHSI i BUXOBaHHS AiTeH PiZIHOI0 MOBOIO.
Hanpuknan, Ha ocHOBi yrog 3 MiHicTepcTBaMu OCBiTH YropmmuHH, PymyHii, [Tombmi,
Pecnybnika MonioBa BUKJIaayi INKiJI, BY3iB, BUXOBAaTesi JOMIKIJIBHUX YCTaHOB IIijI-
BUIIYBaJIM CBill mpodpeciiiHmii piBeHb. OgHak, Ha movatok XXI cT. crocrepira€rbcs
TEHJICHIIiSI CKOPOYEHHsI 3arajbHOOCBITHIX HAaBUAJIbHUX 3aKJIaliB YKpalHM 3 MOBaMU
HaBYaHHsI HamioHaTbHUX MeHIMH. Ha cepeauny 90-x pp. XX cr. B Onecpkiil obnacti
(pynkiionyBano 11 3araqpbHOOCBITHIX IIKLJI i3 MOJIOBCHKOIO MOBOIO BUKJIA[JAaHHS, a 3a
nanumu [lernapraMeHTty ocBiTH i Hayku OpechKoi 00J1acHOT JepKaBHOI aJMiHicTparlii y
2017/2018 HaBuUaJILHOMY pOIIi TPAIIOBATIO 3 3araJbHOOCBITHI IIKOJU 3 MOJIIOBCHKOIO
MOBOIO BUKJIA[IaHHSI, & TAKOXK Maiike Ha 56% cKOpoTHIIacs Yy HUX KUTBKICTh YUHIB.

Oxpim Toro, 3a ganumu JlenaprameHty ocBitM i Haykum OpjecbKoi 00JaCHOT
JepxaBHol agMiHicTpanil y 2017/18 H. p. MOBOIO €THOHALIIOHAJIbHUX MEHIIMH HaBYaHHS

! [lep:xaBHa ci1yxk6a cTaTUcTMKM. Peskum goctymy: http://www.ukrstat.gov.ua/
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npooauiocsa B 137 mkonax Onechkoi o0JacTi: SIK MpeAMET, B TypTKax Ta (hakylib-
TaTUBHO BWBYAM YKPAlHCBKY, aHTIIICBKY, OONrapcpbKy, raray3bKy, iCITaHCBHKY, MOJI-
JIOBCBKY, HIMEIIbKY, POCIACBKY, (PpaHITy3bKY, iTalilCbKy, iBpUT, HOBOTPELIbKY, KUTANCh-
Ky, IOJIbcbKy MOBH. Hanpukiaz, nonax 1000 yunis B OfechKiit 001acTi BUBYAIOTh iBPUT
sk npeamert, moHaa 1000 mkoJisipiB — monbebKy, noHaa 900 — raray3sky, noHaa 700 yusiB
BHUBYAIOTh KUTANChKY, HOBOTPEIbKY BUBYAIOTh Maike 60 miTeid, a TypelpKy hakyibTa-
TUBHO — Oym3bko 200 H_IKOJIHpiBl. Benvkuii BK1aJ y BUBYEHHS MOB €THOHAITIOHAJTBHUX
MEHIIVH 3iCHIOIOTh €THIYHI CIIUTBHOTH (HAIlIOHATBHO-KYJIBTYPHI TOBapHCTBA, 1iacliOpH)
Opecbkol 0071acTi, PH SIKUX TII0Th HEIUTbHI IIKOJH SIK JJIS [iTeH, TaK i I JOPOCIUX.
TakuM 9MHOM, TPEJCTABHUKY HAIlIOHATBHUX MEHIIMH MaJli TIPaBO OTPUMYBATU CEPETHIO
OCBITY CBOEIO MOBOIO, a YKPalHChbKY MOBY BUBYAJIM JIMIIIE SIK OKPEMY AWCLUIUTIHY.

[IpuitHATTA B Mexax 3akoHy Ykpainu “IIpo ocity” 2017 poKy NEBHHX MOJIOKEHD,
a caMme cTarTi 7 IIOJO MOBU OCBITHBOTO TPOLIECY B 3aKjajaxX OCBITH, BUKJIMKAJIU
cTypOOBaHIiCTh SIK TPOMalsH YKpalHU Pi3HOTO ETHIYHOrO MOXOJJKeHHs, TaK i KpaiH-
cycigiB — Yropiuaun, PymyHii, Bonrapii, ['penii, [Tonbmi, Pocii, Pecriy6niku Mounosa.
Vnerbcst TIpo Te, IO MOBHA CTAaTTA 3aKOHY HAueOTO 3BY)Kye NpaBa INpeCTABHUKIB
HaIliOHaTbHUX MeHIH. OCcOOIMBO Taka CHUTYaIlisl XapaKTepHa JJis HaceldeHHsT OnechKol
obyiacTi — ofiHi€l 3 HAWOLIBII OaraTOHAIIOHAILHUX B YKpaiHi. MOBHUI aclieKT HOBOTO
3aKOHY BHKJIMKAB JUCKycil B Onecbkiii 06jacTi, 0coOJMBO B palilOHaX KOMITAKTHOTO
MPOXUBAHHS HalliOHATbHUX MeHIINH (M. Oneca, bonrpaacbkuii Ta [3mMainbebkuid paioHu
Opecbkoi  ob6nacti). OtTke, [OOCHIIHUIBKAM 3aBJaHHAM OyJIO MpOaHATI3yBaTU
CIIPUMHSATTS Ta OIIIHIOBAHHS 3aKOHO/IaBYMX 3MiH IIOJJO MOBHOI CTaTTi 3aKOHY YKpalHU
“TIpo ocBiTY” Ta HOro MPOOJEMHHX ACTIEKTIB IPOMAJICHKICTIO, MPEJACTABHUKAMYU Pi3HUX
€THOHAIIIOHAILHUX TPYI, Pi3HUX OCBiTHIX cy0’ekTiB Opecbkol o0iacti B paiioHax
KOMIIAKTHOTO MPOKWBAHHS HAI[IOHAILHUX MEHIIIVH.

HocnimkeHHs naHoi mpobyemMu OyJI0 MPOBEJIeHO B pamKax mpoekTy “CriiibHa MOBa:
rpoMaichbkuil giajor mono 3akoHy Ykpainum “Ilpo oceitry” B Opechkiil obiacti”
BrponoBx 2018 poky. Leit [IpoekT 6y yactuHOW0 nporpamu “IIpocyBanHs pedopm B
perioHn”, peai3oByBaBCSl IHCTUTYTOM €KOHOMIYHHX JOCHiKEHb Ta MOJITUIHUX
KOHCYJIbTallill i ra3eTolo “€Bponeiichka mpapia” 3a (iHaHCOBOI MiATPUMKHU EBpoIieiich-
koro Cowo3y ta MixkHapogHoro ¢onay “BigpomkeHHS” TpoMaaChKOIO OpraHizalien
“ITiBnenHo-YkpaiHnchke BimaiienHst Cowiojioriydol Acoriamii Ykpainu” 3a Oe3mnocepe-
HBOI y4acTi aBTopa. [yisi BUBYEHHSI rpOMajJCchKOl QyMKH HaceneHHs Onmecbkol odmacTi
OyJIO TPOBEJICHO EMITiPUKO-COIIOJIOTiYHE JOCTIPKEHHSI 3 BHUKOPUCTaHHSAM METOJY
rmbuHHoro inteps’o. I[lporsrom 2018 poky nposeseHo 80 TIMOMHHUX iHTEPB'I0 3
KJIIOUYOBMMH 3alliKaBJIEHUMHU CTOPOHAMHU — MPeJCTaBHUKAaMH OpraHiB MiCIIEBOI BJIaJy Ta

! B oneckkiii mkoni 3°sBuBcs Gonrapebknit kinac // Odesa Regional State Administration. Pexum
nocrymny: https://oda.odessa.gov.ua/en/news/news-81156
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CaMOBPsIyBaHHS, KEPiBHUIITBOM IIKiJI T iHINUX 3aKJIa/IiB OCBITH, BUNTEIAMH, OaThKaMU
YYHIB, yYHSIMHU CTapIIUX KJIACIB 3aralbHOOCBITHIX IIKiJI, CTyJeHTaMH, TPEICTABHUKAMU
IPOMAJICEKUX OpraHi3alliii eTHiYHUX MEHIIIMH, pOOOTOaBIISIMU, TIPEICTABHUKAMU Miclie-
BUX NoJiTMYHUX MHapTii Ogecn Ta boarpagcekoro it I3smainscbkoro paiioHiB Oaecbkol
o06iacTi.

3a pesynabTatamMu AOCIIKEHHSI MIONO OCOOUCTOrO CIPUAHSATTS CTarTi 7 3akoHy
VYkpainu “IIpo ocBiTy” BapTO BiI3HAYUTH MEPEBAKHO NOUMUBHE CNPULIHAMMS TIPE-
CTaBHMKAMU MICIIEBOI BJIajI Ta CAMOBPSIYBaHHs, Cy0’€KTaMU OCBITH IIi€l CTATTI BHIIE
3a3HaUYEHOr0 3aKoHy. 3AeOUIBIIOrO HezamueHe CHPUiHSMMs € TIPEICTABHUKAMU
HalliOHATLHO-KYJIbTYPHUX TOBAapuUCTB OJechkoi 00MAaCTi, Ki BBaXAlOTh, IO ISl CTATTSA
CYTTEBO OOMEXKY€ NpaBO HAI[iOHAJILHUX MEHIIMH Ha OCBITY PigHOK MOBOW. Tak,
MPEICTABHUKU HAI[IOHATBbHO-KYJbTYPHUX TOBAPUCTB 3a3Hauanu: “Mewni 30aemucs,
Ykpaina 6 peanizauii MosHoT noaimuxu 8 3aknadax oceimu He 308Cim CAiOYE NPAKMULL
€8PONENiCLKUX Depaicas, cKopiute He CAiOYE, HIdC MAK, OCKINbKU Usi NOATMUKA NOBUHHA
npogadumucs dewo inaxute. He eapmo 3abyseamu npo me, wo y Hac € kyavmypda,
CRAOWUHA HAUIOHANbHUX MEHUUH, 3MIHU MAIOMb OYymu NOCIMYNOBUMU Ui NOSNHUMU
“Mu noeunui 3HamMU YKPATHCHKY 5K OEPIUCABHY MO8Y, dle NPU UbOMY MU NOBUHHI
RIOMPUMY8aMU Ui PO3GUBAMU HAGUAHHS IHULUX MO8 Y WUKOAAX, He 2080PSUU NPO Me, WO
€ aH2Allicbka moea, éusHaua 8 €eponi, ceimi, 8UEUEHHIO AKOT Y HAWIN KPAHI HANEHCHOT
yeazu He npudinsiemocs’”.

3riJHO 3 pe3yJbTaTaMy IMTMOMHHUX IHTEPB’10, OIBIINICTh OCBITSH MAIOTh MIEPEeBakHO
MO3UTUBHE CHOPUAHATTS 7 cTaTTi 3akoHy YKpainu “IIpo ocBiTy”, ajge BOHM BUCJIOBJIO-
BaJIM 3aCTEPEKEHHS PI3HOTO XapaKTepy, 10 AKX MepeBakHO MOKHA BiJHECTH IIBUAKICTh
riepexo/y, BiICyTHICTh MIOBHOTO PO3YMiHHS IIIAXIB peasti3aliil i€l cTaTTi Tomo: “/Jyoace
CKAAOHO 8i0n0Gicmu, OCKINbKU OOCMEMEHHO HeGIOOMI WASAXU peanizayil yiei cmammi,
Hagimv nicAs KOHCYAvmayii, nposedeHUx i3 3aKOPOOHHUMU 3AYIKABAEHUMU CINPYKMY -
pamu 3 Pymyniero, Yzopugunoro. Cninkyouucs iz npedcmagHukamu nedazozivHoi cnine-
HOMU, CKAJICY, W40 BOHU AULUE HANPAUBOBYIOMb IKICh NEBHI 8apiaHmu NOWYKY 3ax00ie”
(ocBiTsaHUR), "Ie sukauxano mpusoey, addice y Hawomy boaepadcvxomy paiioni 2/3
WKIA HABYANUCS POCITICHKOI0 MOBOK. A 3 Ub020 HABUANLHO20 POKY MU nepetiuiau 3 1-20
KAAcy 00 HABUAHHS YKPATHCLKOW M08010. Lle uKkaukano 3anenokoeHHs He MinvKu Y
suumeanis, a ii y oamokie ma ixnix oimeii” (OCBITSHKA).

B ymoBax OGaraToHamioHaJbHOI KpalHW THMTAaHHS MOBHOI TIONITHKU JIe€pPKaBU
HeOe3MeyHi, OCKiJIbKA MOXYTh MPHU3BECTH 10 KOH(MIIKTIB y cycrmibeTi. Came ToMy B
MepeNiKy TMUTaHb, 3allPONOHOBAHUX Y TJIMOMHHUX IHTEpB’10, OyJIM Taki, IO MAAI0Th
MOXJIMBICT 3°SICYBaTM OCHOBHI IPUYMHU 3aHENOKOEHHS HAI[iOHAJIbHUX MEHIINH
3miHamu 10 3akoHy Ykpainu “IIpo ocBiTy”, a TakoX OITIHKY HUMM MOBHOI MOJITUKH
VYkpainu B ocBiTHINl cdepi. Ha AyMKy pecrnoHIEHTIB, cepel] TOJIOBHUX MPUYMH, IO
NPU3BENY IO BAHUKHEHHS] HATIPYTY HABKOJIO 11i€1 MOBHOI CcTaTTi, OyJiM Ha3BaHi HACTYIIHI:
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1. HeGe3neuna TeHJEHIis O BTPATH HAIIOHAJBHOI iIEHTUYHOCTI, 3HUKHEHHS
KYJIbTYPHOI CHaANMHU Ta 3a0yBaHHA pimHOI MoBW: “Tlpuuun 6Gazamo, npome Haii-
20106HIWa 3azpo3a 045 00ai Hapody. Hezanexcno 6io mozo, ue mondosarnu, 6onzapu,
yeopuyi, AKWO no36asumu Hapoo Mo8U, PAKMUUHO 8iH NPUPEUeHUll HaA BUMUPAHHSA K
Hapoo” (peJCTaBHUK IPOMAaJICKKOI OpraHizariil);

2. TopymieHHs mpaB, CBOOOJ, iHTEPECiB HAllIOHAJBPHUX MEHIIHUH, 1110 rapaHTOBaHi
Koncrurymieio Ykpaiau: “Ile suxooums 3a medxci Koncmumyuyii, sika He 003804s5€
NPULIMAMU 3AKOHU, WO NO30ABASIOMb MOICAUBOCMI 3a0e3neuenHss npaes, 80000 I
inmepecie — y Koncmumyuii uimko nponucano, wjo epicasa 3a0e3neuye HayioHAAbHUM
MEHWUHAMU NPABO HAGUAMUCS PIOHOW MO08010. B Ykpaini cvozooHi € nHapoou, ujo
Maomo wKoau, 8 akux oimu 3 1-20 0o 11-20 xaacy naguaiomvcsi piOHOW0 M0O8010, He Y
6cix pezioHax, max ckaanocs icmopuuHo, npome €. Ilpuiinamms ybozo 3aKOHY
o0OMedicy€ Ix npasa, 30Kpema 6 momy, wio oimu noguHHi Haguamucs 3 1-20 0o 4-zo0 kaacy
pionoro moeoro, 3 5-20 0o 9-20 kaacy uacmkoeo, a y 10-11 knacax noewicmio
YKpaincokoio mogoio” (IpeACcTaBHUK IPOMAaJIChKOI OpraHizartii);

3. HeposyMmiHHS pi3HUMU Y0 €KTaMK OCBITH, HAITIOHAIBHO-KYJIbTYPHUX TOBAPUCTB
Opecpkoi 0067acTi MeXaHi3My BIIPOBaKeHHs MOBHOI cTaTTi 3akoHy “IIpo ocBity”:
“Haiibinbuuti HedoAIK, NO8 A3anULl I3 IMIAeMeHmayiero yici cmammi, addxce He Oyaa
ni020mMoe.AeHa CYCRIAbHA OYMKA, AH0OU RPOCINO He CAPULIHANU IT HANEHCHUM YUHOM, YUM
i ckopucmanuce Hawi 3apyoidcHi napmuepu. HeobXxiono nanexcnum uunom ingopmy-
eamu no0el, Yy neputy uepzy, 38AxCaAOUU HA me, Wo 3aKOH NPO 0C8iMmyY pamKo8uil, 8iH
HOCUMb 0eKnapamueHuill xapakmep, 3a HUM 0yoe 3aKOH NPO cepedHI0 0C8imy, npo
npogpmexocsimy ” (OCBITSIHUH);

4. BingcyTHIiCTh mMOMEpPEenIHbOr0 KOHCTPYKTHUBHOTO [iajiory 3 TMpeIcTaBHUKAMHU
eTHIYHUX MEHIINH: “AKuio M00U He CHPULIMAOMb 3aKOH, Ue Npodaema 0epucasu, siKa
He NOSICHUAA, U0 8 Hb020 Hi4020 makoeo He mae. OCKinbKu 6ce me, W0 HeglOOMO,
BUKAUKAE 3aHeNOKOEHHS. Ix Henokoime neeusnauenicmy, nacamneped me, uo 6yoymo
pylinyeamucs ix mpaouyii” (TpeICTaBHUK OPraHiB MiCLIEBOI BJIaJI1 Ta CAMOBPSJyBaHH);
“Hedoaikom € me, wio Hixmo He 0y 20mosuti 00 MAaKux iHMeHCUBHUX, WBUOKUX, PIZKUX
3miH — cnouamky 5 eepechsi 2017 poxy 6ya0 8UCYHYMO NOCMAHO8Y, NOMIM 3AKOH HA
002060penHs, Ui mym Jice OOHe DIueHHs, 3a HUM — Opyze, 3ANpPOBAOINCEHHST HOBUX
nepcnexmus po3eumiy ykpaincokol wikoau. Lle neexuii cmpax, a nomim ...» (OCBITSIHUH);

5. HemocratHbo edektuBHa iH(opMariiitHa KammaHis MiHicTepcTBa OCBITH Ta
HayKd YKpaiHU 3 pO3'sICHEHHSIMH IIOJIO CYTi, MOJeli peatizanil 3akony Ykpainu “IIpo
ocBiTy” 2017 poky: “Ilpuuunoro moeo, w0 OesKi AU HE2AMUBHO CAPULIMAIU Ueli
3GKOH, CMANO me, WO He OYA0 HAAEHCHUM UUHOM 30IiCHeno po3’sichenus. Minicmp
ocgimu, Minicmp 3aKopOOHHUX CNPA8 GUCIYNAAU 3 UbO20 NPUBOOY | NOSICHIOBAAU, U4O
deporcasa dana 6ci npasa HAUIOHANbHUM MEHWUHAM, 00 3 5-20 Kaacy NOYUHAEMbCS
nidzomosrxa 0o 3HO ykpaincekoio mosoro. Hasnaku niwiau wa 3ycmpiu, wo6 oimu
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HAUIOHANLHUX MEHUIUH MANU MONCAUSICIMb 3aaumamucs 6 Yxkpaiui. Ixus moea sarumunacs
(60n2apcoka, ardaHcvLKa, poMCbKa, MOAOOBCLKA, PYMYHCLKA);, MONCYMb BUBUAMUCS HA
gpaxyavmamueax. Koau aodsm nosicnuau, onu 3acnokoinucs’ (OcBiTsiHUH), “Cnpaga é
MOMY, WO 51 3HAI0 0a2amMo 2POMA0, HAUIOHANGHUX MEHUWUX 00a2ap, MOA008AH, SIKI 3
OCMPaxom CRPUliHAAU yeli 3aKOH, OCKINbKU 60HU 3AHENOKOEHI MUM, WO IM MOXMCYNb
3abopoHumu suguamu ix piony moey” (OCBITAHUH), ‘“Tleputi 3aHeNnOKOEHHS HAUIOHANbHUX
MEHULUH OYAU RO A3AHI 3 MUM, U0 OHU OYOYNb NO3OABAEH] MONCAUBOCHE BUGUEHH S PIOHOT
Mmo8u. Jlexmo po3ymis, ue sk me, w0 YKParHcoky mMosy 6yOymv 8Us4amiu He pazom 3 piOHoto,
a 3amicmo pioHol mosu” (OCBITSIHUH);

6. HemoctaTHhO HamarojkeHa cTpaTeriyHa KOMyHikarliss MiHicTepcTBa 3aKopo-
HHUX CTIpaB YKpaiHU 3 KpalHaMu, 4l MpeJCcTaBHUKY IPOKHUBAIOTh HA TEPUTOPil Y KpalHU:
“IIpobaema noasizana y nozano HANAZO0JCEHIlE CMpameziuHiil KOMYHIKayii, moomo
Bepxoena Paoda, nputinsewu yeii 3axon, manra ceoeuacro nogioomumu Minicmepcmeo
3AKOPOOHHUX CHRPAB, W00 MAMU MONCAUBICHb NPOPAXOSY8AMU HAULI KPOKU HA
maiibymue. Bionosiono Minicmepcmeo 3aKopOOHHUX CRPA8 Maao 6 nodamu Kpainam,
uui’ NPeOCMABHUKU NPOANCUBAIOMb HA Mepumopii YKpainu, po3’ ssiCHetHs ujo00 mozo, sk
peazysamu Ha Kou@daikmui cumyauii, wo o6yoyme eunuxamu. Lle, y ceoro uepey,
003604UN0 O 6AAOHAMU NPOOAEMY 3000620 00 MO0, SK GUHUKHYMb KOHPAIKMHI
cumyayii’” (IpeICTAaBHUK OPTraHiB MiCLIEBO1 BJIa1 Ta CAMOBPSITyBaHHS);

7. TlpeAcTaBHUKIB €THIYHMX MEHIIMH HETOKOITh Te, IO 1XHS MOBA, 3a3BUYail, HE
BXOJIUTH JIO TIEPEJIiKy €EBPOIEHCHKUX MOB, TOMY PiTHOIO MOBOIO Oyjie 3a00pOHEHO HaBYa-
TUCSL B CHCTeMi OCBiTH YKpaiHu: “Cnid eusuamu ujoHaiiMeHute 0epiuicashy, Mixcpezio-
HaawHy (pocilicbky, addce 0Oe3 Hel Oyde Oydce CKAAOHO), MIJICHAPOOHY (CKANCIMO
aHzAlliCbKY) Mo8U Ti 0odamu 00 Ub020 NEPeniKy HAUIOHANbHY (PYMYHCLKY, D0N2apCLKY
mouo). Ykpaina y MoBHOMY NUMAHHI OYdice CUNbHO 8I0CMAE IO NPOGIOHUX KPAiH C8Imy.
Mooicha Hasimv cxazamu, w0 80HA He NPOCMO GIOCMAE, A 3HAXOOUMbCS Y NPOGANIL.
Axwo y Hlseuit, lseiiyapii 70-80 % 60400itome OiniHz8i3mMoM, MPUNIH2GIZMOM, MO 8
Yipaini, 3a ogpiyiiinumu oanumu, He 6invude 15 %. IIpu ybomy, s 6sasicaio, ujo Oinbulicme
pecnondenmis, gionogioarouu Ha 3anumarnns «4u snaeme Bu mosu i siki came?», guoaroms
baxcane 3a oditicre. Hacnpasoi ghaxiseui ouinroromo ui noxasnuxu sk 2-3%, moomo yugpu
006011 3azpo31u6i” (OCBITSHHH);

8. BimMiHHICTP TPOMAJCHKOI IYMKH, ySBJIEHb, OIIHOK ETHIYHMX MEHIIWH, SKa
00yMOBJIEeHa PI3HUMH Cy0 €KTUBHO-00’€KTMBHUMH UYWHHUKAMU: “AKui0 6 0O0HuUX
HAYIOHANLHUX MEHUUH € WKOAU 3 NOBHUM UUKAOM HABUAHHS HAULOHANLHUMU MOBAMU,
a Yy iHWUX — HeMae, mo 8iice 8 UbOMYy CUMyauis pizHumvcs. AKuio y npeocmasHuKie
€8pelicbK020 moeapucmea, 32i0Ho 3 ycima €8ponelicoKumMu Xapmiamu, KOH8EHYIAMU, €
npaeo, sike 2apaHmye MONCAUBICMb GIOKPUMU WKOAY, MO Ui CRINbHOMU BIOKPUAU IX.
Moa0o6cbKi emHocU GIOKPUAU MPU WUKOAU 3 NOBHUM UUKAOM sukaadarHs 6 OOecbKill
obaacmi, Ki € eOurumu no 8ciii Yxpaini. Peaxuyis nepuux i Opyzux na yeii 3akon oyoe
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pizuumucs...Y noasikie € wxoau 6 Odecvkili obaacmi, 0e SUKAAOAIONb NOAbCLKOIO
MOB0I0, Y UeXi8 CB8OEI HAUIOHANLHOT WKOAU HEMAE, Y 2PY3UHI8 — GeUIPHS WKOAd
“Anabama’..., momy Kodxcen i3 npeOCmMAGHUKi@ micl uu iHWOT HAYIl NO-CBOEMY
cnpuiinae 3aKoH, 3a1edxcHo 6i0 oo6cmaegun”’ (TIPEICTABHUK OPraHiB MICIIEBOI BJIAAM Ta
CaMOBpsIIyBaHH#).

Heski pecroHIeHTH TaKOX MiAKPECTIOBAIN TMOJITUYHE MAHIMyJIIOBAaHHS MOBHUM
nmuTaHHaM: “Cumyayiro cneyianvro ‘“nidizpiearomv» 00io3ni noaimuku” (TIPeACTaBHUK
OpraHiB MICIIEBOI BJIay Ta CAMOBpsIyBaHH:), ajle, B TOW K€ Yac, Cepesi ONUTAHWX
MPeJCTAaBHUKIB MICIIeBOI BIagyl Ta CaMOBPSIIyBaHHS TIPOCTEXKYETbCSA TyMKa, IO
MaHIIyJIIOBaHHS MOBHUM TUTaHHSIM Oe3MepCIeKTUBHE: “MO6HI NUMAHHs (MAK camo, sk
i penizitini) 3a82c0U GUKOPUCTNOBYBANUCS NOAIMUKAMU Y BAACHUX IHMepecax il 0anexo
He 3a62icou Ha Kopucmsb atodeil” (IPeACTaBHUK MOJIITUYHOI NapTil).

batbku y4HIB HAIliOHAJTBHUX IIKUT Yy CBOIX IHTEPBI0 MiJKPECTIOBAIM, IO IX
HEMOKOATh 3MiHU 10 3akoHy YKpaiHu “IIpo oCBiTY”, OCKiIbKY MEepeUMaIOThCs TUM, IO
IXHIM JiTM Oyzie CKJIAMHO HaBYATHCS YKPAlHCBKOIO MOBOIO, IO HEraTMBHO BifoOpa-
3UTHCS Ha 1XHIN ycmimHocTi: “Moocauso 8oHu nepeiimaromscs mum, wio ix oimsm 6yoe
CKAAOHO. A 3 THWO020 60KY, KoMy 3apasz nezko? Mos oumuna 8dxce Cb0200HI 3HAE MAKI
@ppazu ykpaincovkorw, siKi s nepexaacmu He modicy. Bonu eidcmorwioms c8oe npago
ompumamu 6a308y 0CEiMyY CEOEI0 MOBOIO 045l MO20, W00, MAOYMb, MAMU MONCAUBICIND
ompumamu euwgy oceimy ¢ inwilti kpaini” (6aThko yuHA); “Moocauso uye cmpaxu
Oamukie, noe’s3ami 3 mum, w0 IXHi Oimu He 3MONCYMb 3AC60iMmU HOBI 3HAHHS
YKPATHCbKOI0 MOBOK NICASL HABUAHHS MOBAMU HAYIOHANLHUX MeHWUH ~ (MATH YUHS).

YyacHHMKaM SIKiCHOTO TOCJiIKEHHS, a caMe MPpeICTAaBHIUKAM OpraHiB MiCIIeBO1 BJIaIx
Ta CaMOBPSIIyBaHHS Ta OCBITSHAM, CTaBWJIOCS IMUTAHHS MIOAO ONTHUMAJBHOTO MUIAXY
peadizariii MOBHOI MONITHKY B YKpaiHi: “Axuii, Ha Bamry mymMKy, onTUManbHUHA MUTSIX
peamizaliii MOBHOI TOJITHKM B YKpaiHi (3UIMININTA iCHYIOUMN CTaH; BUKJIAJaTU BCi
JUCLUILUTIHA YKPATHCHKOIO MOBOIO 3 5-TO KJIacy; BUKJIaJaTH BCi IUCIUILTIHM YKPATHCHKOIO
MOBOIO 3 10 KJIacy; MOCTYMOBO IOBECTH BUKJIAJaHHS MPEeIMETIB YKPATHCHKOI MOBOIO J10
60-70% y BUIyCKHUX KJacaX; BUKJIAJATH YKPAlHCBKOIO JIMINE T'YMaHiTapHI NMpeAMeTH;
MUTaHHSI BUOOPY MOBM BUKJIaJJaHHSI HAIaTH IpOMazi Toio)?”

AHai3 BIiAMOBiIEH PECMOHACHTIB MO0 ONTUMAJILHOTO MUIAXY peaji3allil MOBHOI
MOJITHKY B YKpaiHi a€ MiJCTaBy ISl TAKUX y3araJibHEeHb:

1. IpoBonutu AepxaBHy iHGOPMAIHY MOJITUKY IIOIO MOMYJISpU3allil YKpaiHCh-
KOl MOBH, KYJbTYpH Ta IMOCWIATH iH(OPMAIiiiHY KaMIIaHil0 MIOAO0 METH, 3MICTy Ta
OUiKyBaHUX pe3yJbTaTiB OCBITHBOI pedopMu, peanizauil 3akoHy: “Aaa mozo, w06
denoaimusyeamu OUCKYCItO U000 MOBHOT cmammi, Yy neputy uepey, mpeoa npoeooumu
Oepoicasry ingopmayiiiny noaimuxy. 1 6 ocmanni womupu poxKy y uboMy HANPIMKY
b6azamo pooumocsi, 30Kpemd, NIOHAMMSL PiBHsL 00I3HAHOCI YKPAIHCbKO20 CYCRINbCMEA
3 numans icmopii Ykpainu, ykpaincvkoi moeu. llonyaspuzayis ykpaincokoi mMogu 8
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iHgpopmayilinux pecypcax. 3 iHUL020 DOKY, 8 MeHCax peanizayii 0epiHcasHol NOAIMUKU
He 8apmo RNIOHIMamu NUMAHHS, SKI MOJNCYMb pO30insimu YKpaiHcbke CYCRiNbCMEO.
Ockinbku, K HIKOAU, NOMPIOHA 32YpMOBAHICINb YKPAIHCbK020 CYCRIAbCMEd, a He
Haenaku ” (TIpeICTABHUK OPTaHiB MiCLEBOI BJIaJy Ta CAaMOBPSAyBaHHS).

2. IlpoBoauTH KpYIJi CTOJAM 3 MpeACTaBHUKAM{ HalliOHAJbHUX MEHIINH, HaIlio-
HAJIbHO-KYJIbTYPHUX TOBApuUCTB: ‘/lianoe i3 3aayueHHAM NpeOCMABHUKI8 HAUIOHANbHUX
MEHWUH, OUNAOMAMI8 — ye Havtkpauia gopma eupiutenns numare. Meni, Ha Hcanw,
Hegi0oMI KOHKpemHi 3axo0u” (TIPEICTAaBHUK OPraHiB MICIIEBOI BJIa/IM Ta CAMOBPSITYBaHHS).

3. TlpamoBaty HaJl SIKICTIO YKpaiHCBKOro iH(opMamiiiHoro mpoctopy: “Ipeda niowi-
Mamu SKicmv YKpaiHcvKkoeo ingopmayilinozo npocmopy (Hogi nepedadi, hinbmu, BUOAHHS
HOBUX, UIKAGUX KHUIICOK, 3anposadicents Inmepnem-pecypcie mowyo), 0as moeo, ujod
0Y10 MOOHO 2060pUMU YKPATHCHKOI0 M0G0~ (TIPEICTABHUK TMOJTITUYHOI TAPTIl).

4. CrBoputy npu MiHiCTepCTBI KYJbTypH YKpalHH BiJJIiN1 i3 MUTaHb HAIliOHAJIBHUX
MEHIIWH )i BU3HAUYEHHs MpoOJieM HalliOHAJIbHUX MEHIIMH Ta 1X BUpilleHHS: “bysaa
npozpama niOMpUMKU HauioHarbiux menuiur. Co0200Hi cmpykmypHi niopo30inu, uo
icnyeanu npu Minicmepcmeax posnycmuau, 3aaumuau 8 oo6aacmi 0OHYy 0cody 8
0010epacadminicmpayii, sKa 3aiUMAembCst WUMU NUMAHHSIMY, 8 PALIOHI 834241l HIKO20
Hemae, inancysanns Hemae ... Cb0200HI (PAKMUUHO HIXMO HIMO20 He POOUMb Y UbOMY
Hanpsamky. € npoepamu no onmumizauii, deuenmpanizauii, epouteii 6UOILNAIONb MAN0, A
Koumpoato 3abazamo” (MpeACTaBHUK IPOMAJICHKO1 OpraHizatiii).

5. 30iIbIIATH TIepeXiiHUi Mepiof] BIPOBaKEHHS TOJI0KEHHS CTaTTi 7 BHUIIE3Tra-
JaHoro 3akoHy: “Mae 6ymu m’skull, nocmynosuii nepexio, 6e3 KapOUHANbHUX 3PYULEeHb.
Ilompibno 3acnokoimu, cmeopumu ymogu OAsk mozo, w0 Ao0u Mo2Au ONMUMANLHO,
0e3 cmpecie euguamu mogy” (OCBITAHUH). “A Oymaio, w0 6 HAUIOHAALHUX WKOAAX
nepexio Mae Oymu NOCMYNoBUM, adxice Oimu ma guumeni He MOXCYMv 00pa3y nepeimu
HA YKpaiHcovky mosy. [epicasa noguHHA HAGUAMU YKPATHCLKOI0 MOBOI CMY0eHMI8, sIKi
npuiioyme 8 MatdymuboMy 00 WKoAU Ui OYOyms mam npauioeamu, die CbO200HI He
peanizyemucs maxka poooma” (OCBITSHVH).

6. SIkicHa MmiAroTOBKa YKpalHOMOBHHMX BUMTEJIIB MearorivHuMu BUIIaMU: “€ negHa
iHepyist 6 wiKoaax, Oe GuUMeni 6ce HCUMMS BUKAAOAAU POCilicbkolo moeor. Tym
HeoOxiono 3Haxooumu komnpomic. He 3einonsmu oc ycix? Ilompiben uac, wood
3MIHUAOCS. NOKOAIHHS. [IAsl yb020, Y neputy uepey, HeoOXiOHO npauiosamu 3 nedazoziu-
Humu eumamy” (IPEACTABHUK OPraHiB MICIIEBOI BJIAIA Ta CAMOBPSITyBaHHS).

7. Po3poOka JOKyMEHTIB, aKTiB, IO PO3’SICHIOIOTh OKpPeMi IMyHKTH CTaTTi 7 IS
MPeICTABHUKIB HALIIOHATbHUX MEHIUUH: “Ha Mmoo 0ymky, nompioni 0okymeHmu, aKmu,
o po3’sichHioioms okpemi nynkmu cmammi 7. Hackinvku s posymiro, nicas piuenns
Beneuiancuoioi komicii 6yoyme neghi po3medcy8amntst 000 MONCAUBOCTI BUBUEHHSI MO8
HapoOie, siKi npodcusaiomv Ha mepumopii’ Yxpainu. /lnsi 00HUX — ye MONCAUBICIb AUlLe
30epedcerHst pIOHOT MOBU, a 05 IHUMUX — po3uiupenHs oocsizy i suguenns. Taxkozo pody
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akmu, SKI YmouHiolome cmammio 7, 6yoyme cnpusimu i nodaavuiii peanizayii’”
(TIpeICTaBHUK OpraHiB MiCIIEBOI BJIaJ¥ Ta CAMOBPSIIYBaHHS).

8. 3abe3neueHHs] BCiX IIKUI, B SIKUX HABYAIOThCS MPEICTABHUKM HAIliOHAJBHUX
MEHIIINH, YCiM HeOOXiJHUM JIJIs1 HABYATLHOTO Tpoliecy (HaBYaJIbHO-METOAMYHUMU Mate-
piaylamu, TiIpyYHUKaMH, KOMITIOTEpHUMHU IMporpamaMmH, MpeseHTalisMu): ‘“3abesne-
YUMU AOCONOMHO 8CI WKOAU, SKI MAIOMb NPeOCMAGHUKI8 HAUIOHANLHUX MEHULUH, 8CIM
HeoOXiOHUMU (HABUANLHO-MEMOOUUHUMU Mamepiaramu, RIOPYUHUKAMU, KOMA jomep-
HUMU npozpamamu, npezenmauisimu)”’ (OCBITSHUH).

9. IpamoBaty Ham yKpalHI3aIli€l0 HayKH, MiATOTOBKOIO SKICHUX HAYKOBHX Mpallb
JEPKaBHOI MOBOIO: “Bapmo 30ilicHiogamu ykpainizayiro Hayk, y neputy uepey, moyHux.
e 3a padsmucvkux uacie, He 2080psuU NPO CbO200eHHS, 8 YKpaiui He OYA0 2apHUX
niopyuHuKie, KHuz i3 OUCUUNAIH NPUPOOHUU020 UUKAY YKpaiucbkor moeoro. Tpeba
po3pobasmu mepminonozito 3 zeoepaghii, 0ionozii ma IHWMUX MOUHUX HAYK came
YKpaincokoto mogoio ” (IpeCTaBHUK OPraHiB MiCIIeBOI BJIAJIM Ta CAMOBPSyBaHHS).

10. IlpoBenenHst iHdopMaliiHOI KaMIlaHil BYMTENiB i3 OaThbKaMM Y4YHIB:
«Heobxiono nposodumu 3ycmpiui, ingpopmyeamu aooell, adxice HIXMO HIUUIX NPAG He
nopywye. Mu 3ycmpiuaauce i3 6amvkamu i po3nogioanu, w0 0epircasa eUmMpauae
senauuesHi Kowmu Ha me, wioo nepexaacmu 30ipku mecmie 3HO na mosu nayionanrbHux
MEHUUH, npU ybomy ceped dimeti ooupaiome ckaadanrs 3HO yeopcvkoro, 60.a2apcokoro
Auute 0OUHUYi, mo uu eapmo ye pooumu. Hixmo ne 3abopomse im guguamu Moy Hayio-
HAAbHUX MeHUUH, ecmynamu 0o ey3ie 6 boazapii, Yeopuwuni uu we decov, anre uomy
depoicasa NOBUHHA cnaauyeamu 3a Hux?» (OCBITSHUH). «Ocgimsnu maroms 0oHecmu
ingpopmayiio 0o dopocaux, bamokis, dimeil, npo me, WO YKPAIHCbKA MO8A — Ue € piOHA
onst Hac mosa. [lputinamms 3aK0HY 6 HCOOHOMY PA3i He 0OMeHCYE IX Npasa y 6U8HeHHI
PIOHOT MO8U, 30epedcenHl KYabmypu, mpaouyiii ix Hapoody» (OCBITSHUH).

11. TonepaHTHe cTaBJIeHHS 10 MPEACTABHUKIB HAIlIOHAIPHUX MEHIIIH Y CyCIiJIbCTBI
Ta 3BAXEHUH NUIAX peatizaliil MOBHOI CTaTTi: “/[ast moeo, wio6 3usmu Hanpyzy, nOGUHHA
Oymu monepaHmuicno, 6e3 KOi MU He MONHCEMO 30YOY8amu 2pOMAOSIHCLKO20 CYCNinb-
cmea. Hanpyey nosunna 3uimamu enaoa ceoimu “nocmynosumu kpoxamu” (OCBITSHUH).
“OnmumanvHuil wasx — 36adxceruti, iy neputy uepey, 3 MUx NUMAre, SKi LOCMAarOMe nepeo
Hauioro 0ceimoro 3apas. AKkuio nocmae NUMAarHs MO8U, MO HABUAHHS 8 UKONAX MAE OYmu
YKPAIHCbKOI0 MOBOIO, A HAUIOHANBHUM MEHUUHAM, SIKI € 8 YKpaini (a y Hac IX 00CmamHvbo
6azamo), noGUHHI OYMu HAOAHI MONCAUBOCII ONSL BUBUEHHSL IX PIOHUX MO8, 05l M020, W00
60HU He 3a0yeanu c60i0 NpuHANeXCHIcmb. Lle cmocyemvcst He MinbKU HAWO20 pezioHy,
00n2ap, MOAO06aAH, A Ui KPUMCLKO-MAMAPCOKUX HaApodie ma inwux. Mu ne modscemo
3a00poHUMY  A00AM 3Hamu M08y ix npeokie. [lepicasa noSUHHA MAKCUMAALHO
cmeopumu YMo8u 0Asi moeo, Woob 2poMadsHy 8ibHO nouyseanu cebe 8 Kpaiwi ii 3Hau He
MIAbKU 0EPHCABHY MO8Y, A MOBY C80IX npedKie” (OCBITSIHUH).
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[ pyHTOBHUIT aHATI3 YSBJIEHb Ta OIIHOK YCiX YYACHUKIB JOCIIKEHHS YMOKIUBIIOE
BUOKPEMJIEHHS1 OCHOBHMX IPUYMH OpaKy COJIiJapHOCTI 100 MPUIHATTSA CTaTTi 7 3aKOHY
VYxpainu “IIpo ocity”. Tak, 3riiHO 3 MO3ULI€I0 OLIBIIOCTI iH(POPMAHTIB, cepe] OCHOB-
HUX NPUYMH BUHUKHEHHS HapyTy Py peastizallil Li€l cTaTTi JOUIIbHO BKAa3aTH TaKi TPU
X rpynu:

1) indopmartiiiti, HoB’s13aHi 3 Hee(heKTUBHOIO iH(opMalliiiHO© KaMIiaHielo MiHicTep-
CTBa OCBITM Ta HayKH YKpalHU IIONO pO3’sCHEHHS iMIUIEMEeHTallii MOBHOI CTaTTi Ta, K
HACJTIZIOK, HEPO3YyMiHHS 3MICTY Ta IIUIAXIB peatizaliil 7-01 cTaTTi 3aKOHy NpeICTABHIKAMU
HAL[lOHAJIBHUX MEHIIVH, YYHSAMH LIKUI i3 MOBOIO HABYAHHSI MEHILMH Ta 1XHIMK OaTbKaMMU;

2) COMIOKYJBTYPHI, ITOB’5I3aHi 3 TEH/ISHITI€I0 10 BTPATH HAIIOHAJIBHOI iIEHTHYHOCTI
Ta 3a0yBaHHS PiIHOI MOBH NpeICTaBHUKAMH €THIYHUX MEHIIMH. [Ipy LIbOMY CympoTHUBY
MPeJCTaBHUKIB €THIYHMX MEHIIMH 11010 BUBYEHHS YKPAIHCHKOI MOBHM HEMA€E — LIBUIIIIE,
CTHIOCTEPIiraEMo 1XHE Oa’kaHHsI He BTPATUTHU PiIHY MOBY: “Mu ykpaincoKy Mo8y 6UEUAEMO
3apas, i Yy Hac Hemae npodaem. Ane sik Ou Ham 30epezmu 60r2apcoky mosy?”;

3) momniTiuHi (BHYTPIITHBOIIOMITHYHI Ta 30BHIITHBOIOTITHYHI), TIOB’SI3aHi 3 MOJTiTHY-
HUM MAaHIyJIIOBaHHSIM MOBHMM IHMTaHHSM, BHUKOPHMCTAHHSAM HOro Mjisi OTPUMaHHs
MOJTITUYHOTO KalliTaly; peakIli€lo AesKnX KpaiH, SKi MaloTh B YKpaiHi BEJIHMKi JiacTIOpH.

V3aranpHIOI0UM pe3yIbTaTH AOCIIKEHHS, 3a3HAYMMO, IO YYaCHUKM TJMOMHHHX
iHTEPB’10 OCHOBHI IIUISIXM [TOJOAHHS TPOOJIeM i BUKJIMKIB HABKOJIO MOBHOI CTATTi 3aKOHY
VYxpainu “IIpo ocBiTy” BOaYalOTh y HACTYIIHOMY: MTPOJOBKEHHS iaJIory Ta IMPOBEAECHHS
KPYIJIUX CTOJIB i3 MpeJCTaBHUKaMK HalliOHAJTbHUX MEHIIMH Ta HalliOHAIbHO-KYJIbTYPHUX
TOBApUCTB; BCTAHOBJIEHHSI OajaHCy MiX BHBYEHHSM piIHOI MOBU Ta BOJIOAIHHSIM
JEpKaBHOI0 MOBOIO; CTBOPEHHsSI YMOB JUISl SIKICHOIO BUKJIAJAHHS PI3HUX AWCLUIUIH
YKpalHChKOI0O MOBOIO Ta iH. [Ipy 1bOMy y4YaCHMKM [OCTIIKEHHS MiIKPECTIOBAIN
HEOOXiAHICTh MiIKKYJIbTYPHOTO [iajory; BKa3yBaJd Ha Te, WO “pano uu Ni3HO MU
3DO3YMIEMO, ULO MOBA HAUIOHANLHUX MEHULUH He PO30LASE, a 32YPMOBYE, eHeP2isi PI3HUX
KYabmyp 0a€ MONCAUBOCHI NO-IHWOMY NIOItimMuU 00 eupiuteHHs npoonrem. Y ybomy cenci
€ npakmukxa €8ponelicbkozo c0103Y, KOAU €MHIUHI, NOMMUUHI KOPOOHU € MOUKAMU
3pocmanus” (MPeICTABHUK OPTraHiB MiCIIEBOI BN T4 CAMOBPSITYBaHHS).

Pe3ysibTat MpoOBEEHOTO €MITipUKO-COIIIOJOTIYHOTO JOCIIKEHHSI BKa3yloTh Ha
HEOOXiJHICTh TMOJANBIIOr0 TIIMOOKOTO HAYKOBOTO OCMHCIICHHSI CYyYaCHMX MOBHHUX
izeHTH(IKaIHHUX TPOIeciB, 30KpeMa, MPOBEIEHHS OINHOYHMX HOCTIIKEeHbh MOBHOL
TIOJTITHKY JIePKaBU B OCBITHilN cpepi; HOCHiKEHHS aKTYyaIbHUX MPOOJieM, OB’ I3aHUX i3
peadizari€o ocBiTHROI peopMH B YKpaiHi.
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Baaenmuna Iloowueanxina
Temana Meavruk

I'ymaniTaphi npo6.eMn NnpuKOp10HHS:
comnioJioriyni BUMipu

HesanexnicTb KpalHH MOCTAE SIK TOJIOBHA YMOBA IPOSIBY KOJIEKTUBHOI Cy0’€KTHOCTI Ta
BpaxyBaHHsI OCOOJMBOCTEH KYJIbTYPHOTO, MOBHOIO, MOJITHYHOTO, METAJIbHOrO i iHIIMX
KOHTEKCTIiB PO3BUTKY $SIK KpalHH y IIJIOMY, TaK i MPUKOPAOHHUX TepuTOpill. CTaHOBIEHHS
He3aJIe)KHOI YKpaiHu 30irIocsl 3a 4YacoM i3 MOSIBOI0 HOBMX BUJIIB HeOe3leK, 30KpeMa
Tepopy3My, iH(opmariiaux BiiiH Toimo. KpiM Toro 6Ge3neka po3risaaeTbcsl He TUTbKH SIK
ClIpaBa JiepKaBH Ta BY3bKOTO KOJIA TOJITUKIB i BIICBKOBOCITYXOOBIIIB. barato cydJacHux
JIOCTIITHUKIB 3ayBaXYIOTh, IO JEPXkaBHI iHCTUTYIIiT He 3a0e3MeuyioTh MOJaIbITy GOPOTEOY
NPOTH HOBUX 3arpo3 JiofactBy. Hanpuknan, V. Bek xapakTepusye cyyacHy CUTYaL{0 TAKUM
ynHOM: "Hebe3neka BUXOIUTh 32 MEXi OJHIEl KpaiHW, i MU CTAEMO WieHaMH ''CBITOBOI
KomaHmu HeGesneku" ' . 3. BaymaH cTBepikye MpO HasBHICTh TEHJEHI Nepexoy Bill
COIIAJILHO-OPIEHTOBAHOI JIEpKaBU 3 TPAIULIHUM 'TOOOIOBaHHs INOAO 0e3poliTTA Ta
iHpA" 10 "gepikaBu iHIMBITYaTbHOL Oe3mexn’ 2
3aJICKHICTD JICPIKABH, CYCITUTHCTBA B IIJIOMY, OKPEMHX IPOMaJI Ta 0ci0 BiJ] IBUJIKO MiHJIBOTO
BHYTPIIIHBOTO Ta 30BHIIHBOTO KOHTEKCTIB, BKJIIOYAIOYM TIIOOATBHI Ta JIOKAIBHI; Jefia
MEHILOI MepeadauyBaHOCTi; TIOCTIHO 3POCTAI0u0i MOKIMBOCTI HOBHX 3arpo3 i pU3HKiB®.
ToMmy ocraHHIM 4YacoM [epkaBHa Oe3leKka OUIBIIOCTI KpaiH 0a3yeThcsl He JMIIe Ha
MOJIITHYHOMY KOHTPOJII CUTYyAllil Ta HAa CyBEpEeHHOCTI KpaiHu, a i Ha TPpOMAJIChKill Ge3reli,
110 CIIpsIMOBaHa Ha 30epekeHHsI KYJIbTYPH, COLATbHUX IHCTUTYTIB 1 PI3HUX CTUMIB KHUTTSL.

V mmpokomy ceHci 6e3meKa BU3HAYAEThCS SIK BIICYTHICTb 3arpo3 1sl iCHyBaHHSI IIEBHOT

. O. AHunpKuil BKazye Ha 3pocTaiouy

ocoOu, TpOMaJCBKOCTI, KpalHu, CBITY JUIsl peali3allisl 1XHiX iHTepeciB, a TaKOX HAsBHICTh
e(PeKTUBHOTO 3aXMCTY Biji HUX. BiMOBIIHO, aKIIEHT CTABUTHCS HA TPHOX OCHOBHHIX PIBHSIIX
Oesrieku: Oe3reKa 0COOMCTOCTI, HalliOHAIbHA Oe3IieKa, MiXkKHapoIHa (rodajibHa) Oe3reka.

3 1997 poky B Ykpaini gisuiia Konnemniiis (OCHOBH Aep:kKaBHOI MONITHKH) HaIlio-
HaJbHOI Ge3rnekn Ykpainu, cxsasiena [TocranoBowo BepxoBHoi Pamu YVipainu. ¥V 2003 p.
yIepiie NpuiHATO 3akoH YKpainu «[Ipo ocHOBM HallioHaJIbHOI Oe3neku YKpaiHu», Ha
3MiHy skomy B 2018 p. npuiiHATO «3aKOH MO HaLiOHAILHY Oe3neKky Ykpainm»*. V
IIbOMY TOKYMEHTI 10 (PyHIaMEHTAJIbHUX HalliOHAILHUX iHTepeciB YKpaiHu BiIHECEHi:

' Bex V. O6uwecmeo pucka. Ha nymu x Opyeomy modeprny/ Tlep. ¢ mem. B. CemenpHuka u
H. ®enoposoit; [Tocnecn. A. Gununmnosa. M.: ITporpecc-Tpaguuus, 2000, c.18.

2 Bauman Z. Lequid Modernity. Polity Press. 2000, 230 p.

3 Juymnkuii O.H. Couuonoeus pucka: xaouesgote uoeu // Mup Poccun. 2003, T. XTI, Ne 1, ¢.18.

4 3akoH npo HalioHabHY Ge3neky Ykpaitm. Pesxum gocrymy: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2469-19
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1) nepxaBHWI CyBEepeHITET i TepUTOpialbHA IIUIICHICTD, IEMOKPATHYHUA KOHCTH-
TYIIAHAN J1aj1, HeJOMYIIeHHs BTPyYaHHs y BHYTPIIHI ClIpaBU Y KpaiHu;

2) craqMii pO3BUTOK HAIliOHAJIBHOI E€KOHOMIKM, I'POMAaAsSHCBKOIO CYCIiJIbCTBA i
JeprkaBu AJ1s1 3a0e3MeYeHHs 3pOCTaHHsI PiBHS Ta SIKOCTI JKUTTS HACEJICHHS;

3) iHTerpaiisi YKpaiHu B €BPOIEHChKUN MOJITUYHUEN, eKOHOMIYHMI, Oe3IeKOBUH,
MpaBOBUM mMpocTip, HaOyTTs1 wieHcTBa B EBporneiicbkkomy Coro3i Ta B Oprasizarii
[TiBHIYHOATTAHTHYHOTO IOTOBOPY, PO3BUTOK PiBHOITPABHMX B3AEMOBUTIIHMX BiTHOCHH i3
IHIIMMHA JepKaBamHu.

3aranom, 3rifHO 3 UM 3aKOHOM, JiepkaBHA MOJITHKA y cdepax HaIliOHATbHOL
6e3neKkn i 0OOPOHHM CIIPSIMOBYETHCSI Ha 3a0e3IeUeHHs] BOEHHOI, 30BHIIITHBOIIONITHYHOI,
JepKaBHOI, EKOHOMIYHOI1, iH(pOpMalifiHOI, eKOJIOTiYHOI Ta KibepOe3nekn YKpaiHu TOIIO.
Buxoasiuum 3 nporo 3akoHy, 0coOIMBY MpOOJIEeMaTUKy CKIaAa€e Oe3rneka MPUKOPIOHHUX
TepuTopiil. IX cTaTyc € pe3y/ibTaToM 30BHIIIHBOI Ta BHYTPIIHLOI MOJITUK JAep:KaBd. B
yMOBaxX, 3 OJHOrO OOKY, iCHYBaHHsS LIEHTPaJi30BaHUX JepXkaB 31 CTOJUIIAMH Ta
niepudepieio, a 3 iHmoro, — (popMyBaHHS €IMHOI €EBPOMHU, CaMe PO3BUTOK IPUKOPIOHHIX
TEPUTOPI TIOCTAE SIK aKTyalbHa podJieMa.

IpuiiaarTa AkTy HezanexHocTi YkpaiHu y 1991 p. aktyanizyBasio nepeocMHUCIEHHS
30BHIIIHBOIONIITHYHUX BiJHOCHWH 13 TakuMu KpaiHamu sk Pocis, Bimopycs, Momnmosa,
Bonrapis, Yropumnaa, Pymynis, Ioasina Ta iHImi KpaiHy, 0 MeXYIOTb i3 YKpaiHolo, a
TaKOX TOMIyK HOBUX (POPM TPAHCKOPAOHHOTO CHiBPOOITHMITBA, 3aXHCTy BJIACHUX
HalliOHAJIbHUX iHTepeciB (y ToMy 4ucii i HOBUX (pOpM KyJbTypHOI Ta (piHaHCOBOL
MiATPUMKMA HAIlIOHAJIPHUX MEHIMH). [HIMMU cioBaMu, MiHiMi3allisl COLIaJbHUX Ta
€KOHOMIYHMX PU3WKIB MPUKOPIOHHOTO PETiOHY CTA€ OJHHMM i3 YMHHUKIB ITiJBUIIEHHS
PiBHS HaIliOHAIBLHOI O€3MeKK KpaiHH B IILIOMY.

JlocniAHUIIBKKAM 3aBJaHHSM € CIIpo0a BUSBUTH OCHOBHI KOHTEKCTH IPUKOPIOHHS 32
pe3y/pTaTaMy MiIUCLMIUTIHAPHOTO AOCJIKEHHsI, IIPOBEIEHOT0 OJEChKIUMU TICHUXOJI0-
ramMy, MiKHApOJHUKAMHU, COLIOJOraMd B paMKaxX MHpoeKkTy «KOHTEeKCTHiCTh OCBITH Yy
NPUKOP/IOHHUX BUIIMX HAaBUAIBHUX 3aKJaJax sIK YMOBAa OCOOMCTICHOI, PerioHaJIbHOI Ta
MikHApoaHOI Oe3neku», skuil (pinancyBaBcs MOH Vkpainu'. V crarri 3po6GneHo
JeKiNbKa Mmocuianb Ha pe3ybTaTd 10 poKycoBaHMX rpyrloBUX iHTEPB’'I0, TPOBEJCHUX 31
CTapIIOKJTACHUKAMHY, IXHIMM BUMTENsAMU Ta OaTbkamMu y wmictax beccapabii, a came:

! Kosams .M. Tommmpankuna B.JY. Cospemennvie Konmexcmol évicutezo 06pazoeéanis u npobaemol
coyuozymanumapmoti  6esonachocmu // Yenosek. CoobmectBo. Ympasmenme, 2013, Ned,c. 17-30.
Mopmmankuna B.U. Koumexcmnocmu @vicuezo o6pazoganus u npobaemvt popmuposanus cpeornezo
xaacca ¢ Yxpaune //Inegalititisociale in Republica Moldova. Constituirea clasei de mijloc / col. red.: Victor
Mocanu (coord.) [et al.];—Chisindu : , Tipografi a Centrald”), 2017,440 p., p. 68-75. Podshyvalkina V.,
Melnik N. International, National and Humanitarian Dimensions of Security in the Southern Border
Regions of Ukrainel/ Contemporary Socio-Economic Issues of Polish-Ukrainian Cross-border Cooperation. -
Warsaw, 2017, p.138-139.
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Tapyruni, Bunkose, Peni, Kinii Ta Bonrpani. [Tpotiec npuidHATTSA pillieHb MOAO HAOYTTS
BUITYCKHMKAaMM IIKi1 BHIIOI OCBITM BUCTYNaB TOJOBHMM  (DOHOM LMX iHTEPB'IO.
Pesynbratu gociigxeHHs Oyiu olpanboBaHi 32 JOMOMOI'OI0 TPUETAITHOI JOCIi THUIBKOT
TexHousoril (Tak 3BaHOI oOrpyHroBaHoi Teopil 3a A.Crpaycom Ta b. I'neiizepom).
OCHOBHMI1 3aayM JOCTiUKeHHs OyB TMOB’SI3aHMU 13 PO3YMIHHSAM OCOOJIMBOCTEH
ypaxyBaHHS KOHTEKCTiB PUKOP/IOHHS Y BUIIMX HABUAIBHUX 3aKJiafax. OJHi€lo 3 rinore3
JOCIIJKeHHs OYJIo Te, 10 abiTypi€HTH, BUMTENI Ta OATbKU 3 Oe3MocepeTHhOro MPUKOp-
JOHHSI MAlOTh BJIaCHe OaueHHs aKTyaJbHUX MPOOJEeM CBOTO PErioHy Ta HOro GaxaHoro
MaiOyTHBOTO. BUXoammm Takox i3 TOro, IO PO3YMiHHS Ta BpaxyBaHHS WX HPoOIeM
BUIIMMH 3aKJIAJlaMU OCBITM PETiOHY MpH MiATOTOBII CIIEHiaicTiB MOXYTh OyTH
KOPUCHUMHU SIK ISl PO3BUTKY pPErioHy, Tak W JUIs ONTHMi3allil Kap'€pHUX CTpaTerii
BUITYCKHUKIB.

AHaJi3y10YM BUCIIOBIIOBAHHS iH(POPMAHTIB Pi3HOTO BiKY IOAO MPOOJIEM PO3BHUTKY
NPUKOP/IOHHSI, BHUOKPEMJIEHO TOJIOBHMI KOHCTPYKT OUIBIIOCTI HapaTWBiB, a came
"zn0KanbHI (0OHOUACHO 2100ANbHI MA NOKANbHI) UMIpU OepicasHol noaimuku” 1 IBi
OCHOBHi cyOKareropil: MixkHaponHi (a00 30BHIIHI) Ta BHYTpIlHI crpaBu. 3a
pe3yabTaTaMy OCTIKeHHSI, YIaCHUKHU BCiX (DOKyC-TpyH i 4Yac iHTepB'I0 Meperycim
3BEpPTAIM yBary Ha MiKHAPOAHY [isUIbHICTh AEpKaBU, sIKa BIUIMBAE€ HA 1XHE KUTTS
Oe3nocepeIHbO, 30KpeMa Ha KOHKPETHI MiKHAPOIHI YrogM Ta OCOOJHMBOCTI MiXk-
JepKaBHUX BiIHOCHH 31 CYCiJHIMHU KpaiHaMH, 30KpeMa Ha YMOBHU AJIs1 TPAHCKOPAOHHOTO
CHiBpOOITHUIITBA.

Mono mpanckopOonnozo chiépodimHuymea y4acHUKUA (POKYC-IPyIl 3a3HAYAIOTh,
0 KOPJOHM He CIPHAMAIOThCS JHIIe K Oe3NeKoBuil Oap'ep, ane # CIyryoTbh
KOHTAKTHUMH MTyHKTAMH MiX JIOABMH Ta PI3HUMH HapOJAMH CYMiXKHUX TEPUTOpiH. K
MpUKJIal, Hurtata: "3a 0onomozoro '"nepexpecrozo 3anuneHHAMU' MU CaAMOB80OCKOHA-
AOEMOCSL, PO3BUBAEMOCH, (4 HE DEZPECYEMO, BUKOPUCMOBYEMO CYUACHI ABMOMOOINI,
mpancnopm, mexuonoeii mouto" (B., Tapytune). H. AHaepcoH migKkpecioe, IO
"IPUKOP/IOHHA TEPUTOPisl — IIe Miclie 3 OCOOJMBUMHM PUCAMH, BJACTUBUMH IO OOMIBA
OOKM KOpJIOHY", 1110 MiITBEP/IKYE i/1e10 PO HAIIBKPYrOBY Ta KPYroBy €KOHOMIiYHI 30HU
NPUKOPIOHHUX perioHiB. ToOTO yCHilIHMI pPO3BUTOK PEriOHy MOKJIMBHN JIMIIE 32
OaxaHHsS CIBIpAIioBATA Ta OydyBaTd JWHAMIiYHI BiJIHOCHHU YyciMa KpaiHamu
YYaCHULISIMU.

HeoOximHiCTh TpaHCKOPIOHHOTO CITIBPOOITHUIITBA Oa3yeThcs: HA OaraTOBIKOBUX
MiKETHIYHMX 3B'SI3Kax, MO cOpMyBaUCS TiJg 4Yac 3MIiHM KOPAOHIB Ta Tmepeaaui
TEpUTOPIl BiJ] OJIHIET KpaiHU JI0 1HINOI; Ha MOBCSKJACHHUX MOTpedax JIIeH, 3BaXKalyu Ha
0araTovMceHH] 3MilllaHi IUTIOOM Ta TOJi€THYHI BiAHOCHHH; Ha iCTOPUYHO BHUCOKOMY
PiBHI OCBITSIHCBKHX 3B'I3KiB (6araro MeIKaHIliB perioHy OTPUMAJH OCBITY B HABUYATbHUX
3aKJIaax CyCifiHiX KpaiH, 30kpema MomoBu); Ha NoTpedax cydacHoro OizHecy. Came
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MOBCSIK/IEHHA Ta €KOHOMiYHA JOIUIBHICTh CIIPHSE PO3YMIiHHIO HEOOXiJHOCTI B3a€EMO-
BUTIIHUX KOHTAKTIB y Pi3HHUX chepax, a TAKOX eKOHOMIUHIN Ta collianbHil Oe3mnerri.

JIpyra BaxJMBa CKJIaJoBa — JIBO- Ta 0azamoCMOPOHHI MINCHAPOOHI yeoou abo
IOPUIMYHI  aCHeKTH (PYHKIIOHYBaHHS MPUKOPJOHHUX TEPUTOpPil fAK IHCTPYMEHTH
3aKOPJOHHOI TMOJIITUKU. Pa3om i3 TuM, iH(OPMAHTH 3a3HAYad, IO OA2amoCmopoOHHi
MINCHAPOOHI Y200u Ha IEPKaBHOMY PiBHI, 110 SIK TMPABUJIO, CTBOPIOIOTHCS TIOJIITUKAMHU 3
0JIArOPOJHUMHU HaMipaMH, ajieé MOXYTb MPHU3BOJUTU 10 KAaTacTPO(PiuHMX HACJIIKIB Ha
pETiOHAILHOMY Ta MICIEBOMY piBHSX. SIK MpPUKJIaj, HABOJUTLCS BUBEACHHS 30pOHHUX
CHJI 13 TIBIGHHUX KOPJIOHIB ITICJISI OTPUMAaHHs Y KpalHOI HEe3aJIekKHOCTI BiAMIOBITHO 10
Mi)KHApOJHUX JTIoMoBJIeHocTel nipo 300-kM neminitapu3oBaHy 30Hy. HaBenemo murary 3
inTepB 10: "Le 6y.n10 6 uinomy oas depaicasu npasurvro. A na 90 % yneenenuii ... Pazom
i3 muM, 8iliCbK08I, SKI OYAU GUEEOEHI 3 HAWUX MePUMOpIll, ma ixHi cim't Oyau eaimoro
Micma (suknadaui, aikapi ma @ilicoko6i). 1 3azanrvhuii pigenv Kyavmypu Hawtoi eaimu
oye suum' (A., Tapyrune). AOo iHIIe BUCIOBIIOBaHHS: "4 Mewkaro 6inst bepesuno ...
Lle ceao 6yn0 pozeunymum 3ae0sku gilicekosum. Bono 6yao eycmo 3acenenum nio uac
iCHY8aHMsL ILICbKOBOL O6A3U, 3 8eAUKOI0 KLAbKicmIo ¢hepm, kompi it oocayeosysaru” (€.,
Bepesuno). [IloripmeHHs coriambHO-AeMOrpadidyaol  CTPYKTYpU  TNPUKOPIOHHHUX
TEpUTOPIiil — OfIHA 3 HeOe3MeK Ta BUKJIMKIB X PO3BUTKY. AJle lie mpodJiemMa i BCiel KpaiHHu.
3a ganumu OOH, VkpaiHa BXOAWTb y JECATKY KpalH CBIiTY 3 HallBUIIMMU TeMIIAaMHU
CKOpOYeHH# HacesleHHs. 3a nporHozamu [Hctutyty nemorpacdii HAH Ykpainu, no 2050-
r0 POKY HaceJieHHs1 YKpaiHu MOXe CKOPOTUTHCS 1O 25 MJIH. OCi0 3aBAsIKU CTapiHHIO
HaCeJIeHHs1, 3HUKEHHIO PiBHSI HAPOXKYBAHOCTI, Mirparil TOIIO.

V To#i ke 4Jac, HaBpsiJ UM MOXHA HEXTYBaTH TAKUMHU 0araTOCTOPOHHIMU Yrojamw,
K YTO/a Ipo acollialiio, Mpo 30Hy BiJIbHOI TOPriBii Ta 6e3Bi3oBmid pexum i3 €C ToIo.
I1i BaxJIMBI Ui PO3BUTKY KpalHW MOJITHYHI yrojud Oe3yMOBHO MAaTUMYyTh OCOOJIVBE
3HA4YeHHs ISl TIPUCKOPEHHST PO3BUTKY MPUKOPAOHHUX PETIOHIB 1 /Ui 3a0e3nedeHHs 1X
Oesnexu. HacmigkoMm 1pOoro € HEOOXiIHICTh PEeCTPYKTypH3allil Ta Mepeopi€HTYBaHHs
perioHy IJisl MiATPUMKH POOOYMX MICLb Ta CTAOUIBHOCTI.

Mixcoepoicasni 6i0Hocunu — TpPeTsA CKJIaaoBa MikHaponHux cropaB. Came
BiJICYTHICTh CYTTEBMX BHKJIMKIB O€3MEeKH B PErioHi CHpHsa TOMY, IO B AUCKYCisiX
3arajoM yBara (poKycyBasJacsi Ha TOTEHIIMHMX 3arpo3ax, aHi PHU3HKAX peaJbHUX
KoH(miKTiB. TakuM YMHOM, MiKHAPOMAHI CIIpaBA € MPEeIMETOM IOCTIHHOI pediekcii
MEIIKAHIIIB MPUKOPIOHHOTO perioHy. Hapasi, sk 3ayBaxyBajyM PpEeCIOHICHTH, BOHHU
BUCTYMAIOTh CYO'€KTaMH, SIKi TiJIbKM BPaxOBYIOTh y CBOIX COIANbHUX MPAaKTUKAX
HACJIIAKKA MiKHApOJHOI MOJIITUKY AepKaBH, ajie, MOKU 110, HE BIUIMBAIOTh Ha PIllIEHHS,
BiJl SIKUX 3JICKUTh I1XHE XUTTI. MaOyTh, MICi€l0 HAIlIOHAJIBHUX MPUKOPIOHHUX
YHIBEPCUTETIB € (DOPMYBaHHs B CTYAEHTIB KOMIIETEHIIH Y Mi’KHAPOJHUX CIpaBax KpaiHu
3arajioM Ta JepxkKaB-CyCiJliB 30KpeMa.
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Jpyroio cyOkareropi€io, sKy OyJI0 BUOKPEMIICHO 32 pe3yJIbTaTaMU aHaJli3y (poKyco-
BaHUX IHTEPB'I0, € HympiwHi cnpasu kpainu. [lepemyciM, AIUTOCS PO HU3BKUN PiBeHb
COILiaJIbHOro OJIaromnosyyusi, 3alHATOCTI Ta 3apoOiTHOI IUIaTH B perioHi. "Poboma
Hedonaauena ... Hemae piznomanimrocmi 3aiinsimocmi i HusvKa 3apooimmua naama” (B.,
Tapytune). "¥Yci npogecii eadxcaugi @zazani, are mym mu MAEMO HU3LKOONAAUYBAHY
pobomy. Hacnpaeoi nemae nepcnexmus pozeumky" (M., Kinist). Pesynabraté ¢pokyco-
BaHMX MAMCKYCId CBiYaTh MPO EKOHOMIYHWM 3aHemaj MiBJEHHOTO pErioHy, Mpo
HepallioHaJIbHe BUKOPUCTAHHSI TEPUTOpil Ta JIIOJACHKUX PECYpCiB, IO € MOKA3HUKOM
€KOHOMIYHOI HeOe3MeKH Ta BUKJIMKOM, a BiITak TIOTpeOy€e BiIMOBIHOI peakilil AepKaBu
Ta MICLIEBUX OPTaHIB CAaMOBPSILyBaHH:I.

OkpiM TOro, akTMBHO OOTOBOpIOBAJIACS aAMIHICTpATMBHA IOJIITHKA [EpKaBH Ta
npoOsieMu iHPPACTPYKTYPH PErioHy, 30KpeMa 00’€THaHHs PaloHIB Ta 1XHi HACIIIKHU IIpU
HU3bKOMY piBHI PO3BUTKY I'pOMAaJCbKOI aKTHBHOCTI Ta camoBpsiayBaHHs. Ha nymky
YUYaCHUKIB (POKyC-TpyH, HeOe3NEeYHO € WMOBIPHICTh MOCHa0IeHHsI E€KOHOMiUHMUX,
KYJbTYPHHUX, COLIATPHUX Ta IHIIMX 3B'A3KIB MK MICTAaMH 1 CEIWIIIaMU PETiOHY, fK
HACJIJIOK, 3arpo3a CTarHallil Ta 3aHernaj pO3BUTKY OKpeMHUX paiioHiB 0e3 ypaxyBaHHS 1X
iCTOpIl Ta BHECKY B PO3BUTOK PETIOHY.

Tpetiii BUMIp BHYTPIIIHBOI MOJITHKH MOB’SI3AHUH i3 PO3GUMKOM HAUIOHANBHUX
MeHutur i Mool noaimukor." Tym 6azamo HayioHANbHOCHEL, Y MOMY YUCAT MOAOA-
eanu. Bzazani dominyiouumu nauionareHocmsmu 6 pezioni € 060a2apu, MOAOABAHU,
eazay3u, ykpainyi, pocisnu" (B., Tapytune). "k 6azamoxkyaemypruii pezion, mym mu
3Haemo Oesxi inwi moeu" (1., Bonrpam). Takum YMHOM, Ha TyMKY yYacHHKIB (pokyc-
TpyII, caMe HallioHaJIbHI MEHIIIMHHU Ta MOJIO/Ia TeHeparlisl MeIIKaHIlB PerioHy 3i 3HAHHIM
MOB CIIPUSTUMYTh MOJATBIIIOMY 3MIIIHEHHIO 3B'SI3KiB SIK i3 IEHTPAJIBHOIO BIAJ0I0, TaK 1 3
CYCITHIMY KpaiHaMH.

OcrtaHHiif BUMip BHYTPIIITHBOI MOJITUKY OE3MMOCepeTHhO OB’ SI3aHUI 13 0cgimoro.
Be3cymHIBHO, OCHOBHI pillIeHHs Ta HapsMKU peopmu y cdepi ocBiTH (POPMYIOTHCA Ha
Jep:KaBHOMY PiBHi 3 TOJJIBIIMM MPAKTHYHUM BITPOBAIKEHHSM Y PETiOHH, ajle iCTOprYHa
CBOEPI/IHICT KOKHOTO 3 HUX MOTpeOye BpaxyBaHHS IXHIX MOTPed Ta MOMKJIMBOCTEH.
IndopmanTn Ge3nocepeHbO BKa3yIOTh Ha BiJICYTHICTh BUCOKOKBaTi(hikoBaHUX (paxiBIIiB
Ta HEpO3BMHEHYy KOHTEKCTHY OCBiTy. Ak mpuknan: "/asaiime yseumo cobi, uo
NPOMsizOM 0ecsamu poKié HAWA Kpaina 3pooumv 0epicaghi iHeecmuuii 6 po3eumox
iHgbpacmpyxmypu peziony. Lle cminviku Hosux cneyianrvnocmeii!" (C., Buiakose).

Pazom i3 ThM, aHami3ylouu N1Bi OCHOBHI cyOKarteropil — "3aKOpAOHHI (30BHIIIHI)
cripaBu" 1 "BHYTPIlHI CIIpaBU" — BUSIBJIEHO CIIJIbHI CKJIAJOBI, IO PO3KPUBAIOTh CYyTHICTh
X cyOKaTeropil Ta ix 00’€IHYIOTb. 3BEpHEMO Ha HHMX OKpemy yBary. Ilepemycim,
WHeThCs MPO PO3BUTOK 3OBHIMIHBOI Ta BHYTPILIHBOL "iHgdpacmpykmypu”. YIaCHUKH
(pokyc-rpyn roBopuaM MpO MPOTaJMHU Ta MOTpeOW Y MOKpalleHHI TPaHCIOPTHUX
KOMYHIKaIlill ycepenuHi KpaiHu i MiKHAPOJHUX TPAHCIIOPTHUX MapuipyTiB. [IpuunHamu
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BUHUKHEHHs IMX NpoOJieM € 3arajJibHOJepkaBHa EKOHOMIUHAa Kpu3a, MOCIalieHHs
NPUKOPAOHHOIO CIiBPOOITHUIITBA, a TAKOX BIJICYTHICTh CEpPeAHBO- Ta JOBIOCTPOKOBOI
cTpareril po3BUTKY MPUKOPJOHHOTO perioHy. IIpukiagom BIUMBY iH(PpacTpyKTypH Ha
3B'A3KM MiX JepkaBaMy (ICTOPUYHO BHCOKI, ale 3apa3 3HEXTyBaHi): "3ani3Huys 0o
Mondosu 3axpuma, i 1 CYMHIBAIOCsl, WO XMOCH i1 ukopucmosye. Paniwe ece oynro sx
3a 200UHHUKOM: MOA0a8aHu 8i0sidyeanu Hac i nasnaku — mu ix" (A., Tapytune). Ak
IIPaBWIO, B IIPUKOPAOHHUX PErioHax JOLEHTPOBI CHJIM MOJIITUYHOIO BIUIMBY JEp:KaBU
3yCTpivaloThCs 3 BIAIIEHTPOBUMHU CHJIAMH €KOHOMIYHHX BIUTHBIB i3 cycifHiX nepxas. Lle
3a0e3revye TiCHIIY CMiBIPAI0 B PErioHi, BKIIOYAIYH 00UIBa OOKU KOPJIOHY, 32 YMOBH
HaJISKHOrO (DYHKLIOHYBaHHS IHIIMX YMHHHKIB, 30KpeMa iH(pacTpyKTypH, MHPHOTO
CiBpOOITHUITBA HAa MiXAepKaBHOMY piBHI Tomlo. [HopMaHTH BKa3yloTh Ha HEOOXia-
HICTh BiJIHOBJIEHHS BTPAay€HUX Ta CTBOPEHHs HOBHUX iH(PACTPYKTYPHUX HPOEKTIB fK
BCEpEAMHI KpalHH, TakK i 3a KOPIOHOM, OCKITbKM caMe iH(pacTpyKTypa Bilirpa€ poiib
CTapTepy Ha BECh CIEKTP PO3BUTKY PETiOHY.

[lle oxHi€l0 CIIBHOK CKJIANIOBOI ABOX CYOKaTeropid € "kpuminanrvricms” MO0
Oe3MeKku SIK AepiKaBH, TaK i JIOAWMHUA. XO04Ya OLIBIICTh OMMTAHUX IMPEICTABHHUKIB IMX
PETiOHIB aKLEHTYBAlIM YBary Ha BYJMYHHUX 3JI0YMHAX, y TPYNOBUX IMCKYCISIX TaKOX
3ralyBajiics OCOOJIMBI MIPUKOPIOHHI KPUMiHAJBHI CIIpaBH (HE3aKOHHA Mirpailisi, KOHTpa-
0aHza To10). ICHYIOTh Pi3HI MPUYMHYU TAKOTO SIBUINA, ajie, TAK Y1 iHAKIIE, MicCisl JepKaBu
NOJISiTa€ B TOJOJaHHI BCIX BHKJIMKIB, TapaHTYBaHHI Oe3MeKH JIoAeH Ta CTBOPEHHI
CIPUATIVBUX YMOB IJ1s1 po3BUTKY. Ceplio3HOI0 MEPETIOHOI0 AJ1s1 PO3BUTKY IPUKOPJOHHUX
PErioHiB € MOTEHIIiIiHA HeOe3MeKa OB’ A3aHa 3 MINCHAPOOHOIO 310uuKHicmIo (HE3aKOHHA
Mirpanisi, KoHTpadaHaa Ttomo). [Ipo e cBimuarth y4yacHWKHM AochimxkeHHs: "bazamo
N00ell nPUINCONCAIOmy I3 IHUMUX KPATH 13 pi3HumMu Hamipamu. eski Hecymb 3azpo3y 045
pozeumky peziony" (1., PeHi).

TakuM YMHOM, pe3yJbTaTH JAOCHIUKEHHS BKa3yloTh Ha HEOOXiIHICTh KOHTPOJIO
KPUMIHAJIBHOI CUTYallil Ha JIepKaBHOMY piBHI B MeXax CydacHUX pecdopM, LIO JIUILE
HaOMpaloTh 00EpTIiB, a TAaKOX Ha MiKHAPOAHOMY PiBHI, B paMKax TICHOTO CIiBpOOIT-
HUITBA Ta MPOTUCTOSTHHS MiXKHAPOJHOMY KPUMIHAJIITETY.

TpeThol0 3arajibHOI CKJIAZ0BOIO, IO 00’€AHYy€E JBi cyOKareropii (Mi>KHapoOIHI Ta
BHYTPIIIIHI CIIPABN), € "ekoHoMmiuHuil pezionanizm". EKOHOMIKA € BaKJIMBOIO KOMITOHEH-
TOI0 BHYTPILIIHBOI Ta 30BHIIHBOI TOJIITUKH JIEPXKaBH, 110 Nepeadadae He JIUIIe CIiBpo-
OGITHMIITBO, ajie W iHIN YWHHWKH, 10, AK CBiIYaTh pe3yJbTaTH JOCTIKEHHS, pO3-
TJISIAI0THCS HACEJICHHSIM sIK HalBaskJIMBIIIi nipioputeTn Ge3reku. Cepell TAKUX YNHHHUKIB
YYaCHUKH (POKYC-TPYIl BUOKPEMWIN NPOMEKUIOHICICLKY NOAIMUKY Oepiicasu 10RO
BHYTpIILIHIX BUPOOHMKIB Ta criokuBadiB. Taka cuTyalisi NOB’si3aHa 3 HEpiBHOMIpHUM
€KOHOMIYHMM pPO3BUTKOM YKpaiHHU Ta CYCiIHIX KpaiH, a TaKOX HEJOCTaTHbOIO CIPSIMO-
BaHICTIO BJaJy Ha TMOMNEpe/DKEHHs TMEBHUX HEraTUBHUX TEeHIEHIH. Sk mpukian,
TeHIeHIis demninzysarnts. llutata 3 dokyc-rpynoBoi auckycii: "Icuye cuavruii enaue
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KOpOOHY Ha nocmiline 3pocmanist yin. OCKinbKku MOAOABAHU NePEMUHAIOMb KOPOOH I
NPOCIO, 3MIHIOIOUU Aeli HA 2PUBHIO, MAIOMb 3HAUHI CHONCUBAULKI nepegazu 6 1,5 pasu.
Ax eu posymieme, @ Ykpaini € kpusa, ane He 8 Moa0osi, i 6oHU KYnyoms 8eco mosap
3HAUHO Oeutesue, HidC eooma. Lle cmeopioe depiyum, YiHu NIOHIMAIOMBCS, OCKIALKU
0151 NPOOABUI6 HEMAE THUO020 WASXY, | 05l MICUEBUX MEUKAHYIE eKOHOMIUHO Oydice
sadicko" (111., Bonrpan).

TakuMm 4yMHOM, pPe3yNbTaTH AOCIIIKEHHS CBiq4aTh MPO Te, 0 eKOHOMIKA MPUKOP-
JOHHOTO perioHy NMOoTpedye BUKOPHCTAHHS MPOTEKIIOHI3MY IS MiCIIeBOrO BUPOOHUKA.
[TpoTek1ioHI3M fK JiepXkaBHA TOJNITHKA CIPAMOBAaHUN Ha OOpOTHOY 3 HEraTMBHUMU
30BHIIIHIMK BIUIMBAMM Ha EKOHOMIUHY CHTYyaIlilo BcepemuHi Kpainu. Hacmpagni,
CTabibHICTh POOOTH MiCIIEBUX BUPOOHHKIB HE € CHHOHIMOM €KOHOMIYHOTO 3POCTaHHSI.
[MoTpiOHi 3ycwimis aepxkaBu, 1moOO 3abe3NeYnTH HalKpail YMOBM AJIsl TOPriBji Ha
MiXkHapoHil apeHi. Came Ha 11e cripsMOBaHa Yroja mpo acormiario 3 €C ta neski iHimi
MpaBWIa TOPTiBJi, fAKI Ha MEPIIMN TOIJIAA BUINISAAAIOTH SK KaIliTyJsALis MPOTEKIlio-
HICTCBLKAX MeEXaHi3MiB 3aXUCTy BIiTYM3HSHOTO BUPOOHMKA. AJie BOHM HaCHpaBi
BIJIKpMBAIOTh HabaraTo Oijibllie HOBMX IEPEBar, OCKiIbKA PO3LIMPIOITh MOKIUBOCTI ISt
NPOCYBaHHsI TOBapiB HAIlIOHAILHUX BUPOOHMKIB 32 KOPJIOHOM, a TAKOX 3a0e3MeuyiTh
MIPOTHO30BaHe 3HWKEHHS IiH /JIs BHYTPIIIHIX CIOXWBAYiB 3aBISKH TMO3UTUBHOMY
edekTy MacmTaby Ta KOPCTKiM KOHKypeHLil 3 iHO3eMHMMH BUpOOHMKamu. Tak un
iHaKIIIe, iCHYIOTh TIeBHI 3aHETIOKOEHHS cepe]] HaCeJIeHHsI, BUCOKa MOoTpeda B KOMITEHCA-
LiHUX MeXaHi3MaX Ta MOHITOPHHIY HACIi/IKiB IepKaBHUX PillIeHb.

Ille omna 3aranbHa cKjamoBa "sidnouunox abo pekpeauis’. lla ckiaamoBa Mae
JeKiJibka BaXJIMBUX BUMIpiB, Ki 00’€JHYIOTh 30BHIIIIHI Ta BHYTPIIIHI KOHTEKCTH iCHY-
BaHHS NMPUKOPAOHHUX perioHiB. Ha *kajb, oK 10 peKpeartiiiHi MOKJIMBOCTI PETiOHy Ta
CIPUATIVBI YMOBYM HABKOJIMIIIHROTO CEpElIOBHINA HE CTAIM OCHOBOKO JJISI PO3BHUTKY
perioHy Ha Jep:kaBHOMY Ta MiXkJiepkaBHOMY piBHsX. [lepenyciM, MoBa e npo exonozito
ma HABKOAUWHE cepedoguue pezioHy, MO 32 CBOEI SIKICTIO BiAMOBIJAIOTh BUCOKUM
MDXHApoIHUM cTaHaaptaM. Hanpuknan, "Micmo dobpe posmautosarne @ ekonoziunomy
ceHci: ceince nosimps i uucma eooa" (C. 3 Bunkoe). Taky IyMKy MOALIAIOTh W iHIII
YYaCHUKU (POKYC-TPYIOBUX TUCKYCiH: "V Hac npexpacha npupooda, uyooesuii /Jynail,
ceidice nogimps, oazamo 3eaeni ma pocaun. (1., Bukose); "4 06osicuiowo nawe micmo.
Lle npupooa. Himui posnogiau meni: "Tu sncueewr na nedecax. Beneuis, yxpaincerka
Beneuyis" (K., Bunkose). KpiM Toro, yuacHUKM JOCHIIKEHHsI BKa3ylOTh Ha TIOTEHITIa
IUTSL PO3BUTKY mypusmy: " Axuo mu mozau 6 npusecmu Micmo Ha MIHCHAPOOHULL pi6eHb,
pexaamyrouy ma nowuprorouu ingopmayiro npo ye micmo! Hanpuxaao, y nac € epuxu
(HezauboKi kananu), kw0 6 mu mozau ix kyaemueysamu ...." (A., Buikose).

Pa3zom i3 TuM, yci pecrioHJIEeHTH BKa3yBaJM Ha MPOOJIEMHI MOMEHTH, IOB’sI3aHi 3
opeanizauieio 0036ians B perioHi. Ak npukian: "Tym we sucmauae Kinomeampis, ye
8aXHCAUBO 0151 MON0OL. K npasuno, 3anumyiom, uu 8i08i0Yemo mu meampu?Ane y Hac
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HeMAae Hiuozo, Hemae modxcausocmi ixamu 0o Odecu abo oo Ianay (Pymynis) ma
Haconoo0dcysamucs ammocgeporo” (B., Peni).

Yci Bullle 3ralaHi CKJIAAOBI CTBOPIOIOTh JIAHIIIOKOK 3aJ€KHOCTI MPOLBITAHHS
perioHy Bi BHYTpIIlIHiX Ta 30BHILIHIX YMHHUKIB. Y4YacHUKHU (POKYC-TPYyIN BKa3yBaJId Ha
noTpeOy B JepKaBHUX Ta MiKHAPOJHUX IHBECTHIIISIX Y PO3BUTOK Typusmy I[lim yac
JMCKYCIl yJaCHUKM OaraTo pa3iB 3rajyBajid Mi>KHAPOJHUN NOCBiJ POoOOTU 3 MOAIOHUMU
TEpPUTOPISAIMH Ta TMpo iHTepecu iHO3eMHUX iHBecTopiB. Ilpore, yci Bim3HauaM
HEeOOXiIHICTb BHYTPIIIHIX 3yCHIIb JIJISL TOTO, MO0 3pOOUTH 1110 TEPUTOPII0 MPUBAOIUBOIO
IUTSI MaOYTHIX iHBeCcTOpiB. PO3BUTOK iHAYCTpil TO3BULIS Ta BiATIOYMHKY CIIPUSTAME K
32I0BOJIEHHIO TTOTPeO JKUTENIB PETioHy Ta KpalHW 3arajioM, TaK i CTBOPEHHIO HOBUX BHIIB
€KOHOMIYHOT JisJTbHOCTI Ta HOBUX POOOYMX MICIIb.

ITiocymosyrouu, BapTO TMIAKPECIUTH, LIO YCi 3rajlaHi BUILE KaTeropii, 1ix
XapaKTEepUCTUKM Ta BUMIpH Yy OULIBIIOCTI BUMAAKIB € OaraTOpiBHEBUM KOHCTPYKTOM SIK
CWIBbHUX, TaK 1 clabKUX AacleKTiB MYJbTUKYJbTYPHUX MPUKOPAOHHUX PETiOHIB,
BiJOOpakaoTh iCHYI0Ul BUKJIMKHM Ta HEOOXiMHICTh 1X MOJOJIaHHS. X04ua MiX MICTaMH Ta
CeJIUINAMH TiBAEHHOTO NMPUKOPAOHHOTO PErioHy iCHY€E TMeBHA BiAMIHHICTb 32 iCHYIOUHUM
CTaHOM Ta TMIEPIIOYEPrOBUMH TIPIOPUTETAMU PO3BUTKY, aje, 3arajoM, YYaCHUKH
(boxycoBaHHMX TpyMOBUX IHTEPB'I0 OCOOJMBY YBAary NPWIUISUTE TPOIECY MPUAHATTSA
pillleHb Ha Jep:KaBHOMY piBHI 3 ypaxyBaHHSAM KOHKPETHHX IMOBIpHMX HaCIHiKiB I
MIPUKOPJIOHHUX PETiOHIB. Pe3ynbTaTul IOCIiIKEHHS CBiTYaTh PO Te, 0 KOPIOH y TAKUX
perioHax JAificHO Billirpa€ MoABiAHY PoJib y BUMipax Oe3MeKH Ta CIIiBIparli. 3 iCTOpHYHHIX
OPUYMH KOP/IOHM 3a PalsHCbKHUX YaciB B OCHOBHOMY CHpHiAManucs sk Oap'epu Bij
3arpos, i Takuil MijIXiJ Bce IIe 3aIUIIAEThCS aKTYaIbHAM, 3BaXKal0ul Ha KOHTpadaHy,
MIrpartiio Ta 3arpo3y TepUTOpPiabHIM I[LTICHOCTI, ajie BOAHOYAC (POPMYEThCS TEHACHITisI
CIPUIHSATTS KOPJIOHY SIK KOHTAKTHOTO ITYHKTY.

Ile cTBOpIO€E HOBE OaUeHHSI KOPOHIB K MYHKTIB i3 CYMiCHUM KarliTaJoM, TOBapaMu
Ta Mi’KHApOJHUMHU B3a€MO3B'si3KkaMu. [1po e Gararo pasiB 3ragyBaiy yYaCHUKH iHTEPB'IO.
[ono BilickKOBOI HEOE3MeKH, TO I1i MOTEHIIIHI BUKJIMKY He 3a3HAYaJuCs K aKTyalbHi
JUIsl  MBJCHHOTO TPUKOPIOHHsA VYKpainu. Yacrime oOroBopoBaJMCs MNHMTaHHS
3a0e3MmeveHHs] 0coOUCTOl Oe3MeKH, 30KpeMa eKOHOMIUHOI. 3rajylou pajsiHChKi YacH,
MEIIKAHIII PEerioHy BKa3yloTh Ha MPOMAaxM Ta HeBJaYi CyYaCHWX KEepiBHUKIB KpalHU B
peoprasizailii perioHaJIbHUX YIPaBIIHCHKUAX CTPYKTYP 1 (PyHKIIIOHYBaHHI IIPOMICIIOBOTO
Ta CiJIbCPKOTOCMOAAPCHKOTO KOMIUIEKCIB PETioHy.

3Bigcu cuTyauliss 3 PUHKOM Tpari B PerioHi YCKJIAJHSETbCS [IBOMa PI3HUMHU
YMHHUKaMHU. 3 OoHOrO OOKY, MOJIO/Ia TeHepailisi 3 BUCOKUMH aMOillisIMH, OCBITOI0 Ta
HaMipaMH 3aJIMIIMTH HEBEJMKi MICTa i cea. 3 iHmoro 60Ky, iCHye He3HauHa KiJbKiCTb
pobounx MicHpb i3 HU3BKOIO 3apOOITHOI0 IUIATOI0 Ta BXKKUMU yMOBaMM mpari. fAk
HACJIIJIOK, HAa PETiOH BIUIMBAIOThH BiJIIEHTPOBI Ta JOIEHTPOBI TEHICHINII 3 Opi€HTAIIIEI0 HA
TICHIIII TPAaHCKOPAOHHI BiJIHOCHHM, a MOJIO[b 3aJIMINAE CBOI PiJHI MicTa Ta pPOOHUTH
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CIIpoOH JOMaraThcst Kpamoro KUTTs abo 32 KOPAOHOM, ab0 B perioHaJbHUX IEHTpax.
Cepen pyuirH, Yepes sIKi MOJIOIb 3AJTHIIAETHCS B PETi0HI YacTo 3ragyloTh CiM'I0, IPUPOAY
Ta CTUJIb JKHUTTSL.

Hogi TexHoJIOriI Ta MBHUKI JiHII 3B'A3KY MOTJM O OyTH BUKOPHCTaHI ISl PO3BUTKY
perioHy, He 3BaXKal04uM Ha BiJICTaHb TPUKOPAOHHS BiJl TE€OMOJITUYHOTO LIEHTPY IepKaBH,
ane cnaOka iH(QpacTpyKTypa Ta BiACYTHICTb JEpKaBHUX NpOrpaM PpO3BHUTKY
MPUKOPIOHHUX TEPUTOPIN HE CIIPUSIOTH BUPIIIEHHIO TPOOJIEMH.

PaHO uM Mi3HO, 1151 cUTyallisi Ma€ OyTH BUpIIIeHa MUITXOM PO3POOKH CUCTEMH [IiM,
HalpaBJeHMX Ha OOpoTbOYy i3 HAraJbHUMHM BHKJIMKAMM Ta 3arpo3aMu sIK Ha
NPUKOPIOHHOMY, TaK i Ha JOEpKaBHOMY piBHI 3a[Ulsl YHEMOJIMBJCHHS IOBTOPEHHS
cuTyalil Ha cxoji Ykpainu ta B Kpumy. IIpukopaoHHi periony NOBMHHI BiI4yBaTH, 110
iCHy€ 3araJIbHUM IJIaH 1XHBOTO PO3BUTKY fIK (POPIIOCTY KpalHH.

IononanHss OGiMHOCTI Ta TOKPAIEHHS PEriOHAJbHOTO PO3BUTKY YUYACHHUKH
JOCITiAKEHHS TIOB'SI3YI0Th 13 CUCTEMOIO OCBITH Ta MOTHBAIII€I0 CTYJJEHTIB MOBEPHYTHUCS 10
CBOIX pigHUX MicIlb. OKpiM TOr0, BOHH IIPOIIOHYIOTh TOBEPHYTHUCH 10 TPAKTHUKH MEPIIOTO
TMIpalleBIAIITYBaHHS BUIYCKHHKIB HABUAIBHUX 3aKJIa/iB 1O BCill nepxapi. Came OCBiTa €
BaroMMM YMHHUKOM PO3BHUTKY OaraTOHAI[iOHAIBHUX MPUKOPAOHHHX perioHiB. PazoM i3
THUM, Pe3yJbTaTU ONUTYBAaHHS CBiIYaTh MPO HEOOXiAHICTh MOAAIBILIOIO BUBYEHHS
0COOJIMBOCTEH PO3BUTKY MPUKOPIOHHUX TepUTOpiil. OKpeciaeHHs LHUX OCOOIMBOCTEH
MOCTa€ sIK HayKoBa MpoOsieMa B yMOBaX PO3BHUTKY TPOMaASIHCBKOTO CYCIIIBCTBA Ta
3MEHIIIEHHS1 MOKJIMBOCTEN IIEHTPaTi30BaHUX JEpKaB.

KoHTekcTHa OCBiTa HaJa€ BEIMUYE3HUI CIIEKTP MOXJIMBOCTEH Ui ypaxyBaHHS
MICIIEBUX OCOOJIMBOCTEH Ta 3alpOBAJKEHHs 3MiH i3 JIOKAJIbHUMU Ta IJIOOAJIbHUMU
MO3UTUBHUMM Haciakamu. Bci mpoOiiemu, 3 SIKMMM CTHKAOTbCs POOOTOAABLI Ta
MPaIliBHUKN PErioHy, MOB'SI3aHi 3 BiJCYTHICTIO HAJEXHOI MiJrOTOBKU CTYJEHTIB —
MaHOyTHIX (haxiBIiB AJIs1 pOoOOTH B GaraTOHAIIOHATLHUX MPUKOPAOHHUX perioHax. Ile
MPU3BOAUTh 1O HEOOXiJHOCTI BIAKPUTTS HE TUIBKM HOBUX CIEIaJIbHOCTEH Yy
perioHaJIbHUX 3aKJalax BUINOI OCBiTH, ajleé W BpaxyBaHHsS PEriOHAJbHUX KOHTEKCTIB Y
MiArOTOBLI CITEIAJIICTIB.
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Andrzej Nikitorowicz

Konflikty narodowo-etniczne oraz tozsamosciowe
w spolecznosci pogranicza na przykladzie mieszkancow
wojewodztwa podlaskiego

Wprowadzenie

Obecnie Polska nalezy do grona panstw najbardziej jednolitych pod wzgledem
narodowo- kulturowym w Europie. Na tym tle wojewddztwo podlaskie jest regionem
szczegblnym. Pétnocno-wschodnie pogranicze Polski to wyjatkowy obszar w obrebie
catego kraju, niezwykle atrakcyjny takze z punktu widzenia realizacji badan nad
tozsamoscia etniczno-narodowa mieszkancow. W zasadzie kazde pogranicze jest
terenem specyficznym, a jego specyfika warunkowana jest wprost réznorodnoscia
zamieszkujacych ten obszar mieszkancow, ich religii, kultury oraz przynaleznosci
narodowej. Wtasnie te réznice kulturowe, ktérych istnienia wigkszo$¢ mieszkanicow
wojewddztwa jest Swiadoma oraz ciagly i dlugotrwaty kontakt z innymi” buduja
szczegblny klimat wojewddztwa podlaskiego!. Co wiecej, na wschodnim pograniczu
Polski, stykaja si¢ i przenikaja nawzajem nie tylko kultury i dziatania sasiednich krajéw
i narodéw, ale réwniez dwie odmienne cywilizacje: Wschodu i Zachodu. Zachodu
najogdélniej kojarzonego z racjonalnoscia, indywidualizmem czy nauka oraz Wschodu,
ktéremu przypisuje si¢ irracjonalnos¢, kolektywizm czy mistycyzm.

Na sytuacje pogranicza sktadaja sie cztery aspekty: terytorialny, tresciowo-
kulturowy, interakcyjny i §wiadomos$ciowy?. W tym ujeciu pogranicze to miejsce, gdzie
wystepuja trwate relacje migdzykulturowe, wyksztalcity si¢ ré6zne nowe typy i formy
wspoélzycia spotecznego, a tozsamos$¢ mieszkaficow powstaje na bazie oddziatywania
wielu kultur. W tym miejscu nastepuje konfrontacja stereotypdéw i postaw negatywnych
7 rzeczywistym zachowaniem i odmienno$cia kulturowa, co czgsto prowadzi do
pozytywnego przewartosciowania stosunku cztonkéw réznych grup etnicznych i
religijnych wobec siebie oraz do dialogu miedzykulturowego, ale réwnie dobrze moze
prowadzi¢ do konfliktéw i nieporozumier.

Wojewddztwo podlaskie jest okreslane i promowane przez magistrat jako
wielokulturowe i takim widza je jego mieszkaricy. Region jako zr6znicowany kulturowo

U A. Sadowski, Biatystok. Kapitat spoteczny mieszkaricéw miasta, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Ekonomicznej w Biatymstoku, Biatystok 2006.

2 J. Nikitorowicz, Pogranicze. Tozsamosé. Edukacja miedzykulturowa, Wydawnictwo Uniwersyteckie
Trans Humana, Biatystok 1995.
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w duzym lub $rednim stopniu postrzega okoto 90 procent mieszkaricow!. Mieszkajacy
tu Polacy, Bialorusini, Litwini, Ukraificy, Rosjanie, Tatarzy, Czeczeni, katolicy,
prawostawni, mniej liczni muzulmanie, a nawet protestanci tworza niepowtarzalng
mozaike kontaktéw mig¢dzykulturowych, co ma swoje odzwierciedlenie w aktywnosci
mniejszosci. MniejszoSciowe stowarzyszenia, prasa, radio, inicjatywy czy imprezy
kulturalne sa najlepszym dowodem réznorodnosci kulturowej i etnicznej wojewddztwa.
Nastgpito tu zinstytucjonalizowanie zréznicowania kulturowego i doprowadzenie do
sytuacji, w ktorej kazda z mniejszosci autochtonicznych ma trwate miejsce w zyciu
lokalnej spotecznosci. Taka sytuacja zakorzenienia, tak przedstawicieli wigkszosci jak i
mniejszosci narodowych, rodzi wiele pytan, z zakresu stosunkéw migdzykulturowych i
postaw, na ktére najczesciej nie ma jednoznacznych odpowiedzi. Péinocno- wschodnie
pogranicze Polski jest nietypowe réwniez z tego wzgledu, Zze sasiadujace tu ze soba
mniejszosci narodowe oraz etniczne stanowig tak samo rdzenng ludnos$¢ tych obszaréw,
jak i Polacy. Ewenement 6w sprawia mig¢dzy innymi, Zze ,,obcy” na Podlasiu nie sg
zwiazani z naplywem ludnosci czy emigracja, sa najczesciej wielopokoleniowo
zakorzenieni na tych obszarach, sa ,tutejsi”. Ta sytuacja najcze¢sciej jest postrzegana
jako szansa, a samo Srodowisko heterogeniczne kulturowo jako stymulujace otwartosc¢
podmiotu na pluralizm kulturowy i tolerancje. Wojewddztwo podlaskie moze stuzyc
jako przyktad koegzystencji, ale takze potencjalnych konfliktéw o charakterze
miedzykulturowym, gdyz jest jednym z najbardziej heterogenicznych regionéw w
Polsce. Dodatkowo moze stuzyé jako przyklad standardowego ruralnego regionu
wschodniej Polski, w ktérym, rowniez w miastach, jest bardzo wysoki odsetek ludnosci
pochodzenia wiejskiego.

W ostatnich latach na tym wielokulturowym obrazie mieszkaricéw wojewddztwa
pojawia sie coraz wiecej rys, pod postacia lokalnych konfliktow o Zrédtach etnicznych,
narodowych i religijnych. Pojawiajace si¢ lokalne konflikty na tle narodowym i religijnym
moga sugerowac, ze wptyw na nie miat dostrzegany powszechnie kryzys migracyjnym,
budowane i widoczne zwlaszcza w mediach poczucie zagrozenia oraz zréznicowanie w
dostegpie do zasobdw. Widoczne stalo sig¢ odradzanie organizacji nacjonalistycznych w
najwigkszym miescie wojewddztwa Biatymstoku jak i catym regionie. W tym kontekscie
bardzo ciekawym byloby poréwnanie badan naukowych dotyczacych stosunku do
»innego” sprzed wystapienia kryzysu migracyjnego i przeprowadzenie badan po. Bardzo
wazng zmienna mogaca wplywac na stosunek do ,,obcych” w regionie i przetasowania
istniejacej sytuacji, zmiany postaw zar6wno wobec autochtonicznych mniejszosci jak i
imigrantéw, jest poczucie zagrozenia i strachu. Istniejace w Swiadomosci mieszkancéw
hipotetyczne poczucie zagrozenia imigracja osoéb z obszaréw odmiennych kulturowo

U A. Sadowski, Biatystok. Kapitat spoteczny mieszkaricéw miasta, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Ekonomicznej w Bialymstoku, Biatystok 2006, s. 230.
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traktuje jako istotna sytuacje eksperymentalna. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze pojawianie
si¢ konfliktéw narodowo- etnicznych nie musi by¢ objawem stabosci mniejszosci i ich
rosnacego podporzadkowania, ale wrecz odwrotnie!.

W dzisiejszej rzeczywistoSci spotecznej problem konfliktéw, wspdtistnienia,
postrzegania si¢ nawzajem i wspdtpracy réznych spotecznosci odrgbnych etnicznie,
narodowosciowo 1 religijnie staje si¢ szczegOlnie istotny. W sytuacji gdy wspolnote
europejska trawi kryzys jednosci, pojawily sig silne ruchy odsrodkowe w wielu panstwach
(np. Hiszpania), idea wielokulturowosci zdaje si¢ ustgpowac powracajacej tryumfalnie
idei panstwa narodowego, a paristwa europejskie zapetniaja si¢ migrantami i uchodZcami
o catkowicie odmiennej kulturze, musimy prowadzi¢, analizowa¢ i wyciaga¢ wnioski z
badarn koncentrujacych si¢ na relacjach migdzykulturowych (w tym konfliktach) i
postrzeganiu ,,obcego” etnicznie, narodowo czy religijnie. W tej sytuacji nalezy zwrdcicé
uwage nie tylko na wspotprace miedzy kulturami, narodami i grupami etnicznymi, ale
réwniez na sytuacje konfliktowe, tak aby mozna bylo je przewidywac i kontrolowac.

Konflikt narodowo-etniczny oraz czynniki sprzyjajace
jego pojawieniu si¢ w wojewodztwie podlaskim

Konflikty, sprzecznosci, niezgodno$ci sa waznymi, nieuniknionymi i powszechnymi
zjawiskami zycia spolecznego. Analiza konfliktéw, dotarcie do i zrozumienie ich Zrédet
oraz sposobow ich rozwigzywania staly si¢ czgstymi tematami prac i badan naukowych.
Jednym z podstawowych rodzajéow konfliktéw, widocznym w nowoczesnych i
heterogenicznych kulturowo spoteczenistwach i paistwach, stat si¢ konflikt etniczny.

Termin konflikt etniczny nie jest jednoznacznie stosowany i rozumiany zaréwno w
jezyku potocznym, jak tez w nauce. Stosuje si¢ go nie tylko w celu oznaczenia r6znych
form star¢ i przejawé6w wrogos¢ o podiozu etnicznym i kulturowym, z jakimi spotykamy
si¢ dosy¢ czesto w zyciu spolecznym, ale takze w celu okreslenia réznych sytuacji
konfliktotwérczych, ktére moga, ale wcale nie musza, prowadzi¢ do otwartych i
goracych konfliktéw. Oczywiscie nalezy podkreslié, ze do powstawania, trwania i
ujawniania si¢ konfliktéw etnicznych niezbgdne sa wyrazna swiadomos$¢ i tozsamos¢
etniczna, §wiadomos¢ kulturowej odrgbnosci poszczegdlnych grup, kontakt pomigedzy
tymi grupami oraz odpowiednie §rodowisko spoteczne i polityczne. Podobnie jak J6zef
Obrebski uwazam, ze jednym z podstawowych powodéw pojawienia si¢ tozsamosci
grupowej (w tym réwniez etnicznej), silnego poczucia przynaleznosci oraz odrebnosci,
sa kontakty cztonka danej grupy z ludZmi nalezacymi do innej grupy i kultury?. Poczucie

1 J. Nikitorowicz, Etnopedagogika w kontekscie wielokulturowosci i ustawicznie ksztattujqcej sie
tozsamosci, Wydawnictwo ,, Impuls”, Krakéw 2017.

2 J. Obrebski, Problem grup etnicznych w etnologii i jego socjologiczne ujecie, ,Przeglad
Socjologiczny”, t. IV, z 3-4, s. 177-195. rok 1936.
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reprezentacji grupy etnicznej, ,.etnicznos$¢” ukazuje si¢ wtedy, gdy mamy do czynienia
z kontaktem pomigdzy, co najmniej, dwiema réznymi grupami etnicznymi. W zwiazku
z tym zaréwno krystalizowanie si¢ tozsamosci etnicznej jak i zwiazany z nig konflikt
etniczny pojawia si¢ najczesciej w §rodowisku zréznicowanym etnicznie i kulturowo.
Bardzo wazne staje si¢ w tym przypadku postrzeganie ,,obcego”, a sam konflikt z grupa
zewnetrzng wzmachnia tozsamos¢é grupy wewnetrznej'.

W literaturze fachowej konflikt etniczny, mimo Ze opisywany czesto, nie ma jednej
precyzyjnej definicji. Najczgsciej definiuje si¢ go poprzez okreslenie jego przyczyn albo
przez podanie podmiotéw bioracych w nim udzial. Czyli w szerokim rozumieniu konflikt
etniczny nalezy rozumiec jako taki, ktory jest zwiazany z obrong tozsamosci narodowej lub
jest atrybutéw, a w innym przypadku, gdy jego stronami sa narody, mniejszosci narodowe
lub grupy etniczne. Najczgsciej opiera si¢ on o sprzecznos¢ intereséw grupowych (konflikt
intereséw, system wrogich dziatar jednej grupy wobec innych lub przez kilka grup w
stosunku do siebie nawzajem) oraz antagonizm. ,, Konflikty etniczne dotycza zwykle dobr
zbiorowych, a nie indywidualnych, débr niedajacych si¢, w przekonaniu stron konfliktu,
podzieli¢. Takimi dobrami sa: prawo do uzywania wlasnego jezyka, prawo do wierzen i
symboli religijnych, prawa i przywileje obywatelskie, posiadanie wtadzy na danym
terytorium, grupowa dominacja gospodarcza czy prestiz grupy”>. W zwiazku z powyzszym
zjawisk spotecznych badanych i analizowanych jako konflikty etniczne jest bardzo wiele,
najczesciej zalicza si¢ do nich: wojny migdzy narodami, grupami etnicznymi i plemionami,
nacjonalizm i agresja oraz procesy narodotworcze (w tym secesjonizm i separatyzm),
dziatania zbiorowe o etnicznym podiozu i celu (np. obrona tozsamosci narodowej),
przesady, stereotypy i dyskryminacja etniczna, agresja w stosunku do etnicznych symboli
grupowych, konflikt etniczny jako instrument w polityce czy rezultat zmian systemowych?.

Nalezy w tym momencie zwréci¢ uwage, ze konflikty etniczne nie musza byc
zdarzeniami pelnymi przemocy fizycznej, agresji czy po prostu wojnami. Moga polegac
czy odwotywac si¢ do dlugotrwatego stanu napigcia, wrogosci czy stosowaniu przemocy
symbolicznej w postaci obrazliwych napiséw czy haset na murach czy forach interneto-
wych, dewastacji pamiatek, skrajnych wystapieniach politycznych czy nacjonalistycznych
marszy i wykrzykiwanych tam haset. W artykule odwotuje si¢ wtasnie do takich sytuacji
i stanu napigcia. Opisuje sytuacje konfliktowe, a nie w pelni gorace, fizyczne,
behawioralne konflikty. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze w réznych miejscach i
czasie na bazie tych sytuacji, stanu napiecia, a nastgpnie wrogosci moga powsta¢ w pelni
rozwiniecie ,,gorace” konflikty.

'W.G. Sumner, Folkways and Mores, Schocken Books, New York 1979.

2J. Mucha, Oblicza etnicznosci. Studia teoretyczne i empiryczne, Zaktad Wydawniczy ,,NOMOS”,
Krakow 2005, s. 97.

3 M. Budyta- Budzytiska, Socjologia narodu i konfliktéw etnicznych, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2010.
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Chciatbym réwniez zwréci¢ uwage na fakt przemian wewnetrznych w regionie i
Polsce, jak i zewngtrznych, ktére nastapity w ciagu ostatnich lat, a ktére miaty widoczny
wplyw na wzajemne stosunki przedstawicieli r6znych narodowosci, grup etnicznych i
kultur w wojewddztwie podlaskim. Stawiam tez ogdlng tezg, ze w wojewddztwie
podlaskim koriczy si¢ etap analizy struktury etnicznej mieszkaficow z perspektywy
spotecznego tadu. Wplyw na to ma kilka czynnikéw, ktére poddam krétkiej analizie.

Pierwszym istotnym czynnikiem jest uzyskanie przez mniejszosci dojrzatosci i
podmiotowosci. W tej sytuacji tad, ktéry polegal na przymusowym dostosowywaniu sig
mniejszosci do wigkszosci przestaje dzisiaj odpowiada¢ warunkom i wystarczaé. W
przesziosci liczba konfliktéw i spie¢ byta mniejsza, a ich zasigg i widocznos¢ staba,
poniewaz mniejszosci same dobrowolnie asymilowaty si¢ do Polskosci. Byta to
najlatwiejsza i najszybsza droga umozliwiajacy awans spoteczny. Taka sytuacja i idea
oczywiscie miata wielu zwolennikéw i w regionie i kraju. W tym przypadku brak
konfliktu etnicznego w sensie behawioralnym nie musial oznaczaé, ze mieliSmy
faktycznie do czynienia z rownym dostgpem wszystkich grup etnicznych do zasobéw
ekonomicznych, politycznych czy symbolicznych na obszarze wojewddztwa podlaskie
i w spoleczenstwie Polskim. Brak konfliktéw wynikat raczej z wymuszonej zgody grup
uposledzonych na nier6wne traktowane ich przez grupe dominujacg. ,,Konflikt etniczny
oznacza¢ wigc moze ,,postep” w takim znaczeniu, ze grupa, dotad niedopuszczana do
zasobow, odmawia akceptacji dominacji i podejmuje walkg. Symboliczna (i inna)
agresja ze strony grupy dominujacej przeciw grupie podporzadkowanej wynika¢ moze
Z nowego poczucia zagrozenia u tej pierwszej”!. Dzisiaj dzieki demokratyzacji,
upodmiotowieniu mniejszosci ten statut gorszosci w wigkszosci przypadkéw zostat
obalony, a co za tym idzie, gdy maja miejsce wydarzenia dawniej uznawane za normalne
(np. asymilacja, narzucanie zdania wigkszosci czy przemoc symboliczna) mniejszosci
protestuja, jawnie wyrazaja swoje odmienne zdanie i niezadowolenie. Walcza o swoje
prawa i nie zgadzaja si¢ na powszechna asymilacj¢ oraz brak dostgpu do spotecznie
waznych zasobéw. W tym przypadku konflikt etniczny mozemy tratowaé jako ,,postep”
czy krok we wlasciwg strong w rozwoju relacji etnicznych w spoteczenstwie
demokratycznym.

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage, ze w dzisiejszych czasach, w warunkach
upodmiotowienia wystepuja wewnetrzne konflikty zaréwno wsréd mniejszosci jak i
wigkszosci. Najczesciej dotycza one swoistej hierarchii, tego kto reprezentuje i ma
prawo przewodzi¢ czy tez ktora opcja i mysl jest najlepsza i najwazniejsza.

Drugim czynnikiem, ktéry uwazam za istotny jest prowadzenie przez Polske, ale
réwniez pozostale kraje bytego bloku sowieckiego innej polityki migdzynarodowej,

1'J. Mucha, Oblicza etnicznosci. Studia teoretyczne i empiryczne, Zaktad Wydawniczy ,,NOMOS?”,
Krakéw 2005, s. 101.
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ktéra nie stwarza mniejszosciom narodowym szans na kontakt z macierza. f.ad na Podlasiu
w przeszlosci byl warunkowany w znacznym stopniu polityka panstwa polskiego. Paristwo
w tym przypadku staje si¢ bardzo waznym aktorem na scenie konfliktéw etnicznych. Moze
sig stara¢ zachowac ,,neutralno$¢ etniczng”, co zreszta wsrdd painstw Europy Zachodniej
jest dzisiaj czesto praktykowane. Jednak polityka ,,nieingerencji” w konflikty etniczne,
moze sama by¢ czynnikiem stymulujacym dla tych konfliktéw. W zwiazku z powyzszym
dziatania paristwa moga by¢ jednym z najwazniejszych czynnikéw wywotujacych
mobilizacje grup etnicznych, swoistym bodZcem zewnetrznym do dziatania'. Pafistwo
poprzez szereg swoich dziatari moze utatwia¢ lub utrudnia¢ dziatania grup etnicznych oraz
powodowac ich mobilizacje jak i demobilizacje (np. akcja ,,Wisla" czy cofnigcie dotacji
panstwowych na rozwdj tozsamosci mniejszosciowych). Moze wprost stanowi¢ strong
konfliktu, wspierajac czy reprezentujac jedna, dominujaca grupe etniczna. Koncentrowad
si¢ wokot idei etnicznego paristwa narodowego i dziata¢ na rzecz kultury i wolnosci tylko
swojej grupy. Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na ciekawa relacje wigkszosc-
mniejszo$¢ w parnstwie narodowym, a mianowicie ,wolno$¢ bowiem jest relacja
spoteczna: aby jedni mogli dysponowac wolnoscig realizacji swoich celéw, innym trzeba
odebraé¢ wolno$¢ stawiania oporu™?.

Istniejace grupy etniczne czy mniejszosciowe sg réwniez przedmiotem oddziatywan
panstwa poprzez dziatania normatywne, administracyjne czy prowadzone w ramach
polityki migdzynarodowej. W przesztosci w Polsce i w wojewddztwie podlaskim byto to
bardzo pozytywne podejscie do ZSRR, a pdZniej krajow bytego bloku komunistycznego.
Wiladzie narzucaty odgérnie lini¢ polityczna oraz spoteczna i nie brano pod uwage
mozliwosci sprzeciwu, dziatar niezgodnych z obowiazujaca polityka. Dzisiaj sytuacja
prawna jak i stosunki miedzynarodowe, geopolityczne sgq duzo bardziej skomplikowane i
niejednoznaczne. Z jednej strony obowiazujacy, demokratyczny porzadek prawny daje
konkretne zasady i mozliwosci dziatan wszystkim grupom etnicznym i mniejszosciowym,
a z drugiej strony sytuacja polityki wewngtrznej jak i migdzynarodowe;j pafistwa Polskiego
ulegta widocznym komplikacjom. Polska w nurcie rozgrywek geopolitycznych wystepuje
jako Paristwo- Nardd, nie dzieli si¢ na czgsci. W zwiazku z takim podej$ciem Polska dzi$
nie jest zainteresowana mniejszosciami, ich prawami i rozwojem. Brak zainteresowania
zaréwno mniejszosciami jak i spoleczeristwem obywatelskim, oddolnym wystepuje, gdyz
to nie jednostki i obywatele sa dzisiaj najwazniejsi, ale sama kategoria narodu. Dziatania
ludzi i ich dobro ma by¢ podporzadkowana wizji panstwa narodowego i dobru narodu, a
nie dobru obywateli i ich szczgsciu. Znacznie czgsciej wystepuja réwniez réznego typu

1J. Mucha, Oblicza etnicznosci. Studia teoretyczne i empiryczne, Zaktad Wydawniczy ,,NOMOS”,
Krakéw 2005, s. 100.

2 7. Bauman, Kultura Jako praxis, ttum. J. Konieczny, Wydawnictwo naukowe PWN, Warszawa 2013,
s. 16.
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napiecia na tle zaréwno polityki biezacej jak i historycznej miedzy Polska a Litwa, Rosja,
Biatorusig czy Ukraing (bardzo ostatnio widoczne - podaé kilka przyktadéw). To czesto
powoduje chaos tozsamosciowy, jest podtozem konfliktéw, czgsto dziatan ,,zaczepnych”,
prowokacyjnych, zmiany stosunku i postaw wobec ,.innych” narodowosciowo i etnicznie.
Dodatkowo mniejszosci nie sa w stanie dzisiaj rozwijaé swoich tozsamosci narodowych
poprzez proste kontakty z macierzami. Nie dostaja i nie maja duzego zainteresowania ze
strony Biatorusi czy Ukrainy, a to sprawia, ze gldwnie same, autonomicznie podejmujg
rézne dziatania w celu zachowania swojej tozsamosci i kultury. Oczywiscie wiekszy
spokéj i komfort w rozwoju wlasnej tozsamosci maja przedstawiciele tych mniejszosci,
ktére korzystaja ze wsparcia macierzy i otwartych kontaktow. ,Wobec tego (...)
mniejszosci narodowe w etnicznym panistwie narodowym sg zainteresowane konstruowa-
niem kontaktéw transgranicznych, takze po to, aby zapewni¢ nie tylko przetrwanie, ale i
rozwd6j wspélnoty w dhuzszej perspektywie czasowej”!.

Kolejnym waznym czynnikiem wptywajacym na pojawianie si¢ sytuacji konflikto-
wych w regionie jest wzrost postaw narodowych w Polsce i Europie. Gdzie, w
kontekscie etniczno- narodowym, z jednej strony mamy do czynienia ze zmiana polityki
wewnetrznej wielu paristw (w tym Polski), a z drugiej z widocznym wzrostem postaw
nacjonalistycznych wsréd znaczniej czgsci obywateli tych panstw. W wielu spoteczenst-
wach nastapil powr6t do idei szeroko rozumianego panstwa narodowego. Podkreslania,
zwlaszcza przez politykéw, waznosci pojecia narodu jako suwerena, jego dobra w
prowadzonych dziataniach i polityce. Nardd postrzegany jest jako ethnos (wspdlnota
etniczno- genealogiczna oparta na kulturze i prawie krwii ius sanguinis) a nie jako demos
(wspdlnota obywateli). Nadto efektem ubocznym wizji silnego paristwa narodowej sa
pojawiajace si¢ postawy i zachowania gloszace wyzszo$¢ jednego narodu nad innymi,
uzasadnienie stosowania przemocy w narodowych wartosciach i racji czy dyskrymino-
wanie przestawicieli innych narodéw. ,Etniczne paristwo narodowe jest koncepcja
ekskluzywna ograniczajaca mozliwos$¢ partycypacji politycznej, ekonomicznej i
kulturowej w funkcjonowaniu panstwa dla ludnosSci odmiennej kulturowo. Etniczne
pafistwo narodowe ogranicza autonomicznoS$¢ spoteczno- kulturowa mieszkaincéw
pograniczy, a wspiera dzialania wlaczajace je przez procesy asymilacyjne do narodu
dominujacego” 2. Dlatego czesto w panistwie narodowym pojawiaja sie wsréd mniejszosci
postawy niepewnosci, braku bezpieczenstwa, strachu w zwiazku z kultywowaniem
wlasnej tradycji i kultury, a samo panstwo narodowe moze zmniejsza¢ autonomie
kulturowa mniejszosci, ogranicza¢ dotacje i wspotdziatanie. Jednym z przyktadow
takiego dziatania ze strony rzadu polskiego jest ograniczenie wydatkéw budzetu panstwa

1 A. Sadowski, Spoteczeristwo wielokulturowe z perspektywy pogranicza, Zaktad Wydawniczy
»NOMOS”, Krakéw 2019, s. 64.
2 tamze, s. 62.
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na rok 2020 dla mniejszosci narodowych i etnicznych na ochrong, zachowanie i rozwoj
tozsamosci kulturowej o 30%. Jest to pierwszy taki przypadek w historii Polski od 1989
roku. Przedstawiciele wszystkich mniejszosSci podczas Komisji Wspdlnej Rzadu i
Mniejszosci Narodowych i Etnicznych apelowali do rzadu bye nie zmniejszaé Srodkéw
na t¢ dziatalno§¢. W przygotowanej opinii, dr Grzegorz Kuprianowicz reprezentujacy
mniejszosci zaznacza, ze do tego pory Srodki stuzace zachowaniu tozsamosci
mniejszosci w Polsce wynosity nieco ponad 16 mln zlotych i byty nie wystarczajace, a
po dodatkowej obnizce stana si¢ dalece za mate by zaspokoi¢ potrzeby chocby w
niewielkiej czesci'.

W przypadku wojewoddztwa podlaskiego, regionu pogranicznego Polski, mamy
réwniez do czynienia ze specyficznymi postawami zwigzanymi z ,wiejskim
pochodzeniem” wigkszosci mieszkaficow regionu. Za profesorem Sadowskim stawiam
teze zgodnie z ktéra w Polsce, a zwlaszcza w wojewddztwie podlaskim wsrdéd duzej
czesci ludnosci, w tym wsréd kategorii ludzi u wiladzy, wystgpuje wizja silnej i
jednorodnej tozsamosci narodowej, danej cztowiekowi raz na zawsze, niezbywalnej i
niezmienialnej. ,,Postawilem tezg, ze narodowe ruchy w znacznej mierze pojawiajq si¢
wraz z upodmiotowieniem migrantéw, ktérzy przeniesli si¢ ze wsi do miasta i maja
zgeneralizowane poczucie, ze musza broni¢ Rzeczypospolitej. W akcie buntu niejako
wrocili do dawniejszych polskich trwatych wartosci, ktére ja nazwatem nacjonalizmem
wiejskim, ale w znaczeniu deskryptywnym, nie normatywnym. Ma on szczegélne cechy,
takie jak: przywiazanie do ziemi, faczone z przywiazaniem do ojczyzny, troska o swoich,
nieche¢ do obcych, specyficzne pojecie ,,normalnosci” dos¢ bliskie homogenicznosci
spoteczno-kulturowej w potaczeniu z nieakceptowaniem "normalnosci” innych, choéby
nawet pochodzili z pobliskich, ale odmiennych kulturowo wsi. Nadto zachowania
2, Wymieniane przez Sadowskiego cechy, sa
szczegolnie widoczne w wojewddztwie podlaskim.

Waznym czynnikiem konfliktogennym, zwigzanym z etniczno$cig i pograniczem,
jest narastajacy odsetek ludzi zawiedzionych dotychczasowymi kontaktami z zachodem,
a co za tym idzie wybudzanie si¢ postaw nacjonalistycznych. Te narastajace w ostatnich
latach tendencje wydaja si¢ szczegdlnie widoczne wsrdd ludzi miodych. Przyczyny tego
faktu nalezatoby zbada¢ ale zapewne korzeni nalezy szukaé w braku poczucia
bezpieczeristwa, istnieniu silnego wykluczenia i rozwarstwienia spotecznego, potrzeby
identyfikacji zwlaszcza wsrod miodych czy rewizjonizmu historycznego i tworzenia

narodowe maja silne oparcie w kosciele

nowej symboliki narodowej. To miodzi sa cztonkami skrajnych organizacji narodowych,

U'L. Myszka, PiS oszczedza na mniejszosciach narodowych i etnicznych, 23.10.2019 [dostep:
03.11.2019] ,<https://opowiecie.info/pis-oszczedza-mniejszosciach-narodowych-etnicznych/>

2 A. Sadowski, Warto budowaé spoteczeristwo wielokulturowe, wywiad prowadzony przez U.
Dabrowska opublikowany na stronie Uniwersytetu w Bialymstoku, [dostgp: 15.09.2019],
<https://uwb.edu.pl/nowosci/twarze-uwb/warto-budowac-spoleczenstwo-wielokulturowe/4a4a2fe1>
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odwotujace sie do tresci ksenofobicznych i eurosceptycznych takich jak ONR (Obdz
Narodowo- Radykalny) czy Mtodziez Wszechpolska. Gtéwnie mtodzi Polacy glosowali
w wyborach z 2015 1 2019 roku na sity populistyczne (Kukiz15 i Konfederacja), ktére
wprowadzity po raz pierwszy w historii III Rzeczpospolitej do sejmu sily skrajnie
prawicowe. Dodatkowo miodzi wydaja si¢ by¢ rozczarowani konsumpcja i
zaawansowanym kapitalizmem Zachodu. Wielu, ktérzy pojechali dorobi¢ na
przystowiowy ,,zach6d”, do§wiadczylo upokorzenia, deklasacji i odkrylo, ze w paristwa
»starej Unii” maja gorszy statut spoleczny niz Hindus, Pakistaiczyk czy Nigeryjczyk.
To wszystko mogto sprawié, ze konserwatyzm promujacy tradycyjne wartosci, trwatos¢
tozsamosci narodowej oraz osobista godnos$¢ stat si¢ dla nich tak przyciagajacy.
Oczywiscie te spostrzezenia nalezy poddaé wnikliwym badaniom, ktérych obecnie brak.
Zbadanym faktem jest jednak wysoki poziom eurosceptycyzmu miodych polakéw oraz
niezgoda na przyjmowanie migrantéw (Badanie ,Polskie Generalne Studium
Wyborcze”. Data przeprowadzenia badan: 14-29 listopada 2015 r. Realizowane przez
Centrum Badania Opinii Spotecznej. Wielkos¢ proby: n = 1733).

Przyklady konfliktéw etnicznych/ sytuacji konfliktowych
w wojewodztwie podlaskich

Najczesciej pojawiajacymi si¢ sytuacjami konfliktowymi zwigzanymi z mniejszo-
$ciami, ich kulturg i etnicznoscia sa oczywiscie konflikty wigkszosci (grupy dominujaca)
z mniejszosciami. Dochodzi do nich na bardzo réznych ptaszczyznach spotecznych, cho¢
najczesciej dotycza dostepu do danych débr lub mozliwosci zaspokajania swoich potrzeb
zwiazanych z tozsamo$cia mniejszosci lub jej kultura. Aspiracje kulturowe oraz
tozsamosciowe, jak wspominatlem wczesniej w artykule, moga by¢ realizowane przede
wszystkim wtedy, gdy grupy mniejszosciowe dysponuja jakimi§ prawami, podmioto-
woscia i wladza. Dlatego tez warto zwréci¢ uwage na silny aspekt polityczny i czgste
uwiktanie panstwa w konflikty kulturowe i etniczne. Polska w ciagu niemal 30 lat
demokracji wprowadzila szereg regulacji wewnegtrznych w zakresie ustawodawstwa
(podstawowym aktem w tym zakresie jest Ustawa o mniejszoSciach narodowych i
etnicznych oraz o jgzyku regionalnym z 2005 roku) oraz ratyfikowata wiele dokumentéw
migdzynarodowych takich jak choéby Konwencja Ramowa o ochronie mniejszosci
narodowych czy Europejska Karta Jezykow Regionalnych Iub Mniejszosciowych. W ten
sposéb z jednej strony dano mniejszosciom prawa i mozliwosci dziatania, obrony oraz
rozwoju swojego dziedzictwa kulturowego oraz tozsamosci. W przesztosci zaréwno
wladze panstwowe jak i regionalne, zwiazane z wojewddztwem podlaskim, podkreslaty
pozytywne wartosSci ptynace z bogactwa wielokulturowosci i réznorodnosci, jaka daja
mniejszosci. Dzisiaj nastgpuje widoczny zwrot w strong silnego paristwa narodowego i
potencjalne skutki z tym zwigzane powoduja czestsze pojawianie si¢ sytuacji
konfliktowych na linii wigkszos$¢- mniejszos¢. Te konflikty uwidaczniaja si¢ najczesciej
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tam, gdzie mamy do czynienia z duza liczba interakcji wigkszosci i mniejszosci, panstwa
i organizacji reprezentujacych mniejszosci etniczne i narodowe, czyli na pograniczach, a
w tym przypadku w wojewddztwie podlaskim.

W wojewddztwie podlaskim wystapil migdzy innymi konflikt o zasoby, ktére
umozliwiaja rozwdj wiasnej kultury i tozsamosci. Podobnie jak w przypadku konfliktu
wigkszos$¢- mniejszo$¢ dotyczacego ograniczenia wydatkéw budzetu paristwa dla
mniejszosci narodowych i etnicznych na ochrong, zachowanie i rozwdj tozsamosci. Ta
sytuacja konfliktowa pojawila si¢ pomiedzy mniejszoscig litewska, a wigkszoscia polska
(reprezentowana przez wiadze gminne i pafistwowe). Problem rozwijat si¢ latami i byt
zwiazany ze szkolnictwem mniejszosciowym i utrzymaniem sieci litewskich szkét,
gtéwnie ich finansowaniem. Z czasem nabierat rozglosu i otart si¢ nawet o wzajemne
stosunki migdzyparistwowe polsko- litewskie.

Liczebno$¢ samej mniejszosci litewskiej w Polsce, wedlug ostatniego spisu
powszechnego (2011 rok), siega 8 tys. oséb. Liderzy organizacji tej spotecznosci méwia
o kilkunastu tysigcach Litwinéw w Polsce, gtéwnie skupiony w gminie Purisk oraz na
SejnefiszczyZnie w wojewddztwie podlaskim. Jeszcze we wrzesniu 2012 roku nauka
jezyka litewskiego bylta prowadzona w 19 placéwkach w regionie, dzisiaj ich liczba spadta
prawie o potowe!. Oficjalnym powodem byta mata liczba uczniéw w szkotach wiejskich.
Na przyktad radni gminy Purisk tylko w 2013 roku zlikwidowali trzy wiejskie szkoty z
litewskich jezykiem nauczania w Widugierach, Przystawaicach i Nowinikach. Tym
samym zdecydowano o przeniesieniu i skoncentrowaniu o$wiaty litewskiej w Polsce w
dwoch najwigkszych osrodkach zwiazanych z ta mniejszoscia, czyli w Sejnach i Purisku.

Srodowiska zwiazane z organizacjami mniejszosci litewskiej sa niezadowolone i
zaniepokojone decyzjami o zamykaniu szkét. Przedstawiciele Wspdlnoty Litewskiej w
Polsce méwili o ,,czarnym dniu” o§wiaty litewskiej w Polsce i liczyli na pomoc ze strony
ministra spraw zagranicznych Litwy Linasa Linkeviciusa oraz pani prezydent Dali
Grybauskaite. Minister spraw zagranicznych stwierdzit ,To egzekwujcie od swej
wladzy, zeby nie zamykata. Dlaczego nie zadacie? U nas Polacy stawiaja zadania...”?,
natomiast Pani prezydent wyrazita opinig, ze wladze polskie powinny wzia¢ pod uwage,
ze na Litwie mate szkoty sa utrzymywane. Mimo mediacji konflikt nie zostat
pozytywnie rozwigzany, a wladze Polskie odpowiedziaty, iZ jest to wewngtrzna sprawa
wiadz lokalnych, a w Polsce szkoly mniejszosci sa znacznie lepiej finansowanie niz na
Litwie. Cata sytuacja niewatpliwie jest rOwniez zwigzana z prowadzong przez Litwe jak
i Polske wzajemna polityke o§wiatowa wobec mniejszosci.

1 Szkolnictwo litewskie w Polsce tylko w duzych placéwkach, PAP, ,portalsamorzadowy.pl”,
11.03.2013, [dostgp: 06.09.2019], https://www.portalsamorzadowy.pl/edukacja/szkolnictwo-litewskie-w-
polsce-tylko-w-duzych-placowkach,45894.html>

2 Pieszko A., Zamykanie szkot: w Purisku inaczej niz na WileriszczyZnie?, Kurier Wileniski”,
27.02.2013,  [dostep:04.09.2019],  <https://kurierwilenski.lt/2013/02/27/zamykanie-szkol-w-punsku-
inaczej-niz-na-wilenszczyznie/>
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Inna odstona tego konfliktu byl spér pomiedzy samorzadem miasta Sejny a
Fundacja im. b-pa Antanasa Baranauskasa Dom Litewski w Sejnach prowadzaca
litewska niepubliczng szkole ,Ziburys”. Miasto latami przekazywalo mniejsza niz
przewiduje prawo, subwencj¢ oSwiatowa, cho¢ dostawato na ten cel odpowiednia
subwencje rzadowa na co wskazata juz w 2015 roku Regionalna Izba Obrachunkowa.
Jednak samorzad miasta, zamiast prawidlowo rozlicza¢ subwencj¢ i zwréci¢ fundacji
nalezne jej pieniadze, donidst na fundacje do prokuratury oskarzajac ja o oszustwo
zwiazane z iloScig dzieci uczgszczajacych do litewskiej szkoty i przedszkola.
Prokuratura nie znalazta zadnych dowodéw na poparcie tych zarzutéw i cala sprawa
skonczyta si¢ ugoda w sadzie zawartag we wrzesniu 2017 roku. Fundacja prowadzaca
szkole i przedszkole otrzyma od miasta 2 mln 220 tys. zt w ratach roztozonych na lata
2018 - 2022.!

Kolejna sytuacja konfliktowa jaka pojawila si¢ w ostatnich latach w wojewddztwie
podlaskim dotyczy réwniez relacji wigkszo$¢- mniejszos¢ etniczna, ale jest zwiazana z
przemoca symboliczng i powtarzajacymi si¢ dewastacjami historycznych i religijnych
pamiatek, symboli zwigzanych z tatarska grupa etniczna.

Obecnie nie wiadomo ilu doktadnie Tataréw zamieszkuje na terenie Polski. Wedlug
danych narodowego spisu powszechnego z roku 2011 narodowos(¢ tatarska zadeklarowato
1916 oséb, z czego 665 jako jedyna®. Nalezy jednak nadmienié, ze najczesciej sami
przedstawiciele tej grupy etnicznej jak i badacze méwia o okoto czterech tysigcach tataréw
w Polsce. Pewnym natomiast jest, ze wiekszo$¢ z nich pochodzi z lub ciagle zamieszkuje
w wojewddztwie podlaskim w okolicach miejscowosci Kruszyniany. Osadnictwo
tatarskie na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz Korony Polskiej sigga XIV
wieku. Najczesciej byli to bardzo chetnie przyjmowani przez wiadcéw Polski i Litwy
uchodZcy polityczni, ktérzy zobowiazywali si¢ do stuzby wojskowej. Nazywano ich
Lipkami lub Muslinami. Ludnos¢ ta, jak zaznaczajq historycy, od XV wieku stopniowo
zatracala swoj jezyk ojczysty i ulegata szybkiej asymilacji. W dzisiejszym wojewddztwie
podlaskim pojawili si¢ za sprawg Jana III Sobieskiego, ktéry 12 marca 1679 roku nadat
Tatarom kilka wsi, w tym najwigksza byty Kruszyniany (okoto 45 rodzin)3. Od tamtej pory
ludnosc tatarska na state wpisata si¢ w krajobraz etniczny terendw, ktére dzisiaj nazywamy
wojewodztwem podlaskim. Mimo wspomnianej wyzej asymilacji jezykowej sg dzisiaj
jedyna autochtoniczna muzutmanska mniejszoscia na terenie Polski.

W tym kontekscie niezmiernie zaskakuje sytuacja konfliktu zwigzanego z
pojawiajacymi si¢ dewastacjami najwazniejszych symboli etnicznych Tataréw, czyli

' Szkota Ziburys otrzyma nalezne pienigdze, sejny.net, 12.09.2017, [dostep 13.09.2019],
<https://sejny.net/artykul/szkola-iburys-otrzyma/563110>

2 Ludnos$é stan i struktura demograficzno-spoteczna. Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkari
2011, Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2013, s. 89-90.

3 P. Borawski Piotr, A. Dubitiski, Tatarzy polscy : dzieje, obrzedy, legendy, tradycje, Iskry, Warszawa 1986.
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religijnych zabytkéw we wsi Kruszyniany. Jest to przykiad sytuacji konfliktowej
zwiazanej z atakiem/ obrona symboli etnicznych. Najczgsciej celem takich dziata jest
pozbawienie grupy symboli i pamiatek, ktére tacza z historig i kulturg przodkéw, a tym
samym niwelowanie r6zni¢ w krajobrazie etnicznym danego regionu'.

Najwiegkszy akt wandalizmu zdarzyl si¢ podczas apogeum kryzysu migracyjnego,
ktéry wywotywat w Polsce duze poczucie zagrozenia i niechgci wobec ludnosci
muzutmariskiej. 29.06.2014 w nocy z soboty na niedziele nieznani sprawcy namalowali
sprayem gryzmotly i rysunki na zabytkowym meczecie w Kruszynianach oraz na ptytach
nagrobnych w starej i nowej czg¢sci tamtejszego mizaru - muzutmanskiego cmentarza. Ze
wstepnych ogledzin tych zabytkowych miejsc wynika, ze na meczecie pomaraficzowa
farba na drzwiach wejsciowych namalowano znak "X", jakby przekreslajacy drzwi. Na
Scianach zewnetrznych namalowano tez m.in. symbol Polski Walczacej, Swinig, sa tez
namalowane fale na Scianach, ktére w niektérych miejscach zahaczaja takze o dolna czgs¢
okien $wiatyni.

(ARTUR RESZKO/ PAP Zdewastowana Sciana meczetu w Kruszynianach)

Na znajdujacym si¢ obok meczetu pamiatkowym kamieniu z napisem "Pomnik
historii" - bo taki tytul maja kruszyniaiski meczet i mizar - namalowano co$, co
przypomina trupia czaszke i skrzyzowane koSci piszczelowe. Z informacji policji
wynika réwniez, ze na mizarze pobazgranych jest okoto 30 ptyt nagrobnych na 28
miejscach pochéwku, przede wszystkim w gtéwnej alei cmentarza (odniesienie do
artykutow i gazet). W ciagu kolejny miesigcy zdarzaty si¢ tez inne incydenty m.in.
zakl6canie §wigta czy podpalenie traw obok meczetu?.

I M. Budyta- Budzysiska, Socjologia narodu i konfliktéw etnicznych, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2010, s. 229.

2 Kruszyniany: dewastacja meczetu i cmentarza muzutmariskiego. "To byto przemyslane dziatanie”,
PAP, ,,polskieradio.pl”, 29.06.2014, [dostep: 4 listopada 2019] <https://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/
1164797 Kruszyniany-dewastacja-meczetu-i-cmentarza-muzulmanskiego-To-bylo-przemyslane-dzialanie>
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(ARTUR RESZKO/ PAP Zdewastowana brama mizaru - muzutmariskiego cmentarza
w Kruszynianach. Wandale wymalowali na niej symbol polski walczqcej)

Przewodniczacy Muzutmanskiej Gminy Wyznaniowej w Kruszynianach Bronistaw
Talkowski zaznacza, Ze nie przypomina sobie zadnego konfliktu ze spotecznoscia
lokalna. Deklaruje wzajemny szacunek i wspotprace. Za sprawcéw uwaza nacjonalistow
chcacych zastraszy¢ tataréw, niestety sprawcéw nie wykryto!. Obecnie meczet jest
monitorowany. Niesmak tych wydarzen podkresla fakt, ze dzisiaj Tatarom w Polsce
blizej kulturowo do Polakéw chrzescijan niz Arabéw czy muzulmandéw z Afryki oraz
Bliskiego Wschodu. Tatarzy juz kilka wiekéw temu zatracili swéj jezyk ojczysty, nie
maja tez charakterystycznych dla siebie strojéw, chyba ze za takowe uznac te, ktére
sprowadzaja od Tataré6w mieszkajacych na Krymie lub w Tatarstanie. Na przestrzeni
wiekéw bardzo gteboko nasiakli polska kultura. Z tego powodu islam i zwiazane z nim
obyczaje sa czynnikami, ktére najbardziej wyrézniaja Tatar6w sposréd spoteczeristwa
polskiego. W tym przypadku tak na prawd¢ nie da si¢ oddzieli¢ etnicznosci od
religijnosci. Tatarzy oczywiscie sa muzulmanami albo bardzo zasymilowanymi do
kultury europejskiej. ,,Wigkszo$¢ uwaza si¢ za Polakéw, a jedynymi komponentemi
tozsamosci i etniczno$¢ odrézniajacym od wigkszosci jest religia, historia i tradycje.
Polskos¢ jest jednym z trzech najwazniejszych komponentéw skladajacych si¢ na
tozsamos$¢ tutejszych Tatarow. Pomimo wyznawanej przez siebie religii, bardziej
identyfikuja si¢ z kulturg polska niz arabska czy turecka, gdzie réwniez dominuje islam.

Dlatego tez czesto nazywa sie ich polskimi muzutmanami”?.

' Szewczyk P., Polscy Tatarzy: Walczylismy u boku Sobieskiego. Dzis§ w Polsce niszcza nam meczety,
»Newsweek Polska”, 24.02.2018, [dostgp: 16.10.2019], <https://www.newsweek.pl/polska/meczet-
kruszyniany-tatarzy-w-polsce-dewastacja-newsweekpl/sy9h9yd#articleGallery>

2 1. Rusanowska, Wychowanie i ksztatcenie w muzutmarisko- chrzescijariskich rodzinach Tataréw
polskich, Agencja Wydawnicza ,,Argi” s.c., Wroctaw 2015, s. 22.
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Kolejnym bardzo ciekawym przyktadem konfliktu wigkszo$¢- mniejszos¢, przemocy
symbolicznej i prowokacji sa, powodujace bardzo duze napigcia w spolecznosci lokalne;j,
organizowane przez skrajnie prawicowe organizacje marsze i zgromadzenia. Jest to w
spos6b oczywisty zwigzane ze zmianami dotyczacymi pafistwa narodowego oraz postaw
duzej czgsci miodziezy o ktérych pisalem wymieniajac przyczyny konfliktow na
dzisiejszym pograniczu. Konflikt ten dotyczy historii, pamieci i symboli jakie przyjmuje
wigkszos¢, a ktdre stoja w sprzecznosci z pamigcia historyczna mniejszosci.

Od lutego 2015 roku w Hajnéwce cyklicznie organizowany jest ,,Marsz zotnierzy
wykletych”. Za marsz odpowiada Obdz Narodowo- Radykalny oraz stowarzyszenie
Narodowa Hajnéwka. Zgromadzenie budzi co roku wielkie emocje i sprzeciw lokalnej
spotecznosci, ze wzgledu na to, ze ma upamigtnia¢ gtéwnie kapitana Romualda Rajsa
,Burego”, ktérego oddziat ponad 70 lat temu dokonat pacyfikacji pigciu wsi
zamieszkanych przez ludno$¢ biatoruska wyznania prawostawnego. Zima 1946 roku koto
Bielska Podlaskiego spalono wsie: Zanie, Zaleszany, Koficowizna, Szpaki i Woélka
Wygonowska, mordujac w sumie 79 oséb, w tym kobiety i dzieci. Stawianie jako
przyktadu zotierza wykletego i bohatera kapitana ,,Burego” oraz czczenie go wsrdd
miejscowej prawostawnej spotecznosci biatoruskiej, dla ktérej jest on symbolem
bestialskich mordéw dokonanych na niewinnych cywilach zakrawa na ponury zart oraz
bezposrednia prowokacje do otwartego konfliktu. Na facebookowym koncie
biatostockiego oddziatlu Obozu Narodowo-Radykalnego widniat nastgpujacy wpis
zachecajacy do udzialu w marszu: ,,Nie wyobrazamy sobie, zeby kto$ ze Srodowiska
patriotycznego nie jechat na sobotni marsz do Hajnéwki. Latwo jest si¢ lansowaé w
koszulkach z Wykletymi, tatwo stuchaé piosenek Tadka i tatwo jest uczestniczyé w
r6znych wydarzeniach w np. Biatymstoku. Hajnéwka to teren, gdzie do dzi$§ funkcjonuja
komunistyczne ktamstwa dotyczace Nieztomnych, dlatego obowiazkiem kazdego z nas
jest czci€ tam Ich pamiec! Kto nie jedzie z lenistwa albo ze strachu przed lewactwem, ten
jest cipa, a nie patriota-nacjonalista!'”. Na portalu Narodowej Hajnéwki nawotywano:
HLatwo jest manifestowa¢ w miastach, gdzie wtadze i lokalna ludnos¢ sa w wiekszosci
przychylne tematyce Zotnierzy Wykletych. Czczenie pamieci nieztomnych w miejscach,
gdzie propaganda komunistyczna funkcjonuje dalej, wymaga chartu i odwagi>”. Podczas
samego marszu skandowano takie hasta jak: ,,Bury nasz bohater”, ,Ida nacjonalisci” czy
»,Raz sierpem, raz mlotem czerwona hotot¢”. W marszu biora udziat réwniez politycy
zwiazani wczesniej z partig ,,Kukiz15”, dzisiaj ,,Konfederacja”, a nawet z Prawem i
Sprawiedliwoscia (np. poset Adam Andruszkiewicz). W I marszu w 2015 roku brali udziat

1 Hajnéwka: 1 Marsz Pamigci Zolnierzy Wykletych 27.02.2016, ,,Kurier poranny”, 27.02.2016,
[dostep:  28.08.2019],  <https://poranny.pl/hajnowka-i-marsz-pamieci-zolnierzy-wykletych-27022016-
zdjecia-wideo/ar/9443997>

2 Tamze.
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harcerze, a organizatorzy ogtosili, Ze marsz objat patronatem prezydent Andrzej Duda (co
ostatecznie okazalo si¢ nieprawda).

(Zdjecie Andrzej Zdanowicz - Kurier Poranny)

Marsz od poczatku wzbudzit sprzeciw miejscowej ludnosci. Burmistrz Hajnéwki
oraz rada miasta uznaty marsz za prowokacje, ktéra ma wywotaé nienawis¢ i podziaty
na tle religijnym i narodowo$ciowym i co roku wydaja zakaz marszu, ktéry jest
nastgpnie uchylany przez sad. Mieszkaricy Hajnéwki co roku zbieraja si¢ i organizuja

BUR \RY ‘

\'IMIW“!\' ACIA ;
NISTCEACA NARO POWA
' JEDNOSE

(Zdjecie Andrzej Zdanowicz - Kurier Poranny)

W tym miejscu nalezy dodaé, ze w ostatnich latach nastapil istotny zwrot w
stosunku samego panistwa polskiego w ocenie dzialan Romualda Rajsa ,Burego”.
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Jeszcze w 2005 roku pion §ledczy IPN umarzajac §ledztwo w sprawie dziatan ,,Burego”
podkreslat, ze dziatania te byly skierowane przeciwko ,,okreslonej grupie oséb, ktére
taczyla wigZz oparta na wyznaniu prawostawnym i zwigzanym z tym okreslaniu
przynaleznosci tej grupy osob do narodowosci biatoruskiej”. ,,Reasumujac, zabdjstwa i
usilowania zabdjstwa tych os6b nalezy rozpatrywac jako zmierzajace do wyniszczenia
czesci tej grupy narodowej i religijnej, a zatem nalezace do zbrodni ludobdjstwa”!.
Natomiast w marcu 2019 roku IPN wydat komunikat (nie podpisany), w ktérym
podwaza ustalenia pionu $ledczego z lat 2002- 2005 oraz poinformowal, ze w §wietle
najnowszych badan kapitan Romuald Rajs pseudonim ,,Bury” i kierowana przez niego
3. Wileriska Brygada Narodowego Zjednoczenia Wojskowego nie dopuscili si¢
ludobéjstwa?. Jest to, moim zdaniem, kolejny przyktad na zwrot pafistwa Polskiego w
kierunku panistwa narodowego, ktére promuje swoja wizje historii, pamigci i symbole.
Niestety w tym przypadku wiaze si¢ to nie tylko z wlaczaniem czy nawet
asymilowaniem mniejszosci, ale gtléwnie z ich wylaczaniem i ignorowaniem. ,,Pafistwo
narodowe wiaze si¢ nie tylko z wlaczaniem, ale takze z wytaczaniem innych, obcych,
wrogéw, niepotrzebnych itp. Pogranicza systematycznie ,,przypominaja o ktopotach,
nierownosciach kulturowych zwigzanych z wdrazaniem do praktyki zasad funkcjono-
wania narodowego pafistwa”3. Chcialbym réwniez zwrécié uwage, Ze nie jest to jedyny
przykiad konfliktu zwigzane z pamigcia i symbolami jaki obecnie toczy si¢ w
wojewddztwie podlaskim. W podobnym tonie nalezy odbiera¢ choéby medialng i
polityczna batalig o ulice majora Zygmunta Szendzielarza ,,F.upaszki™.

W wojewddztwie podlaskim mamy réwniez do czynienia z konfliktem o podtozu
etnicznym i kulturowym, ktéry z punktu widzenia badacza tozsamosci narodowo-
etnicznej i jej przemian jest szczegdlnie interesujacy. Jest to swoisty konflikt ,,o0 dusze”
pomigdzy mniejszoscig bialoruska a ukraifiska w regionie. Ludnos¢ wojewodztwa
podlaskiego, a w szczeg6lnosci autochtoniczna ludno$é mniejszosciowa, w przeciagu
ostatnich dziesigcioleci podlegala ogromnym i znamiennym przemianom S$wiado-
mosciowo — tozsamosSciowym, ktére najczesciej wynikaly i taczyty si¢ ze zmianami w
sferze geopolitycznej regionu. Te przemiany sprawity, ze obydwie mniejszosci odwotuja

U IPN podwazyt wyniki sledztwa ws. Romualda Rajsa ,,Burego”, PAP 1AR, tvp.info, 11.03.2019,
[dostep: 20.09.2019], <https://www.tvp.info/41693891/ipn-podwazyl-wyniki-sledztwa-ws-romualda-rajsa-
burego>

2 Tamze.

3 A. Sadowski, Spoteczeristwo wielokulturowe z perspektywy pogranicza, Zaktad Wydawniczy
»NOMOS”, Krakéw 2019, s. 61.

4 Mikulicz T., Wojewoda wszczyna postepowanie. Nazwa ul. "Eupaszki" moze powrécicé. Miasto nie moze
usunq¢ tabliczek z nazwq ulicy, ,Kurier Poranny’, 07.11.2019, [dostgp 08.11.2019], <https://poranny.pl/
wojewoda-wszczyna-postepowanie-nazwa-ul-lupaszki-moze-powrocic-miasto-nie-moze-  usunac-tabliczek-z-
nazwa-ulicy/ar/c1-14564243?utm_source=facebook.com&utm_medium=Kkurier-poranny& utm_campaign=FB-
KP&fbelid=IwAR2L.8yEEs4h8dK9E2RIVoJL.vd94Wo_uqpKIIVgNMCOwAK3c2miC-7twk1Pk>
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sig dzisiaj do jednego etnosu i wyznaja prawostawie. Gtéwna réznica kulturowa, ktéra
umozliwia odréznienie, jest gwara wystgpujaca w poszczegdlnych czesciach regionu.
Ponizej przedstawiam najwazniejsze elementy tego konfliktu, natomiast przemiany
mniejszosci ukraifiskiej 1 jej histori¢ szerzej opisuje¢ w swojej ksiazce ,,Ukraifcy
Podlasia. Dylematy tozsamosciowe”!.

W przypadku mniejszosci ukraifiskiej w wojewddztwie podlaskim odwotuje si¢ ona
do ludnosci, ktéra, w duzej czesci do dzisiaj, ma bardzo stabo wyksztatcong tozsamos¢
etniczng czy narodowa. Jako przedstawiciele grupy mniejszosciowej o specyficznych
cechach odrdzniajacych je od grupy dominujacej w kraju (np. religia, jezyk, tradycje)
poddani zostali na przestrzeni wielu lat r6znym klasyfikacjom narodowym. W przesztosci
byla to ludnos$¢ wiejska, stabo wyksztalcona, opierajaca si¢ gtéwnie o wigzi nawykowe,
wspélnote przezywania oraz bezposrednie dosSwiadczenia. Jak pisal o mieszkaricach
podlaskich wsi Wilodzimierz Pawluczuk ,,My jesteSmy >tutejsi<, nasz jezyk >prosty<,
nasze obyczaje >zwyczajne< - wszystko zamyka si¢ w krggu normalnej, zrozumiatej samo
przez sie codziennosci™. W zwiazku z tym nalezy podkreslié, ze w wielu przypadkach,
jesli nie w wigkszosci, przedstawiciele mniejszosci nie protestowali, a raczej poddawali
si¢ narzucanym im odgérnie podziatom i klasyfikacjom. W przypadku Ukraificow w
wojewddztwie podlaskim pojawia si¢ problem nie tylko ich asymilacji do polskosci, ale
gléwnie asymilacji, a nawet inkorporacji tej ludnosci przez mniejszos$¢ biatoruska w
regionie. Podobieristwo wyznania pomigedzy mniejszoscia ukraifiska i biatoruska w
wojew6dztwie podlaskim spowodowalo istotne problemy tozsamosciowe i Swiado-
mosciowe ludnosci pochodzenia rusiiskiego. Wynikato to gtéwnie z polityki prowadzone;j
przez paistwo polskie przed 1989 rokiem i ideologii wywodzace;j si¢ jeszcze sprzed 1939
roku i tworzenia BSRR. W okresie powojennym, tworzenia i dziatania PRL-u wtadze
centralne jak i miejscowe, a za nimi miejscowa administracja przyjety zasadg prostej
klasyfikacji narodowosciowej ludnosci wedtug kryterium religijnego. Wszyscy wyznawcy
prawostawia w dzisiejszym wojewddztwie podlaskim zostali uznani za Bialorusinéw
(Mironowicz 1993, 2000). W tym okresie silnie utrwalit si¢, funkcjonujacy czesto do
dzisiaj, spoteczny stereotyp ,,prawostawny- Biatorusin” i ,,katolik- Polak”. Stereotyp 6w
jest zywy zaréwno wsréd ludnosci katolickiej, jak i ludnosci prawostawnej dzisiejszego
wojewddztwa podlaskiego. ,,Oparcie sig tylko na kryterium wyznaniowym spowodowato,
ze za Biatorusinéw uwaza si¢ nie tylko ludnos¢ biatoruskojezyczng spod Sokoétki, Krynek,
Jatéwki, Grédka, Michatowa, Narewki i Bialowiezy, lecz rowniez ukrainiskojezycznych
mieszkafcéw okolic Siemiatycz, Milejczyc, Kleszczeli, Orli, Bielska Podlaskiego i
Hajnéwki, ktérych przodkowie wywodza si¢ z potudnia — z Wotynia i spod Brzescia”
(Sajewicz 2008). Badania naukowe nie potwierdzity tego stereotypu, a wrecz przeciwnie
dostarczyty historycznych i kulturowych dowodéw na zréznicowanie etniczne ludnosci

I A. Nikitorowicz, Ukrairicy Podlasia. Dylematy Tozsamosciowe, Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakéw 2014.
2'W. Pawluczuk, Biatorusini jako grupa etniczna, Studia Socjologiczne nr 2, 1968, s.37.



Ioenmuunicmo na nozpanuuui ma i0eHMUUHOCME HAUIOHANLHUX MEHULUH 141

prawostawnej wojewddztwa'. Whioski z tych badar sg takie, ze ,(...) az 73% deklaracji
narodowosci biatoruskiej na Podlasiu przypada na obszar miedzy Bugiem a Narwia, czyli
na ziemie, ktére wedtug historykéw i jezykoznawcdéw, zostaly w Sredniowieczu zasiedlone
przez ludno$é pochodzenia ukrairiskiego (...)”%. W zwiazku z tym gltéwna aktywnos¢
pierwszych §wiadomych Ukraiicow w regionie koncentrowata si¢ wokét zaprzeczenia
biatoruskosci i budowie, poszukiwaniu wtasnej odrgbnej tozsamosci narodowo- etnicznej
w oparciu wilasnie o jezyk i r6znice w gwarach i dialektach. ,,Doktadnie tak, zaczeto sie
od poszukiwan. Oczywiscie Ze nie od zawsze sie czutem Ukrairicem. Moja ukrairiskos¢
pojawiata sie od zaprzeczania biatoruskosci, dlatego Ze ja jestem tym pierwszym
pokoleniem, ktore Ze tak powiem dostato argumenty, zeby powiedzieé, Ze nas ordynarnie
oszukujq. Wmawiajq nam ciemnote, bo my tacy jestesmy. Ja chyba miatem osiemnascie
lat jak wyszedt, pojawit sie ,Atlas gwary Stowian wschodniej Biatostocczyzny”. Do tej
pory gdzieS oficjalnie, styszatem tylko, ze my rozmawiamy po biatorusku. Wzigtem ten
atlas gwar wschodniostowiariskiej biatostocczyzny, czytam i co tu sie okazuje? Zaden to
Jjest biatoruski, tylko ukrairiski. A byta taka sytuacja, ze byliSmy odcieci od szkoty, od
literatury, od Zywego stowa - kompletna izolacja. Ktos tam chciat nas przekreci¢ jak w
Jjakiejs maszynce. To sie nie udato — na szczecie. To sie wtasnie zaczeto od zaprzeczania
biatoruskosci, bo to nie byla nasza tozsamos¢ i nie nasz jezyk. No a poiniej zaczeto sie
odkrywanie korzeni. Ta tozsamoS¢ zaczeta sie, pojawita sie na drodze poszukiwan. Przy
tych poszukiwaniach to chodzito mi o dobre samopoczucie i prawde. Ja sie Zle 7 tym
czutem, Ze mnie ktos okreslat, ze ja jestem Polakiem albo Biatorusinem. Ja wcale tak nie
uwazatem, zaczatem poszukiwac ludzi, ktorzy mysilq podobnie do mnie i sie okazato, ze nie
Jjestem osamotniony, Ze jest nas sporo i z czasem zaczeliSmy tworzy¢ ruch i instytucje”
(W25) (badania wiasne).

Mimo tego, ze naukowo stwierdzono, powszechne wystepowanie gwar ukrairiskich
na potudniowym obszarze wojewddztwa podlaskiego, nie nastapil masowy wzrost
pojawiania si¢ Swiadomosci czy tozsamosci ukraifiskiej migdzy Bugiem a Narwia.
Mniejszo$¢ ukrainska zdotata w ciagu ostatnich 30 lat rozwina¢ si¢ na tyle, aby na state
wpisaé sie¢ w etniczny i kulturowy obraz regionu. Jest to jedyna mniejszos¢ narodowa,
ktéra wedtug danych z ostatnich dwdch Narodowych Spiséw Powszechnych zanotowata
wzrost Swiadomych cztonkéw. W sposdb oczywisty jej dziatacze starajac sig¢ docierad

17. Gloger, Geografia historyczna ziem dawnej Polski, Krakéw, 1903; J. Hawryluk, Kraje ruskie
Bielsk, Mielnik, Drohiczyn. Rusini- Ukrairicy na Podlaszu — fakty i kontrowersje, Krakéw, 1999; J.
Wisniewski, Osadnictwo wschodniostowiarniskie Biatostocczyzny — geneza, rozwdj oraz zrézZnicowanie i
przemiany etniczne, ,,Acta Baltico- Slavica”, t. 4, Biatystok, 1977; W. Makarski, Pogranicze polsko- ruskie
do potowy wieku XIV. Studium jezykowo- etniczne, Lublin, 1996; M. Barwinski, Ukrairicy na Podlasiu —
geneza, kontrowersje, wspotczesnosé, (w:) J. Dzieciuchowicz (red.), Acta Universitatis Lodziensis Folia
Geographica Socio-Oeconomica nr 11/2011, Wydawnictwo Uniwersytetu £.6dzkiego, £.6dZ, 2011.

2 M. Barwinski, Ukrairicy na Podlasiu — geneza, kontrowersje, wspotczesnosé, (w:) J. Dzieciuchowicz
(red.), Acta Universitatis Lodziensis Folia Geographica Socio-Oeconomica nr 11/2011, Wydawnictwo
Uniwersytetu £.6dzkiego, £.6dZ, 2011.
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do miejscowej ludnosci postugujacej si¢ gwara ukrainska wchodzili w konflikt z
dziataczami mniejszosci biatoruskiej. Nalezy réwniez podkresli¢ dziatalnos¢ elit ruchu
ukraifiskiego, ktére miaty prowadzi¢ do tego, aby réznice kulturowe pomigdzy
mniejszosciami byty widoczne oraz aby byto ich wigcej. Podczas badan, wsrdd elit ruchu
ukraiiiskiego, widoczny byl do$¢ negatywny stosunek duzej czesci respondentéw do
Biatorusinéw w regionie, ktérych postrzega si¢ czg¢sto jako gorszych, postugujacych si¢
propaganda, a nie wiedza i dowodami oraz mentalnie r6znych od Ukraificéw. Tego typu
wypowiedzi i zachowania moga wynikaé z poczucia zagrozenia ze strony mniejszosci
biatoruskiej oraz widocznego konfliktu migdzy grupami'.

»Dyskusja” pomigdzy mniejszosciami odbywa si¢ najczesciej na tamach czasopism
wydawanych przez obydwie mniejszosci. W przypadku mniejszoSci ukraifiskiej w
wojewddztwie podlaskim jest to ,,Nad Buhom i Narwoju”, a w przypadku mniejszosci
biatoruskiej ,,Czasopis”. W ,,Nad Buhom i Narwoju” w ramach promowanego dyskursu
polityczno-ideologicznego czgsto pojawiaja sie artykuly dotyczace negatywnych
spostrzezen historii i asymilacji podlaskich Ukraificow oraz ich nie§wiadomosci swojej
prawdziwej narodowosci i etnicznosci. W tym dyskursie zaznacza si¢ tez wyrazna swego
typu ideologiczna nieche¢ i walka o dusze migdzy dzialaczami zwiazku Ukrainiskiej i
Biatoruskiej mniejszosci w regionie. ,,Opinie wyrazone przez osoby uwazane czg¢sto za
autorytety, znane szerokiej opinii publicznej w naszym regionie, a czesto i szerzej, maja
chyba odwréci¢ uwage od istoty problemu i przynajmniej czgSciowo przekonaé, ze
Ukraincy na Podlasiu sa tylko obcym ciatem, i — w zaleznosci od autora — sg albo
szpiegami nastanymi tu, aby rozwala¢ prezny i silny ruch biatoruski, albo chtopami
ledwo co wyksztatconymi, co to si¢ wstydza wiejskiego biatoruskiego pochodzenia i
chca sie podczepié pod bardziej atrakcyjny nurt ukraifiski®”.

W innym artykule ,,Chichot Stalina nad orlaiiska gmina, czyli nazwy <<trochu po-
naszomu, trochu po-czort-znaje-jakomu>>”, autor zwraca uwage na ogromne biedy
jezykowe i zamieszanie jakie powstalo po wprowadzeniu dwujezycznych nazw na
terenie niektérych gmin wojewddztwa podlaskiego. Btedy historyczne i asymilacja
ludnosci ukrainiskiej do biatoruskosci sprawiaja dzisiaj wiele nieporozumien i btedéw
rowniez jezykowych. Ludno$¢ tych terenéw zostata opisana jako oszukana podwdjnie,
kiedy§ wmoéwiono im, ze sa Bialorusinami, a dzisiaj sami si¢ oszukuja przyjmujac
biatoruska pisowni¢ ukraifiskich nazw. Autor zwraca uwage na zle ttumaczenie nazw
wigkszosci miejscowosci oraz na fakt, ze te dziwne nazwy ,,(...) to przewaznie hybrydy-
dziwolagi powstale z préby pogodzenia ukrainskiej fonetyki z biatoruska ortografia®”.
W podsumowaniu mozemy przeczytaé, ze ,ta biatoruska narodowosé, do ktorej

' A. Nikitorowicz, Ukrairicy Podlasia. Dylematy tozsamosciowe, Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakéw 2014.

2 A. Dawidziuk, ,,Nad Buhom i Narwoju”, 3/2005, s. 28.

3 J. Hawryluk, Chichot Stalina nad orlariskq gming, czyli nazwy <trochu po-naszomu, trochu po-czort-
znaje-jakomu>, ,Nad Buhom i Narwoju”, 6/2011, s. 25.
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ukraifiskojezyczny prawostawny lud znad Bugu i Narwi przypisali Dmowski wespét ze
Stalinem, jest wtasnie taka sama, jak te tablice — fasada jedynie na pokaz, bez
wewnetrznej tresci. A wiec w istocie: Czort joho znaje szto/szczo™!.

Réwnie krytyczna wobec swoich braci w wierze pozostaje mniejszos¢ biatoruska w
wojewodztwie podlaskim. Przedstawiciele mniejszosci biatoruskiej, a gldwnie
przedstawiciele elit i dziatacze organizacji mniejszosciowych, czgsto neguja istnienie i
funkcjonowanie Ukraincéw Podlasia i ukraifiskiej tozsamosci na terenach dzisiejszego
wojewodztwa podlaskiego. Najczesciej wystepuje zalozenie, ze wszyscy prawostawni w
wojewddztwie to Biatorusini, a odstgpstwo od takiego mysSlenia jest niezrozumiatg
glupota. Dobrym przyktadem moze by¢ felieton Tamary Botdak- Janowskiej ,, Tutejszy,
czyli nikt”?. Autorka w otwarty sposéb skrytykowata postawy narodowe zajmowane przez
prawostawna spotecznos$¢ Podlasia. Autorka wprost okresla, ze nie ma kogos takiego jak
Hutejszy”, a zastanawianie si¢ nad swoim pochodzeniem jest nieporozumieniem, gdyz jest
ono jasne i zwigzane z biatoruskoscia. Podobne stwierdzenia dotyczace biatoruskiego
pochodzenia i jezyka prawostawnej ludnosci wojewddztwa podlaskiego znajdziemy
réwniez w ksiazce ,Nasze tysiac lat: z Sokratem Janowiczem rozmawia Jerzy
Chmielewski™ (przypis) czy artykule naukowym profesora Olega Eatyszonka ,,Dlaczego
nie ,,po swojemu”. Rozwazania o spofecznej roli i przysztosci wschodniostowianiskich
jezykéw wschodniej Biatostocczyzny™. W obydwu przypadkach stwierdza sie, ze pod
Hajn6éwka, Bielskiem czy Siemiatyczami (potudnie regionu) zamieszkuje gtéwnie ludnos¢é
biatoruska postugujaca sig¢ gwara, ktdrej najblizej do jezyka biatoruskiego.

Oprdcz podejscia do pochodzenia i jezyka w postaci gwary, kolejnym elementem
konfliktu pomigdzy dwie mniejszosciami staje si¢ dzisiaj podejscie do przemian na
Ukrainie, a gléwnie kosciota prawostawnego. Religia prawostawna przestata by¢ dla
Ukrairicéw Podlasia bardzo waznym elementem w ramach budowania wlasnej tozsamosci
narodowo- etnicznej. Dzisiaj jest to powdd do podzialéw w spotecznosci lokalnej, a
wynikajace z przynaleznosci religijnej konotacje - jedna z barier rozprzestrzeniania si¢
tozsamos$ci ukrairiskiej w wojewddztwie podlaskim. Badani zaznaczali widoczne
podziaty wséréd miejscowej ludnosci prawostawnej, ktéra jest etnosem, do ktérego
dziatacze ruchu si¢ odwoluja i z ktérego pochodza jego wszyscy przedstawiciele.
Podzialy te koresponduja z widocznym dzisiaj podzialem ruskiego $wiata na Ukrainie®.

!'J. Hawryluk, Chichot Stalina nad orlariskq gming, czyli nazwy <trochu po-naszomu, trochu po-czort-
znaje-jakomu>, ,Nad Buhom i Narwoju”, 6/2011, s. 27.

2 T. Botdak- Janowska, Tutejszy, czyli nikt, Czasopis 2/2004.

3 Janowicz S., Chmielewski J., Nasze tysiqc lat: z Sokratem Janowiczem rozmawia Jerzy Chmielewski,
Stowarzyszenie Dziennikarzy Biatoruskich, Biatystok 2000.

4 0. Latyszonek, ,Dlaczego nie ,po swojemu”. Rozwazania o spotecznej roli i przysztosci
wschodniostowiariskich jezykow wschodniej Biatostocczyzny”, ,,Pogranicze” XXXII (2018).

5 M. Riabczuk, Dwie Ukrainy, Wyd. Kolegium Europy Wschodniej, 2005.
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W  moich badaniach czgsto sugerowano negatywny stosunek duchownych
prawostawnych oraz przedstawicieli mniejszosci bialoruskiej do Ukraincéw i poparcie
dla dziatan Rosji. ,,Swiadomosé jest mocno ksztattowana przez media, a wiadomo, ze
tutaj u nas jak kto§ ma w sobie kulture i korzenie ukraifiskie, to jest prawostawny.
Cerkiew natomiast twardo stoi po stronie moskiewskiej i nie kryje tego. Jezeli kto$
stucha duchownych i dodatkowo w naszym rejonie pooglada telewizje, to niestety, ale
na pewno bedzie si¢ odwracat od naszej sprawy, od bycia Ukraificem. I ja to wrecz czuje,
ze wsréd prawostawnych gros tych ludzi, ktérzy z nami sympatyzowali, czy nawet
mogliby poczué sig, ta Swiadomos¢ i juz nawet niektérzy si¢ po czesci czuli bo i
rozmawiali ,po swojemu” i przychodzili, czytali, to teraz si¢ odwraca. Ja w tym
towarzystwie prawostawnym to czuj¢ niestety i widzg” (W9- badania wiasne).

Podsumowanie

Sytuacja heterogenicznosci kulturowej wojewddztwa podlaskiego daje szczegdlne
mozliwosci dla pojawienia si¢ w regionie tolerancji, wspllpracy i1 wzajemnego
poszanowania, ale réwniez sytuacji konfliktowych pomigdzy poszczegdlnymi
zbiorowosciami czy nawet ,,goracego” konfliktu narodowo- etnicznego. Wydaje sie, ze w
obecnej sytuacji ksztattowanie sig¢ poczatkowo ukrytych, a nastgpnie catkowicie jawnych
konfliktéw na tle odmiennosci kulturowej i etnicznej jest nieuniknione. Uwazam, ze
konflikty narodowo- etniczne w regionie (z przyczyn, ktére wymienitem w artykule) beda
pojawiac sig coraz czesciej, a problemem i zadaniem jest to, aby je odpowiednio szybko
rozpoznawac i kontrolowac. Dzisiejsze mniejszosci narodowe i etniczne to nie sg te same
grupy, z ktérymi pafstwo polskie miato do czynienia w latach osiemdziesiatych czy
dziewigédziesiatych XX wieku. Rozwinely swoja Swiadomos$é, tozsamos¢, przywigzanie
i dume z kultury i historii, a w potaczeniu z uzyskanymi prawami, petna podmiotowos¢. Z
drugiej strony mamy coraz silniejsza ideologie paristwa narodowego, ktére chce narzucaé
wartosci, symbole i swoja pamig¢ historyczna. Obserwacja zréznicowanego etnicznie i
kulturowo pogranicza jest w tym przypadku szczegdlnie istotna, gdyz staje si¢ ono
swoistym przyktadem tego w jakim kierunku moga podazac relacje migdzykulturowe i
etniczne w pozostatych czgSciach kraju i spoteczefistwa. Pogranicznos$¢, zwigzane z nim
aspekty spoteczne, postrzeganie ,,obcosci” i konflikty przestaje by¢ domena wylacznie
styku paistw narodowych czy regionéw, a staje si¢ zjawiskiem powszechnym
wystepujacym coraz czeSciej w duzych miastach calej Polski. Pogranicze w tym
przypadku przenosi si¢ na poziom sasiadujacych ze sobg wielu réznych grup etnicznych,
narodowych, religijnych czy kulturowych!.

! K. Krzysztofek, Kulturowe Zrédta konfliktéw Europie Srodkowej i Wschodniej, Wydawnictwo Adam
Marszatek, [w:] Nacjonalizm. Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej i Wschodniej, [red.] S.
Helnarskiego, Torun 2001.
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Temsana Jlanan
Anna Kyopuncoka

CouniagbHa coJiijapHicTh B YMOBax BillHH
Ha cx0Ji YKpainu: 10cBij KiHOK —
yYaCHHIIb AHTHTEPOPUCTHYHOT onepanil

TpancdopmartiitHi 3MiHM, HU3Ka COIIABHUX TMPOTHPIY, IO MAalTh MiClle B
CYYaCHOMY YKPAlHCBKOMY CYCIIJIbCTBI Ta CYNPOBOKYIOTbCS BOEHHUM KOH(IIIKTOM Ha
cxoli YKpaiHW, aKTyalli3yloTb MHUTaHHSA HOrO LIJIICHOCTI SIK COLIaJbHOTO OpraHi3my,
HEBi/I'EMHOI0 CKJIQIOBOIO fIKOTO € colialbHa colijapHicTe. CaMe COJiJapHICTh CIyTrye
0a31COM CYCIiJIbCTBA, OO IHTErpalliiHUM YMHHUKOM Ta MEPEeIyMOBOIO COLIaJIbHOIO
MOPSAJKY, IO YTPUMYE B €THOCTI COLIiAJIbHI CTPYKTYPH Oy/Ib-sIKOTO MacIiTady.

[MpobnemMaTika COJJAPHOCTI Tak YW iHaKIie mepedyBaia B KOJi HAyKOBUX
3alliKaBJeHb MPAKTHUYHO BCiX KJIACHKiB comiosorii. Kio4oBy posb y CTaHOBJIEHHI 1IbOTO
noHATTs Bifirpas E.[liopkreiiM. [ToHSTTS comiaabHOI COMAAPHOCTI Y HHOTO OB’ SI3aHO 3
posnoiiiom npari. Pe3ynpraToM 1ip0oro nporecy € He Juiie 301IbIIeHHS TPOAYKTUBHOCTI
(pyHKLI Ta yMiHb NpalliBHUKIB, a il opMyBaHH:A comigapHux BinHocuH. E.[ljopkreiim
TPaKTY€E COJIiIapHICTh SIK (PEHOMEH iHTepCyO'€KTMBHUHA — B3a€EMOZis 3 iHIIMMHU Ha
Mi/ICTaBi NMepeBaxkaHHs aJbTPYICTUYHUX MOTHUBIB Haj eroicTuyHuMu. CojliJapHicTh BiH
pPO3yMiB pajie SK I[iHHICTh, ileaTbHUN 3pa30K COIIaTi30BaHOI [Iil, [0 YAMOCH MIITHO
YTPUMYETCS Y TOPU30HTI MOKJIMBOTO!.

I'. 3immenb comigapu3altiio CyCITiIbCTBA OB’ SI3yBaB 13 PO3BUTKOM “COIIIBHUX KilT:
3 oHOTO OOKY, COJIJAPUCTCHKi BiIHOCHHU MAlOTh IEPEBAKHO IHAMBIAYaIbHUN XapaKTep i
0a3yI0ThCsl HA IHAMBIOYATbHUX MisIX, a 3 1HIIOrO, — MPUPOAA YCYCIUIBHEHHS Taka, IO
YHEMOKJIMBJIIOE OOMEKEHHS [isSUIbHOCTI OKpEeMOl JIIOOWHHU Oe3NocepefHiM OCOOUCTUM
iHTEpecoM, a CIIOHYKAE 11 10 33JJ0BOJIEHHS OCTAaHHBOTO B COI03i 3 iHIIMMU. 3 OIJISLY Ha Iie,
IHIWBIJ y MeXax CIUTbHOTH € He JIMIIE 11 WIEHOM, a M HOCieM cojigapHocTeil. Takum
YMHOM, HAyKOBEIb MOCTYJIIOE i/Ie0 TOro, IO HisUTbHICTh 3apaJy BJIACHUX IIUIEW CHpUsiE
OJIHOYACHO LIIAM iHIIHX?,

YV M. Bebepa npodiemMaTika CoNiIapHOCTI PO3IIISIIAETHCS KPi3b NPU3MY COLIabHOL
nii. CycminectBo M. Bebep po3ymiB sk cucTeMy B3aeMOJil Jofel, mo 0a3yerbcs Ha
MOYYTTI TPUHANEKHOCTI YYaCHHUKIB, MOTHBAIlifl SKUX JeTepMiHOBaHa a(eKTHBHUM

' Cman cuneyasprocmi: couianvni cmpyxmypu, cumyauii, noscsxdenni npaxmuxu / C. Makees,
C.OkcamutHa, A.llomapaHceka, O. IBaHOB Ta iH.; 3a pen. C.0.Makeesa i C.OxkcamutHoi, Kui: HaYKMA,
2017, c. 50.

2 NokTopoga JI. Couianbia coaidapuicms y 4OMupLOX OCHOSHUX COUioN02IUHUX Mmpaduuisx. BicHuk
Kuiscbkoro HanioHasbHOro yHiBepcurety imeHi Tapaca IlleBuenka. 2017, Ne 1(8), c. 42.
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MOPSIAKOM, a00 X SIK 00’€IHAHHS iHAWBIMIB y CIUIBHICT, MO (POPMYETHCS HA OCHOBI
CYCIJIbBHO-OPI€HTOBAHOI MOBEIIHKY “i € pe3yIbTaTOM COJIIIAPHOCTI ILILOBUX MEPEBIPOK
pauioHasnbHOoro xapaktepy”. Ilormsimm M. BeGepa y upomy KoHTekcti moaiisie ¥ I
Bbnymep, sknil XapakTepu3ye COLiajbHy COMIJAPHICTh K AWHAMIYHHMIA CTaH COLiaJIbHUX
B3a€MO/IiH, 1110 TOTpeOy€e MOCTIMHOI MiATPUMKH 3 OOKY YCiX YYaCHHKIB iHTEpaKIiHHOTO
nporiecy. OCHOBHA iHTErpaTUBHA POJIb Y B3AEMOJIil iHAUBIMIB BiIBOAUTHCS “CHLIBHUM
AisM” Ta iX iHTepHpeTaii, 6JU3bKICTh AKMX 3a0e3Medye KOHCOiaaliio comiymy .

CyrteBum € nopo6ok I1. CopokiHa y TIiyMayeHHi MMOHATTS “CollialbHa COMiIApHICTD”.
ConigapHOI0 BiH HasWBalD TaKy B3a€EMOMIEI0, 3a KOl OfHA CTOPOHA HaMaraeThbes
MIIIITOBXHYTH iHIIY 10 TaKUX JIifl, 10 Tparde 3iHCHATH ¥ iHITa CTOpOHaz. Bci comianpHi
IPYyIH, HA HOTO AYMKY, — OpraHi3oBaHe, “3aMHupeHe” cepeJoBHIIEe, 3 EIMHUMH IA0JOHAMU
NOBEJiHKM Ta €NVHUM PO3YMIHHSM HAJIEKHOI, 3a00POHEHO! Ta peKOMEH/IOBaHOI B3aEMO1
1X wieHiB. 30BHIHIMM TposiBaMHU couiayibHOl comigapHocTi I1.CopokiH BBaxae akTu
B3a€EMOJIOTIOMOT'Y, KOOTepallil, HaciyBaHHsA. Bupi3Hse comimapHicTh cgidomy (B3aEMO-
Ji0Yi HIVBIAN YCBiIOMITIOIOTh, IO TXHi HAMIPY CHIBNAAI0Th) 1 Heceioomy (32 00’EKTUBHO
iCHYIOUMX OJIHAKOBUX, ajle CyO’€KTMBHO HE YCBIIOMJIEHMX Hamipax). PosmmpeHHs Ta
3MIIHEHHSIM KOJIa COIlianbHOI comigapHocTi cayrye B I1.CopokiHa niepeyMOBOIO CYCITiTb-
HOTO TIPOrpecy-.

ConipapHicTh SK NepefyMOBY CycHiJbHOro mporpecy posriasggae @ II. JlaBpos.
30Kpema BiH 3a3Havae, IO MPOrpec MOoJIAra€ B yCBIAOMIIEHHI ICTUHU HUIAXOM (hopMy-
BaHHS OUIBIII KPUTUYHOI JYMKU T4 Y BTiIEHHI B CYCHUIbHE JKUTTS COJiJAPHOCTI MiXk
JIIOAIbMHU, 1110 PO3MOBCIOIKYBATUMETLCSI HAa BCE MUCIISUE JIOACTBO B HlOro Koormepartii Ha
BCesarajibHUi po3BUTOK?. 3 OIJIsA/ly Ha Lie, CollialbHy COJIiJapHiCTh BAPTO PO3INIAAATH K
MOHATTSI, IO OMNWCYE CTaH CYCIIBCTBA YW BEJIMKOI COIiaJIbHOI CITUJIBHOTH, SIKOMY
MIpUTaMaHHi: €MHICTh MIHHOCTEH, i/1el, mepeKoHaHb, TOTJISA/AIB, IHTepeciB, IiIEH CyCITib-
CTBa, CIIJIBbHICTh HOPM, & TaKOX (DyHKLIOHAJIbHA B3a€EMO3AJTIEXKHICTh 1 Y3TOIKEHICTh Y
JisIX, OB’ A3aHUX 13 pealizalli€lo iHTepeciB SIK CYCIiIbCTBA, TaK 1 CHIJIbHOTH.

He3Baxaoun Ha CTpOKaTiCTh TJIyMayeHb MOHATTS COLHaJIbHOI COJIAAPHOCTI,
O. 'odpman 3a3HAYAE, IO BOHO aKyMYJIIOE:

1) 00’ekTUBHY, (DYHKITIOHAJILHY B3aEMO3AJICKHICTh, B3AEMOJIOTIOBHIOBAHICTh, CITiJIb-
HICTPh IHTEpeCiB IHAMBINIB, TPYII, CYCITUILCTBA;

! okroposa [I. Teopemuunuii 02150 nposgié ma ocobaugocmeli couiarvhol conidaprnocmi. GRANI.
2018, Ne 21(9), c.74.

2 Copokun IL.A. Cucmema couuonoeuu. T. 1. Couuanvnas anasumuka: YUeHWE O CTPOSHHH
npocreniero (pooBoro) coupanbHoro sisienus. Mocksa: Hayka, 1993, c. 277.

3 Kmumenko M1 Couianvno-gpinocodpcuke ocmucrenns noHAmms <COUGAbHA COAOAPHICIbY:
meopemuuni eumoxu i npakmuku Oocaiodcennsi. Bicauk HTVYY «KIIl». ®imocodis. Ilcmxosmoris.
IMeparorika. 2007, Ne 2(20), Y. 2, c. 71-72.

4 JTaspos I1. JI. @uaocopus u coyuonoceus. U36p. npoussesnenns B 2 T. Mocksa: Muicib, 1965, T. 2,
HUcropuueckue miucema 1868-1869, 1965, c. 296.
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2) cy0’eKTUBHY B3a€MHY CHMIIATiI0, CIIIBUYTTS, CHIBIIEPEKMBAHHS, KOHCEHCYC
COLiaJIbHUX AKTOPIB;

3) BU3HAHHS OJHHUX 1 TUX CAMHUX HOPM, KEPYBaHHS OJHAKOBUMH LIIHHOCTSIMHU;

4) cisibHy collianbHy (TPYNOBY) IJE€HTHYHICTD;

5) colliaybHy iHTErpartiio;

6) B3a€MOBI/IMOBIIAJIbHICTh AKTOPIB;

7) cymicHy HisUTbHICTB ISl JOCATHEHHS TIEBHOI IILJTi;

8) anmbTpyi3M, B3aEMOJOIIOMOTY Ta MiATPUMKY COILiaTbHUX aKTOPIB;

9) MopabHi 3000B’sI3aHHS, 1110 GA3YIOTHCS Ha CIIPABETUBOCTI;

10) pizHOMaHITHI (pOopMHU COITIATBFHOI, EKOHOMIYHOI Ta TIOMITUYHOI MATPUMKH B T.4.
3 OOKy llepkaBH, IO nepeadayae MOKPAIeHHs] CTAHOBUINA TEBHUX COLIAIBHUX TPy i
BepcTB'.

3arajioM, COJiIapHICTh TMepeadadae ColliajibHy €IHICTh, 3TYPTOBAHICTh, a 1i CYTTEBOIO
PHCOIO € Te, ITI0 BOHA iCHY€E Ha PiBHI 006K0.14, 0451 Ta 8i0N08IOHO 00 4020Ch. 3TYPTOBAHICTh
3i BCIMa B COIIIAJILHOMY IPOCTOPI HE MOXJIMBA. 3aBXAA 3ATUIIAIOTHCA BiIKPUTUMH
NIWTaHHS CTOCOBHO TOTO, 3 KUM, Koau, Oe 1 uomy Tpeda comimapusyBatucs. Binmrak
COJliIapHiCTh BUOIPKOBA, IOKA/IbHA TA MA€ TIEBHI iCTOPHYHI Mexi’.

HerepMiHaHTamMu comigapu3arii TMX ab0 iHIIUX TPy aKTOPIiB CIAYTY€E IMUPOKUI
CHEKTp CYCHUIBHMUX fBHUII B yciX cdepax KUTTEAISNIBHOCTI; TPUBAJIICTh B3aEMOII, 110
BiIOYBa€ThCS MPU LIbOMY, 3QJIEKUTh Bifi HU3KM YMHHHKIB, ajie B KiHIIEBOMY MiICYMKY
BU3HAYAETHCA THM, AKOIO MipOIO 3aUilaloThcsl iHTepec cyO’eKTiB, SAKi COMiIapU3yIOThCs’.

Merta Haioi po3BiJKHU MOJIATAa€ HE B OKPEC/IEHHI Pi3HOMAaHITTS MPOSIBIB COLIIaTbHOL
COJIJAPHOCTI B TEOPETMYHOMY PaKypcCi, a B 3aCTOCYBaHHI KOHIIENTY CONIJApHOCTI ISt
MOSICHEHHS TTOBEJIHKM B3aeMOIil0urX akTopiB. CBOW yBary c(hoKycyeMo Ha COMiaIbHil
COJITAPHOCTI B yMOBaX BiHM Ha CXOMi YKpaiHU, 30KpeMa poOrMO Cripo0y MpoaHaTi3y-
BaTU OCOOJMBOCTI (POPMYBAHHS COIATBHOI COMIAPHOCTI KPi3b MPU3MY JOCBIY KiHOK,
SIKi B TOW UM 1HIIME crIociO Toydmiucs 10 antTurepopuctuyHol onepatil (ATO) na cxoni
VYkpainu.

CrpaxnanHsl, OGiJIb Ta IPUHIKEHHS, 10 HE3MIHHO CYNPOBOIXKYIOTH BiliHY, 3MYIIIYIOTh
SIK OKPEMUX 1HMBIIIB, TaK i CILJIbHOTH JIOKATI3yBaTH ceOe B Yaci, COJiIapu3yI0Uumch i3 TUM,
o OyJo (“Hame MuHYyse”), i 3 TUM, 1o Oyzae (“Hame npuiinemHe”). Te, o Bindyocs

'Topman A.B. Coaudaprocmo uau npasuna, Jroprezeiin uau Xaiiex? O 06yx hopmax couuanbHoii
unmezpauuu. Coyuaneras coaudaprocmo u arempyuzm: COLHMOTIOTHYECKass TPAAUIUS W COBPEMEHHbIE
MeXIMCLIMIUTMHAPHBIE MccienoBanust: ¢0. Hayd. Tp. M: PAH MHUOH, 2014, c. 29.

2 Boponos B.B. 06 ocHosanusx coaudaprocmu & obuecmee. Coaudaprocms u KOHPAUKMbL 6
cospemenrom obuecmese: matepuansl HaydH. koHd. XII Kosanerckue urenus (r. Cankt-Ilerepdypr, 15-17
HO510., 2018 r.). CankTt-IlerepOypr: Ckucdus-npunt, 2018, c. 196.

3 Coyianvho-ncuxonoziuni uunnuku inmezpayii ykpaincekozo coyiymy /3a nayx .pe. O. I'.37106iHoi.
Kuis: Incrutyt couionorit HAH Ykpainu, 2016, c. 93.
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HEIOIaBHO (TemepilHe) i Mo Mae BimOyTucs (MaiOyTHE), OIHIOETHCS IHIWBITAMU,
€MOIIIHO HUMH “TIEPEKUBAETHCS” 1 TIEBHUM UYMHOM BiIOOPaXa€ThCS B IXHIN MOBEIHIII.
Binrak BOHM KOHCTPYIOIOTH CBOIO TOBEIiHKY 3TiHO OLIHOK i BJIACHUX NepeXHUBaHb y
3B'SI3KY i3 3arajbHOI0 CUTYAlli€l0 B KpalHi Ta cTaBjeHHsM 10 Hei. “Tobto iHauBiou
“BU3HAYAIOTH CUTYAIIiI0”, HAJUIAIOTh (DaKTH, MOIil, JOAeH MEeBHOI0 3HAUYYIIICTIO 1 YUHATD
(BepOaJIbHO 1 HACTIPAB/Ii) 3TiJHO 3 TUM, 1[0 BOHA BU3HAIOTh “peasibHUM” 1 IIIHHUM JIJIs1 ce0e
i Takux camuX, SIK BOHU. Bce TyT BiOyBa€Thcs UM He Yy TMOBHIM BiIOBIJHOCTI IO
3araJibHOBiIoMol Teopemu Y. Tomaca: iHouBimyaizoBane aGo IpyroBe YSBICHHS MPO
CMIPaBKHIN Xif MO/ CTUMYJIIOE JIif0, IO Bi/IMOBiIa€ TAKOMY YsIBJIEHHIO. | 4acTo Taka mist
TIPOrOJIONIYETHCA HE MPOCTO NPABHIILHOI0, 2 Ge3a/IbTePHATUBHO HPABMIILHOK !,

Ha modyaTky BO€HHOTro KOH(UIIKTy B YKpaiHi THUCAYI KiHOK, BiI4yBalOUd CBOIO
COJITAPHICTh i3 YOJIOBIKaMH, CTaJM 3 HUMHU Ha PiBHI Ha 3aXUCT OaThKiBIIMHU. Brutue
KiHOK Ha ¢opMyBaHHS i y (pOpMYyBaHHI COJiJApHUX CTpaTeriil, MM HamMaraTUMeMOCs
NPOCTEXKUTH y NOOIPIli HAMBCTPYKTYPOBaHUX OiorpadiyHMX iHTEPB'10, 3aMMCAaHUX HAMU
y mporieci peanizanil npoekty “In Memory of Maria Kyzyk Research Project in Oral
History: Ukrainian Women in the Military Conflict in Eastern Ukraine (2014-2016)”.
VYci iHTepB’10 BiIOyBaIMCsl HA MUPHIN TepuTopil YKpaiHW, Micias MOBEPHEHHS KiHOK i3
300U ATO. OnuTyBaHHS OXOIIIIO 3HAYHY YACTUHY PETiOHIB KpaiHu, a came: JIbBIBCBbKY,
KuiBcbky, YepHiriBebky, XapKiBCbKy, X€pPCOHCBKY, JHITPONETPOBChKY, XMEIbHUIIBKY,
[MonraBcbky obnacti. Cepen oNUTaHUX HAMU KiHOK Oy odpinepu 36poitHux Cun YKpainu
(BCY), GiitumHi-T0OPOBOJIbLIL, JiKaPi-T0OPOBOJIbIL, CAHIHCTPYKTOPH, BOJIOHTEPH.

BiiiHa € He JMIIe HABUIUM MPOSBOM KOH(IIIKTHOI CUTYallil 3 HU3KOI0 pYHHIBHUX
HACHIJIKIB, ajle W CIyrye KOHCOJIIYIOUUM YMHHHUKOM, II0 MOOiN3ye, y NMpUTAMaHHUH
oMy crnoci®, B3aEMOJIONIOMOTY Ta KOOIepalilo cychiibctBa. [IpuuuHy TOsSBU
coJiapHOCTI BOAYaB y BOPOXOCTI i BuIe3raxyBanuit Hamu [.3immens. Konduikr, Ha
HOro IyMKY, YOCOOJTIOE COJTiIAPHICTH Ta 11 OCHOBHE JIKEpeio:

“Joou decv Ha ponmi, MOHCAUBO, 8 AKILICH MIPI HATIULAU MO CNOCIO HCUMMS, e
CRINKYBAHHS, MY CIM 10, AKOT 6OHU He MAAU 8 YUBLALHOMY dHcummi. .. Taki 63aemMo8I0HOCUHU
MIdC MOObMU, MAKA SKACb donomoza, moosmHicme. I ue 6azamo ooodae. Mu éce-maku six
00Ha cim's. Axace 6yaa maxa 63aemo0onomoea, 8ci o0He 3a 00Hozo doau. Toomo Oiticro
maxa 0ecb KOManoHa zpa, npuemua” (OKkcana, aikap-0o6pogoseup);

“Lle Oyace 06°cOnye, Koau mu cuduut 8 niosai, i Mmool HAO 20408010 AMAIOMb
cHapsou, aynaromo sudyxu. Tpumaeuics 3a pyky i kasceur: “Bce 6yde 0oope, ne Oiiics”.
Le oyoice 06’eonye, nosipme... Koau modi eaxcko, mu 0onogzaeuw my cmyzy nepeukoo,
8fC€ NPOCMO PUEWL HOCOM MY 3eMAI0, HY 1 8ce — He noe3y oani. I mym uyew nozady mebe
xmocw wmosxae: ‘/lasaiti, oasati, oasaii”’ (bozoana, canincmpyxkmop I'O “Bini 6epemu”).

U Cman cuneyasprocmi: couianwvni cmpyxmypu, cumyayii, noscaxdenni npaxmuxu /C. Makees,
C.OxkcamutHa, A.lomapaHcbka, O. [BaHOB Ta iH.; 3a pen. C.O.Makeea i C.Okcamutnoi. Kuis: HaOYKMA,
2017, c. 53.
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SIk Gaummo, comigapHIiCTh mependavyae COIiabHY €IHICTh, IO 3HAXOOAWTH CBOE
BiJ/I3epKaNeHHs y BitoMoMy racii “OnuH 3a Beix 1 Bei 3a ogHOro”. CaMe TakuM IMpUHIIY-
1IOM, KepYIOThCsI Ha BiiHi, aJl)ke COJIapHICTh CIIYTye HEOOXiAHOI YyMOBOKW (hOpMYBaHHS
a/IeKBaTHUX IMOBEJIHKOBUX CTpaTeriii B ymoBax BiiiHM. IIpuHIMI cojigapHOCTI nepen-
0avae y3rojkKeHy CIIiJIbHY i oIl 3311 BUPIIIIEHHS HaraJIbHUX COLiaJIbHUX MPOOJIEM,
(popmyBaHHS Ta CBiOME MiATPUMYBaHHS BiHOCHMH NOBipHM Mik oabMu. JoBipa €
OCHOBOIO, Ha sIKiil BUOYIOBYIOThCSI COLIIANBHI 3B'SI3KH, IO 3MIlIHIOTh 1 HAAIOTH IIijTic-
HOCTi Oy/Ib-SIKOMY COIiaJILHOMY OpraHi3aMy. BiacHe JoBipa clyrye ofiHUM i3 HaROibII
3HAYYIIUX YMHHUKIB KOHCTPYIOBaHHS Mi’KOCOOMCTICHOI B3a€EMO/Iil B YMOBAaX BilHU:

“Cami pozymieme, uo 6 30ny ATO noixamu 3 M00UHOIO, Kl MU He Q0GIPAEI, He
Modice makozo dymu. Popmyemvpcsi Komanoa, i mu exce sk pioni. Mu 3aedicou npozogo-
PIOEMO, SIKWO WOCh CIMAEMbCsl, wo mu pooumo. Tu pobuw — me, mu — me, s — me. I mu
8dice cnokitini. Bei snaroms ceoi 3a60anis uyooso” (bozoana, canincmpyxmop I'O “Bini
oepemu”).

CouiasibHa coutiiapHicTh — (DeHOMEH 0araTOBEKTOPHHIA, IO I'PYHTYETHCS Ha MIiKpPO-
COLIATIbHUX IHTEPAKIIIMHUX MPAKTUKAX MOBCIKIEHHOCTi. CBiTYEHHSIM IILOMY € i aHaJi3
PE3yJIbTATiB HAIIOTO AOCIiKEHHS, 10 IA€ MiICTAaBU KOHCTATYBAaTU HASIBHICTh COJTiJAPHO1
B32€MO/Ii1 B PI3HHUX acHeKTax. 30KpeMa, MPOCTEKYETbCS MiKHCnpoghecilina conidapHicme
(MIK BIICbKOBUM Ta MEIUKAMHU).

“Tu cmoiw neped epynow, 6 mebe mema, i mu He PO3YMIEW 5K PO3KAZAMU
carcapesi, mpaKmopucmy, Mamemamuxy, 6ionozy i AiHzgicmy me, w0 Mu MA€ut oMy
poskazamu. Tu nogunen 0o écix “0ocmyxamucs’. I mu ne modicews diaumu ix Ha Pi3HUX.
Bonu eci oonarxosi, éonu — niopo30in, sKuii Mae 6 KpaiHboMy SUNAOKy CRpauto8amu
pazom. I, kpim yvozo, mu wie nosurern makmuxy im posxazamu. Meni npuiiuiioco Oydice
bazamo npayiosamu Hao cooorw. [ydce bazamo, HAO3BUUATIHO... | 8 NAGHI HAGUAHHS,
camogdockonanenns (boedana, canincmpyxmop I'O “bini 6epemu’);

“Tooi niwna nepuia npocvoa 6i0 Hauozo 00OPOEoALH020 bamanvliony Jlveie npo
HABUAHHSL SIKIICL MeOUUHIlE 00NOMO3i, makiil Hatinepwiti, camiti 36uvaiiniii. Tooi mu mak
OpP2aHi3y8ANUCS, HAC OYAO WICMb AIKAPI8, SKI NPOCMO HA Opyauii 0eHb NICASL MO20
npoxanus 3iopanucs 6 incmumymi MBC i nposeau nasuanns 150-mu 6itiyis, sKi
000poginbro ixaau Ha Cxio (00w, 3 mux camux neputux). Ilicas mozo mu 3po3yminu, uio
NUMAHHS HABUAHHST MeOUUHOT donomozu Oiiiyie € oyoice sascauge” (Okcana, aikap-
0006posoneus);

“Ilicas ubozo HamManvIiony Gice 36EPHYAUCS THMUT, THUUTL T THW OTlYI 3 PI3HUX
niopo30inie. Mu 3po3yminau, WO MU Medc MYCUMO NPOUMU SKICb MPeHiH2U, GUUKOAU,
wood Hasuumucst SKicHo npogodumu maki zansmms. Todi b6yaa modxcaugicmes Ha
Aeopiscvikomy nonizoHi 6 pamkax “HamigcoKux”’ HAB4AHbL GI0OYMU MAKI MpeHiHzU.
Ayoice sonu 6yau maxi KOpUCHi I NOMYIICHI, OeCb HA MUNCOEHb Uacy 3 UIZ00M Myou,
Ha noaizon (Oxcana, Aikap-006posoneup);

“Ullo cmocyemuvces Bilicbk08oi MeOUUUHY, Mo OYA0 YMEopeHo 0azamo OOUIPHIX
ocepedKie Y HalOiNbwux micmax Ykpainu, i mu nouanu npauiosamu Ha NOAi20HAX i3
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000pogoALYAMU, MOMY WO Ue ma Kamezopis awoel, sKuUM Oyau 0Oe3nocepeoHvbo
NOMPIOHI Yl 3HAHHS... [Jydxce npuemHo 6yno, Koau A00U, SKUX MU GUUAU, CYMINEBOD
8I0pI3HSAUCS IO THULOT UACMUHU 2PYNU, MOMY WO BOHU MAAU 3HAHHS, MAMU HABUKU ™
(boeoana, canincmpyxmop I'O “bini 6epemu’”).

Yei ni fgil cOpusi iHCTUTYIMANi3amil TaKTHYHOI MEAWIMHU, aJpke paHime y
BITUM3HSIHIN BIICHKOBIH raiy3i TAKOro MOHSTTS He Oyso. Sk Gaunumo, coliapu3sariis He
€ OJJTHOMOMEHTHOIO JIi€I0, BOHA PO3TOPTAEThCA B Yaci Ta mependada€ HU3KY MPUIUHHO-
HACJIIIKOBUX 3B’ A3KIB.

Y3roxeHicTh B3a€EMO/INA MPOCTEKYEMO HE JIMILE B MiKIPO(ECIHHOMY KOHTEKCTI.
HeBig’eMHrM aTprOyTOM COMiIApHUX B3a€MOJil B yMOBax BiiHM € 371arogxkeHa (pyHK-
[iOHAJIbHA B3aEMO/IisI Mi’K CAMUMU METUKAMU — NPogheciling Meouuna conioapHicms:

“Haw ocepedox Jlvgiscovkuil cnienpayroe Oyodice micHo 3 opeanizayiero “T-
Helpers’.... Y nac uyooea cnienpays, nasime maxa Opamus, i s MOJICY HAC HA3BAMU
HABIMb 0OHOI0 KOMAHOO0I, momy wo max i €. Mu na noaieoni 3, 4, 5, nagimo 6 xeunio
MOOIAIBayil npotiwau pazom, pazom nasuarouu oitiyie” (bozdawna, canincmpyxmop I'O
“bini bepemu”);

“V meduuniii chepi € maka opeanizayis, nazusacmocs “Jlikapi 6e3 kopoonis’... €
AKapi, K IpUidNCcONHCaions iy cepeoHboMy pas Ha Micsiub (Aikapi i cepeOHiti MeOuuHui
nepcouan)... Xmo mae 6axcaniust, moi 00 Hux npuxooums, 80HU 0COOAUBO CAMI He XOOSIMb
nO NAUIEHMAx, 8UOaOMb Mol nepeniKk MeOUKameHmis, sKi, CKaxcimo, Hatoinb X0008i
npu MAaKux NOWUPEHUX 3AXEOPIOBAHHSX, SIK 2INePMOHIs, iuteMiuna Xxeopoba cepus,
Oiabem, sKico nezeresi 3axeopiosarins. Toomo 6 Hux € neguuil HAOIP MeOUKAMEHMIB, SKi
B0HU NPOCMO M 8UdardmMv Oe3Koumosro. I mo Ham 6azamo 6 YoMy ROMA2AN0, MOMY ULO
MAM MOHCAUGOCT KYynumu Aiku He mae. € bazamo mux cin, Oe 8 NPUHUUNI He MAE anmex
63azani. Hagimp, six mu noousuuicsi mozo nauieHma, mMycuut iomy uioco HazHauumu. A
36i0ku 6in mo @izbme? Tomy Ham ye medsic 6yro sikou ¢ donomoezy” (Oxcana, aikap-
0obpogoneyn).

CowliayibHA CONIAAPHICT — TO3UTUBHUN MOJAYC B3a€MOBIIHOCHH — Tepeadavae
B3a€EMO3ICKHICTh IHOWBIAIB OJHE BiJ OAHOTO y MpoIleci BUKOHAHHSA HUMH ITEBHUX
COIiaJIbHUX pOJied, 30KpeMa MpodeciiHuX, i JAEMOHCTpYE 00’€IHYBaJIbHY (DYHKIIIIO.
CBigueHHsIM IIbOMY € Oe3MocepefHs] B3aEMOJisl MiCIIEBOTO MEIUYHOrO MEepCoHATy Ta
MeNUKiB, ki 3agisai B ATO.

“Cepeoniii meOuuHuii nepcorHan AUMUECA. .. Paxmuuro mu 3 HUMU KOMYHIKYBANU. ..
npodpeciiino 6oy Ham Oydce donomazanu. /las Hux me, uio npuixas Aikap, ue 6y.no 01s
HUx oyaice... Pozymieme, sixujo medcecmpa 6epe Ha cede 8ionogioanbHicms no MeOUuHii
00NoMOo3i i N0 AKOMYCb 0eCb NIKYBAHHIO MEUKAHYIB, NAYIEHINI8, MO 8Ce MAaKU, IKU4O €
AlKap, mo, 36UuAliHo, W0 8oHA CMAE CNOKIUHoW. Lle ne i1 komnemenuis, ane 8oHa
3MYUeHa ue pooumu, Mmomy w0, CKANCiMo, SKUL0 € ceao Ha camili AiHii ¢pponmy, i ma
MeOdcecmpuuka, sKa mam €, 3d MO 4ac Gilinu maiiice 3aedxicou 0yaa ooua, I i
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003801€H0 OYN0 poOUMU NesHI peul, sKi, CKANCIMO, MINbKU AIKapio 003601eHO. Bona
Hadasana 0onomozy nosricmio, 8 OYov-sKill cumyauii, npu OYov-sKUX 0OCmpinax, npu
Oy Ob-sKux Hezguuatinux oocmasunax”’ (Okcana, aikap-006pogoneyp).

Taki mpakTUKU B3aEMO/I1 JEMOHCTPYIOTh Te, 10 COMIJAPHICTb SIK AVHAMIYHE SIBUILE
noTpeOye MOCTIHOI B3aEMOITIATPUMKH BiJl YCiX YYaCHUKIB, OCOOJIMBO B €KCTPEMAIBHUX
yMoBax. BracHe Ha 11boMy Ga3yeTbcs ifest colilapHOCTi. BiU3HaYaibHOI XapakTepwuc-
THKOIO COJIIAPHOTO aKTy € MOpPAIbHUA OOOB’A30K, MIO MPOIOHYE JOTIOMOTY IHIIUM
JHONSIM 1 He MoTpeOye eKBIBAJIEHTHOCTI MiX THMH, XTO CHPUSE B I[bOMY, i THMH, XTO
OTPUMYE HATOMICTb:

“/lo Hac npuxodunu 2 xaronuuka MareHvkux. Bonu e momy ceni sxcusymo i npuxoounu
3a8xcou 0o nac nokywamu. Iloinu, poszsepryaucs, niwau. Tam cim’s maxa — He 8adicHQ.
Mu ix 3a621c0U HAz200Y8aAAU, BOHU NOCUOIAU, PO3GEPHYAUCS | niwau. [Jimu po3ymiroms, wo
maxe 6iliHa, i Oimu po3ymiroms 0Ast 4020 Mym 6ilicbkosocayxcoosui cmosims’(Oavea,
OLHUUHS-000p06OAeUD);

“lonomoea nadasanracs Hamu i yuginbHum, i eilicbkosum. Mu ogiuitino 6yau
NPUKPINAEH] 00 UUBLALHUX 3AKAA0I8 OXOPOHU 300P08 s, 60 OYaa nIONUCaHa maxka y2ooa 3
aominicmpauiero Jlyzarncokoi obaacmi. Pakmuuno mMu Hadasaru 0OnOMozy adcoMOMHO
BCIM. | HACENEHHIO MICUEBOMY, I BILICLKOBUM — NO nompeoi.... B oiavuili vacmuni — ye ece
maku oyao micyege Hacenenus” (Okcana, aikap-006pogoseus). 3 Orisamy Ha 1Ie, MOXEMO
TOBOPUTH TIPO COMOAPHICHIb MIJIC HACEAEHHAM 3aXI0H020 MA CXIOHO020 Pezionié KPalHu:

“Borce sik mu mam mpoxu nobys, noizous, mo po3ymicut, uio, 8 NPUHUUNI, 8CIOOU
make came ycummsi. Hagimo 6iiina, 60Ha He MIHSE MAKUX MOOCOKUX DA308UX NPOUECIS.
JIoou mam max camo dxncusyme 6 miil NPUPPOHMOGIli 30HI, MINLKU 6 NEeGHUX THUIUX
YMO8aAX, 3 MUMU CaMUMy nompedoamu.... Haw woce nomazanu, mu —im (6 nobymi: mam
WOCL NPUHOCUNU ICMU, NOMA2ZAAU MYOU-CIOOU eaauimyeamucs).... o aikaps 6ouu
APUX00siMb NPAKMUMHO 3 MUM CAMUM, WO | mym, mineku mam eoHu (Oirvue sik 90
8i0comkis), yi 100U we mpasmosani ncuxonoziuno. Bonu eci npuxodsme, posxasyroms,
JHCIHKU NAauymb nepesadicHo... (Okcana, aikap-000poeoneyp).

AHamizyioun ocoOaMBOCTI (POPMYyBaHHS COIAIBHOI CONIAAPHOCTI Kpi3b MPU3MY
JIOCBify XiHOK — ydacHuIs ATO, NOUITbHO BHUOKPEMHUTH W 2eHOepHUli acnekm i€l
npobjeMaTiky. JKiHKM MPOTSAroM BOEHHUX il Ha TepUTOPil YKpalHM HaMaramThCs
JIOBECTH, ITI0 BOHY TTOBHOITPABHI YIEH! BiiChKOBOTO KOJIEKTUBY, SIKi BOJIOAIIOTh BiIBATr0I0
i mpocecioHali3MOM y BiiCBKOBIi cpepi Ha piBHI 3 YONOBIKaMu:

“A, moduna maka, wo om meHe My4ae, Yomy s 3apasz cUoNHcY 8 Mmeniomy NiXCKY, d
80HU 8 OKoni cnasmv. A mo ce nepeHouty pa3om 3 HUMU, BOHU MeHi cmanu K cim’s. A 3
HUMU NPOX00dicy 6ce... Mene xominu nepesecmu 8 iHWUIL niOPo30in, MeHe XN0Nyi MOT
siocmosiau. A oona oesouka aumunacs 6 niopo3oini. Beix pewma nepegeau...6onu mere
00HY 6i0cmosiau, oo s aumwunacs 6 Hux 6 I1B3, ¢ b6otiogomy niopo3dini. Bonu ckazanu:
“Ons, 6e3 mebe — nixyou”. Om. I s nodpyoicuracs, 015 MeHe 8oHu cmanu sx opamu. A 3
Opamom maxkux miCHUX CMoCyHKi8 He Maio, sik 3 Humu'{Oavea, Oiliuuns-000posoreyp);
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“In00T HamM COpOMHO NpUBHAMUCL 8 MOMY, KUM MU € HACnpasodi, iHOOi HAM
HenpuUeEMHO, iH00I HaM, HA8NAKU, — NpUEMHO. Mu npumeHuyemo ceoi 3acayzu, My pi3Hi.
Ane skou He 6Y.n0 Uiel pisHOCI, MU OU He MO2AU CIATNU TNUM, KUM MU € HA Cb020OHIUHIT
Oderb. Om € mam nesHa KinbKicmv JHCIHOK, 3 SKUMU MU NPAUI08AAU, | Oe3nepeuHUM €
dakm mozo, w0 80HU npulimanu yuacme y ootiosux 0isx... Lle oonosnaunuii paxm. 1
B0HU NOKA3AAU, WO... BOHU MOJICYMb, BOHU HIUUM He 2iputi, iH0Oi nasime kpawi. I ye
HOpMAAbHO, ye eendepruii paxmop ” (Hamans, canincmpyxmop I'O “Bini 6epemu”).

['enpepri BimMIiHHOCTI 00epTaioThcs (PAKTOPOM, SKHA “BHOCHTH” Y B3AEMOIIIO
BIlICBKOBOCJTYKOOBIIIB HOBI PHUCH HE3QJIEKHO BiJl TOTO UM € BiTHOCMHU MiX HUMH
¢opmanbHMU YK HepOopMATLHUMU, OIIIHHUMY YU HeOPIllIHHUMMU:

“€ we bazamo Hroarcie maxux cymo no oesneyi. Maiouu 6azamo 40a08iKig decb 8
omouenHi, mu Oinbul 6e3neuHo cebe NOUYBAECU,, MOMY U0 MO € 8CI C8OI: XMO MeOUKU,
Xmo 800ii, — mo dydce Xxopoutl 6ci xaonui oyau... 3naeme, sk € 0eKLNbKA HCIHOK, d 6CI
IHWT — 4ON08IKU, MO 36UMATIHO, WO 8Ce NOMA2ANU HAM (OeCb mam HAIMb i Icmu apumi,
Mo 8ce HaM NPUHOCUAU; 0eCb MAM HAM W0Cb NOMO2AU nouucmumu, nomumu). Axkoce 8
HAC ye OYn0 3 HUMU 8Ce 31a200xCeHO... e 6yno Oinbut Oe3neurno, Hixc aKOU Mu 6yau
decb cami uu 6e3 Hux. Bonu nam oyau oxoponui maki. Hagime mu decoy Houyeut no mux
amoyaamopisx, cama ou Jcinka mam He nouysana. L{e npocmo —ne peanvrio. Meni 6yno
Habazamo cnokitiniue, KOAU s 3HANA, WO 31 MHOIO € uwie 00Kmop, € we 800iti” (Okcana,
NKAp-006posoaeyp).

ApMilicbKe XWUTTS HE 3a/IMIIA€ CYMHIBIB, 1[0 MPUCYTHICTb KiHOK y BilICbKOBOMY
KOJIEKTHBI YaCTO MO3UTHBHO MO3HAYAETHCS HA aTMOcdepi, 110 MaHy€e TaM. 3 0JJHOTO OOKY,
Ile HACJIIOK BUSIBY BJIACTUBHMX JKIHKaM MPUPOAHUX SKOCTEH, a 3 iHIIOro, — BUCOKOTO
PIBHS OCBITH 1 3arayibHOI KYJIbTypH:

‘Banescumv uum 80HA 3AUMAEMbCS, MOMY WO HCIHKU apsmb icmu. A exce He
Kadicy npo me, W0 80HU GONIOMb 1 NIKYIOMb — ye nepuiouepeoso. KiHKu modcymo
3iopamu donomoey. XKinka, eéona dae menno im. Haneeno, Kodxcua Jcinka, Kum ou 60Ha
He 0Yna — vy cHatinep, uu MeOux, uu KyYyxap — ACOUitOEMbCS Y KONHCHO20 OIliYs 3 MAMOIO,
Opyarcunoio, Oouxoro. Ilioceioomo Ousasuucy Ha XHCIHKY, Kodcen 00€ub 32a0ye i
nam’smae, wo tozo é0oma uekaromo. Hasimv moil, sikuil HiKOzo He MA€E, MAKOKC,
HAanegHo, OUBASUUCH HA HCIHKY, PO3YMIE, W0 0eCb X00Umb 1020 OpYHCUHU ab0 OOHbKA
decb Koaucw iioeo 6yoe mam. Kinku — ye makuii nozumue, kKomgbopm, 3amuuiox
3aexucou. Xinka oonomazae ooaammyeamu éce” (boedana, canincmpyxkmop I'O “bini
oepemu”).

BakJIMBUM acrieKToM, 10 PO3KPUBAE OCOOJMBOCTI CTAHOBHINA KiHOK, € XapakTep
B3a€MUMH OCi0 MPOTUJIEKHOI CTaTi B yMOBax ciryx0u B 30Hi ATO:

“€ cneyugpixa pobomu HciHKU 3 U0N0GIKAMU. Y Ci 6OHU 3 PIZHUX MICI, YCI OHU NO-
PI3HOMY 8UX08AHI, XMOCL 00PYIHCEHUL, XMOCb — Hi, XINOCb MAM — MiCslUb, A XMOCb —
niepoky. Y meHe He 6UHUKAO HCOOHO20 KOHPAIKMY 3a 08a 3 NONAOBUHOIO DOKU, MOMY U0
s cebe 6edy Oyace cmpumano i cmpozo 3 Humu. He 3naro, modcauso, ue sikecy marxe
BMIHHS NPABUNBLHO NOOYOYBAMU CBOIO PO3MOBY [ pobomy 3 Miodbmu. ... Koau s npauoro,
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HanpuKaao, 3 HANAPHUKOM YOA08IKOM, 51 8I0UY8aI0, W0 MeHe cayxaioms Oinvute. He 3
ycima, ane 3 OesKuMU 5. 6l0UYB8AI0, WO MeHe CAYXaiomb Oinbute. A oymaro, ulo ye ece
CKAAOAEMbCs 3 6azamvox Oemaneti: IHMOHAUISL 2010CY, 8NesHeHICb, 000Ul 00c6i0”
(boeoana, canincmpyxmop I'O “Bini 6epemu”).

IIpeacraBHUIl XKIHOYOI CTATi HE JIMIIE CKJIAJAIOTh MePEeBaXHY YaCTUHY MEAUYHOTO
MIepCOHANY BIHICBKOBUX TOCHITaNliB, ajle W i3 YecTi0 BHKOHYIOTh OOWOBI 3aBJIaHHSI.
BigmiHHOCTI 32 cTaTTIO, SIK 6AYMMO, € JIUIIIE KYJIbTYPHUM KOHCTPYKTOM, IIIO 3aJIeKUTh BiJJ
ICTOPMYHOTO KOHTEKCTy. TakuM YMHOM, CydyacHa BiliHA TBOPUTh 00pa3 KiHKM — He
repoiHi, sK Ie Bif0yBaJocs 3a PaJsTHCHKOTO Yacy, a )KiHKU — COJIITapU3yI04oro eJieMeHTa,
3[IaTHOI, Ha PiBHI 3 YOJIOBiKaMu, 3axuiiatu cede, OMU3bKUX, OAThbKIBIIUHY; MPUAMATH
BiJINIOBiIa/IbHI PIIIEHHs] 1 TPUBOAMTH 1X y BUKOHAHHsA. Bce 1€ CBiIUMTH MpO TMEBHE
“NEepPEeKOHCTPYIOBaHHS~ TEHAEPY:

“lna meHe om NpuKkAao... HalicuavHiua apmis — ye € i3painvcoka apmis. Tam
cayocamo eci. Tam mu He 3axinuumw BY3, He enawmyeuicsi Ha pobomy, SKuio mu He
cayaxcus 6 apmii. Cayocamv 6ci 00HaK080: i uonosgiku, i ocinku. Hopmanvha
ni020MoBKa, CUNbHA apMist i Yy eunadky @iiinu. Lle s He me, w0 uo108iK — 00Ha icmoma,
a Jcinka — inwa. Kodcern modice gorosamu, KOdICEH MOHCe NPAUIO8AMU HA CEOEMY DIGHI.
Tax wo ue ne myopo kasamu, wo Jicinka — cradka. lle abcoaromna nenpasda. Kinka —
He cradka. 3 HCIHOK UXO0SIMb XOPOULL 8OIHU, OCODAUBO 8 CREUUPIUHUX MaAM POOOMAX.
I 6ci 3uaromo, wo 3 KHciHoOK Kpauii euxodsme cuaiinepu. Ham mpeba oyoyeamu Hogy
npogbeciiiny apmito 6e3 AKUXOCLb 2eHOEPHUX YNepeodiCeHb, d MINbKU 38aAdCarOUU HA
npogbeciiini nasuxu moounu’(Okcana, Aikap-006posoneyn).

Bapro 3a3HaunTH, MO COMTAPHICTH MiXK MPEACTABHUKAMHU TPOTWICKHHUX CTATEH
MPOCTEXKYETHCSA Y BCOMY, 30KpeMa B 0OCOOJMBOCTSIX OOJIAIITYBaHHs MOOYTY (nodymosa
coaidapuicms), TIPO IO TOBOPUTH OJTHA 3 PECTIOHJCHTOK (1iKap-000pososeup):

“Cami uixagi nobymosi Oyau, KoAU 5 3 2PYNow 3 6ePeCcHs MICSAUs CMOSNU 6
3oaomomy. Lle 2 km i0 ainii pozmescysanns. Lle Jlyzancoka odnacme. I mu mam oyoice
0obpe obaaumysanucs. Toomo, mu cxo8anu 20cnimans, AUl MeOnyHKm 6 axzapi 8io
mawun. Mu 6yau 3axuweni. Hac ne o6yao euono 3 neoa. Iluoc, wo 6 mene 6ye oyance
KpeamugHuii 600ill, sKuli npuoymysas, sk ou ue Ham odxcumu. Y nac oye cmin
3pobOaenui i3 0ouoK, madypemxu, cmiavyi (3poOaeHi 3 neHvKie) i Kpicaa i0 MauuH,
sKI nocmaenei, sik 0oma, posymieme. I[Latoc — 6 nac oyau wagu 3 suguxie 3-niod Habo18.
Lle 6ce ygsxamu 36usanocs, i éce ideanrvro. Ilnoc — mam 6Yyao po3eareHo uwocy, i
cmosina yezna. Mu kynuau miwmox 6emony. Hakoromuau posuun 3 nickom. Boaoos,
6001l MIll, 3d UUM HAUWUM MeONYHKMOM, HaOyoyeas Oyu. lle Oyxeanvro nepuiuii
MUdICOeHdb, SIK MU NOCeauaucs, mpeoa 6ynro deco mumucs... Haw npusezau  oouky 40-
aimposy. Tyou 3arusanacs eooa. Takuil éeauxuli Kun'smuibHuUK Kuoascs, 600a epinacs —
Oyuwt npayiosas”;

“Y nac oyau oyoce “menni geuopu’. I 63azani 6azamo cnoeadie maxux Oecb
NpUEMHUX. Y Hawomy niopo3dini 0yno npuemme cniakyeamus. byau cunvhi
cneyianicmu, Hagims doyenmu. byno 3 kum nozosopumu. 1liel 2ar06aabH0l neuani, sxka
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Oyna 6 YUBINbHOMY HCUmmi, mam He @iouyeanocs. Bewopu 6yau npuemni. bazamo 6
Koeo oyau zimapu. Mu uacmo He epanu, ane dexoau. I[lnoc mam — nepezasid sAKUXoCb
pinemie konexmusHo Ha Hoymoyui. Hy éce sikocv 306cim no-iHuomy, Hidxc, K0 mu 8
KiMHami 8 cebe noouguuics”.

Ille omHuM acnexkmom 6usigy coaidaprocmi y KOHTEKCTiI JOCTIKYBaHOI HaMU
MPOOJIEMATHKY € MIDCEMHIUHULL:

“Ha nawiii 6a3i 6yau yxpainyl, ate cepeo ilicbKOBOCAYNCOOBUIE8 Y HAC € NEGHUIL
8i0comok aziamis. Bonu — saxbu ykpainyi; y Hux oamvku — nepecenenui. Toomo 6in
Hapoouecs. 8 YKpaiHi, 8 Hb020 2POMAOAHCMBO YKPAIHCbKeE, dae NO CEOEMY MeMnepa-
MeHmy, no C8olili 8ipi (30Kkpema, MYCYAbMAaHU) GOHU BIOPIZHSIOMbCS 8i0 HAULUX, dne
documbs xopouti xaonyi. Y HAc € 00uH BilicbK0BOCAYHCO08EUbL MEMHOUKIPULL. Y HbO20
mamo 6ye euxioyem i3 Agppuxu. Hozo maxodc Oydce nosajicaioms 8 HacmuHi...
Tputimos siiicekosocaydicooseysb Oinopyc... Bin dobuecs moezo, 6in Hanucas aucm
IIpe3udenmy, i iiomy danu epomadsncmeo Ykpainu. Bin nionucae konmpakm y Hawiii
Opuzadi, kazas, wio ye oyaa iiozo mpis. Y binopyciio éin nogepmamucs ne 6yoe 00 mux
nip, NOKU He 3’88umMbcst Mup y Hawiit kpaini. Takooxc O6ye uikasuii 6unadok: 00 HAC
npuixas KaHadieysb i NOUA8 HAWUM XNONYAM OONOMAAMU PEMOHMYEAMU MAUUHY. Bin
cam 3aKkynasie Oemani, SKUX He eucmaudno. lle 6yeé maxuii docume 3abe3neuerui
uonogix. Cam Kynyeas, cam pemornmyeas, 60 6in Oyé cneyianricm yvoezo oira. Koau
sULiL08 yeli 3aKoH, U0 MONCHA THO3eMUI8 Opamu Ha CAYyHcOyY, s He NAM'smaio sk 8iH
mam mouno c@opmyavoeanuil, ... 6iH nionucae KoHmpaxm i 3apas € 8ilicbKogo-
CAYHCOOBYUEM HAUWOT YACTUHU, XOUA BIH 308CIM MPOUIKU 3HAE YKPAIHCbKY Mo8y. Mu éci
0CBIUEHI, CRIAKYEMOCS 3 HUM HA AH2ATHCOKIL MO8I, ane 8iH NOMpPOXY 6UUmsv YKpaiHcoky”
(Mapuna, opiuep 3CY).

CoutigapHOCTi ITpUTaMaHHI JiBi OCHOBHI BiacTHBOCTI. [lo-miepirie, BOHa BiTHOCHUTHCS
JO B3aEMOIil, IO Nepeadada€e €IHICTh MparHeHb, IIHHOCTEH, a TaKOX Y3TOMKEHICTh
MOBE/IIHKYM B3AEMOJIIIOUMX CYO’€KTIB, 10 YMOKIIUBIIIOE JOCATHEHHS CIUJIBHUX ITiIEH; TO-
Jpyre, pe3yjbTaToOM COJiIapHOI TMOBEeOiHKH € (OPMYBaHHSI CYyO'€KTMBHOTO BiguyTTsI
3B’A3aHOCTi, €IHOCTI Ta iHTerpaiii cepej B3a€EMOJIIOUMX CTOpiH, a00 uieHiB rpymu’.
ComimapHicTh SK TUHAMIYHAN MTPOIIEC XapaKTePU3YEThCS MOSBOIO CITIBTOBAPUCTB, WICHH
SKUX YCBIIOMJIIOIOTh BJIACHY CYO'€KTHICTh, MAIOTh CIiJbHI iHTEpecH i 3JaTHi JIO
OpraHi30BaHUX KOJIEKTMBHUX JIifl IS 1X peaisallii, mpuiiMaTb Ha ceOe BiAIOBiiab-
HICTb 3a IpyITy Yd OUTBIN MIUPOKE CIIBTOBAPUCTBO i JEJIETYI0Th KOXKHOMY CBOEMY WICHY
YaCTKY BiJMOBiALHOCTI 3a CIIiTbHY cripaBy?. Ha Takux 3acagax (hopMyETbCS 80A0HMEPCLKA
conioapHicme:

I Ixedppuc B. Mopaaw do6podemenu u bpaunas corudaprocmp. COUUANLHAS COAUOAPHOCTD U
anvmpyusm: CoLMONOrNYecKas TpaJuiusa U COBPEMEHHbIE MEK IUCLMIIMHAPHBIE UCCIIEIOBAHUSA: CO. HayY.
tp. M: PAH THHNOH, 2014, c. 113.

2 Knumosa C.I". Hoeu u npaxmuxu coaudaprocmu 6 006posossueckom deuncenuu. COLIAC, 2013,
Ne 6, c. 33.
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“IIpocmo Ginbuwt max NOMozmu XOMIiNOCs XAONYSM HAUUM 3HAIOUU NO HOGUHAX. A
Oyace nobarw nekmu. Tam cnekna nupozu, eapenuxie Hapoouaa, 20ayouie Hapoouaa,
WOCb CneKkaa 6KYCHIHbKe, KeKCUKU, mam neuuso sikeco. 1 6 kopobkax éce 3anocuna y
80n0HmMepcoKull yenmp... Jlroou oyosice nomazanu. 3a80siku im mu yiauii Oyc ckaaddail.
I nam nomazanu 3 Amepuxku. Ham nomazanu 3 Imanii. Ham 3 Hineuuunu eucunanu... B
3oni ATO mu nepedysanu 3-4 Oni i nogepmanucs 0ooomy. IIpoxoous mudicoens, mu
3oupanu. Tam mudicoenv-0ea, 3aredxcums cKinbku Hazoupany. 1 mu ixaau 3nogy... Bu
CO0I NPOCMO He Modcenme NPeoCmagumiu, HACKLAbKY 60HU UEKAIOMb ME020 NeueHbKd,
omux nupisxckie domawix...” (Oavea, soroumep);

“Iloayuaemcs, umo pebsm oueHb MHO20, d HAC O4€Hb MAN0, U YYECBYeUlb MAKYIO
60M... HY Mbl Jdce mym, a oHU mam. Kadcoas munyma modcem y HUX 0KA3AMbCS
nocneoHell, U KaK UM 8bIX#CUMb, €CAU OHU NOWAU Hac 3auumums. To ecms 6om smom
nopwis kaxoti-mo. Hac cnoosuz deaamv 6ce 803MONCHOE, UMO Mbl MOALKO MOXHCEM”
(Okcana, soaonmep);

“Boaonmepul y HAc modce no Meouyure, me, Kmo cooupanu, MeOUyUHy.., Hy onsims
JHce, Kmo-mo u3 MeouKos NOOKAUUACS, cOOp npenapamos, aekapcme. [lomom mol
cmanu  wumo NOOCYMKU GOM 3MU MeOUUUHCKUe, UHOUBUOYANbHbIe anmeuku’”’
(Ceéimaana, éonorumep);

“Ha paxynox meduxamenmie nocmauanu geauki gipmu... Toomo, mu yiauii cknrao
mam manu medukamenmis. Bono Oecv nonosaweanocs. 1 oyoce dazamo Odiacnopa
nomozaa. Ilaroc, wo Haute KepieHuymeo Kuiecoke, 60HuU i30uru no €eponi. € xyoorcHux
y Kuesi — Onekcandp Kaumenxo — xyooodichuk i nucomeHHuk. Bin maniosas ikonu Ha
AWUKAX 3-ni0 HAbOoi8 (Mu liomy nocmauaiu suguku 3-nio Haboig). Bin i30ue 3
sucmaexamu no eciii €sponi, npooasas ix 3a Hopmaiwvhi epowti. Lli Kowmu tiwau Ha
nompebu Hawozo zocnimanto. A npooasas mam no 600 espo 3a oony ikony. Toomo,
HOpManbHuii cnocio ompumamu kowmu. Tu i He nonpowatiniuaeu, i He 8UMA2A€UL Hi 8
kozo. L{inkom 3akonno. Om 6yaa maxa cucmema” (Oxcaua, Aikap-000posoneup).

ConiapHicTh y BOJOHTEPCHKOMY PYCi POCTEXKYETHCS Y TBOX acleKTax. B omHoMy
BOHa 0a3yeTbcs Ha “nepBuHHMX 3B's3kax” (Y. Kyni), imeHTuHOCTI, modyTri “mu” 3
IHIIMMY Y9aCHUKAMHU HisUTbHOCTI. B iHIIOMY — Ha «BTOPMHHUX 3B'A3Kax», i3 MajIo3HaMo-
MUMH a00 30BCIM He3HAHOMUMH JojapbMU. [le MOXyTh OyTW Tpymu Jojei, oOpaHi
BOJIOHTEPOM YW HOr0 TPOMAACHKOI0 OpraHi3alli€lo B fKOCTI 00'€KTa MiKJIyBaHHS;
NapTHEPU MO MisUIbHOCTI; MOMIYHMKM — iHCTHTYLiati3oBaHi abo il Hi. Takuil acnekr
3a4inae MUPOKY MOPaJIbHY IIONIUHY ':

“A cmana cayuaiino... mens myoa 3amsiHyno. A NO3HAKOMUAACL ¢ pebsimamu,
NOHANA KaKue HYNHCObl, U CMAAA PA3208APUBANTL CO CEBOUMU OPY3bSIMU, COCEOIMU,
POOCIMBEHHUKAMU: PeOSIMAM HA0O NOMOUb, HAOO COOpamv Cymy KAaKyl-mo, Haoo
Kynumv mo-mo u mo. Bom kax Ovbi 3mom nepewviii 6emox, U OMKAUKHYAUCH OPY3bs,

! Kimmoga C.T'. Hdeu u npaxmuku coaudaprocmu é 006posoavueckom dsudxcenuu. COITAC, 2013,
Ne 6, c. 34.



156 Po30in 2

3HaKoOMble, 3HAKOMble 3HaKOMbIX. Muvl cobparu mam onpedeaénnyio cymmy... U 6
o0ouem-mo u noHecaocw. [llomom mol ysxce pebsim CHAOHCANU, NOMO2AAU MAM... KAK-TNO
amo éce ... bamanvon gpopmuposancs, smo obino ouerv caodicHo... Kombam, nanpumep,
OH Oadice He 3HAN, KaK OPopMAsmb KAKOH-Mo panopm, Kakyr-mo OOKYMeHMayuro
séecmu. He 6b110 ewge kaopos, mo ecmw 8ce amo o6vi10 makoe cvipoe. Mol nomozanu, uem
moeau” (Ceimaana, 6ononmep).

CosigapHicTh € YyTIMBOKW 10 3arpo3 (hOpMYyBaHHS IIHHICHMX, COIMiaJbHUX abo
BJIAJHUX AacCHUMETpill, pearyioud Ha HUX BIJIACHOI KOHcoOidarien. Sk 3ayBaxyBaB
E.[Tiopkreiim, 3HauyIli MOAIl B )KUTTI CYCIiIbCTBA, IO 3aBAAIOTh CTPAKAAHD 1 3ATMIIAIOTD
rJIMOOKI CJTiIY B iHAWBIAyabHIN 1 KOJEKTUBHIN 1aM'sITi, TeHEPYIOTh, 3a3BUYal, IIIBHO
3TypTOBaHY COMIJAPHICTh. Y I[bOMY KOHTEKCTi JOIJIbHO BHOKPEMUTHU 2POMAOSHCHKY
coaidapricme (neputi 0obpodamu):

“Basosiku Cawiky, s 6KMOUUNACS 8 MAKY MYCOBKY, KA HA3UBAEMbCSI OKONO-
pymobonvi xyaizanu. Lle 6yno geceno, yixaso, nizHaganvbHo... I nomim, Koau nouarucey
0011061 0il, 3HO8Y Jic Maku, JooU, KL NPOCMO 00 €OHAMUCL; MOOU, SKI, 3AUMAIOUUCH
CNOpMOM, YMIAU WOCb mMam, MUMU CAMUMU OOHOBUMU OiAMU MPOWIKU...MAM, HA
“banamcokiii mycosyi’”; Mu BUUAUCSL HA CBOIX 3AHSIMMSIX BUCPUOYBAMU, W00 He 3NamMamu
co0l wuro 1 6ce inue, i3 asmomooins, sxuii ide. Lle uvacmurna mozo, wo aroou suunuce. Lle
cami 36uuatini oo, ate Joou, siKi Om eMIiAL. .. Oy.au 00 eOHani, neput 3a éce, OY.au 3HALIOML
Midic coboro. ... Le npocmo dyau 36uuaiini €2eps, OXOMHIKU I MAaxK 0al, ane 60HU CIMANU HA
3aXUCM 8AACHOT KPAHU [ KpaiHa ckazana. 0a, oue om 6amanviloH, sSikuii € oiuiiiHum (Mae
nosHogadicenHs). Bona tiomy donomazana i mak oani. B nac ecmaau yi amoou, ecmanu Ha
3axucm eaacHol kpainu. Bcmanu ti 0anu koaocanvhy 8iociu, He marouu nio cooolo HisKozo
pecypcy, NOKUHY8uL SKUIch caili OizHec, 6ce. Le Oyau peanvHo pizhi ioou, oceiueri i max
Oani, HY He eadicauso” (Hamans, canincmpyxmop I'O “Bini 6epemu”).

TakuM 4MHOM, colliajibHa COiAAPHICTh (POPMYETHCA HA MIKPOpiBHi, ajie, BOJHOYAC,
Ma€ HACJIJIKK JIJI1 MAaKPOPIBHS colliasibHOTo nopsiAaky. CoigapHa moBeliHKa repeadadae
AaKTUBHY pOJIb iHIMBIZA Ta JAEeTePMIHOBAaHA fK iHAMBIIyaJbHUMU XapaKTEPUCTUKAMMU
cy0’€KTiB B3aEMO/IIT, TAK i COIiaTbHUM, IHCTUTYIIHHIM Ta KYJIbTypHUM KOHTeKcTamu. Lle
(beHOMEH 00’€mHAHHS JIOJCH, SIKUA Ma€ sK I[HHICHMA BMMIp CBOIO BHUsBY, TaK i
npakTYHuE (6e3mocepenHi [ii), TOOTO TI'PYHTYEThCS HA PalliOHAJTBHO OCMHUCIIEHIN
LiHHICHIA €gHOCTI Ta mnpakThuyHuX Jisx. Coigapuzaiisi 3aBXAU PO3TOPTAETHCS B
MEBHOMY MPOCTOPOBO-YACOBOMY pO3pi3i 1, Mepil, HiX CTaTd MOTHBYIOUOI CHJIOK
BIIMIOBIIHUX MPAKTUK, aKyMYJIIO€ BIUTUB HU3KH 30BHIIIHIX 1 BHYTPIIIIHIX YNHHHUKIB.

PesynbTaTté moCHiIKeHHS CBiYaTh MPO HASBHICTH PI3HUX MOJAENEW COJiJapHOCTI,
10 JEMOHCTPYIOTh Pi3Hi (popMH 1 aclIeKTH BUABY. 3 OTJISAY Ha Iie, MOKHA TBEPAUTH PO
MHOXHHHICTh CONiJapHOCTi. Pa3oM i3 ThM, AOIIBHO 3a3HAYWTH, IO BHOKPEMIICHHS
“Mu”, K O3HAKU COJIJAPHOCTI, Mepeadavyae HEOIMIHHO W “onu” (CONITApHICTH i3
KUMOCb, 3d W{OCb TOCUTD YacTo Niepedavae ColMiqapHiCTh npomu K02och, 4020Ch). BiiTak,
y 3BUYHMX MOBCSKACHHUX CUTYALISIX coidapHicmeb mae Oymu nomiproio, mood 3a yMOBU
niepediry KOH(MIIKTY He MepeTBOPIOBATHCS HAa AaHTArOHI3M “MU” 1 “BOHU”.
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TpaHckopa0OHHE CHIBPOOITHHIITBO
Ta 0CBITHHO-HAYKOBAa MOOIJIbHICTD:
HOBi BUKJIMKH JJIs1 YKpaiHu

OnHrM 3 HampsMiB €BPOIHTErpaIlifHUX MPOIECiB B YKpaiHi, a TaKOX BaKJIMBUM
YMHHUKOM TiJBUINEHHS PETiOHANTbHOI KOHKYPEHTOCIIPOMOXHOCTI € TPaHCKOPJOHHE
crniBpoOiTauiiTBo (TC). Lle criypHi Ail, cpsIMOBaHI Ha BCTAHOBJIEHHS 1 MOTJIMOJICHHS
€KOHOMIUHHUX, COLIaJIbHUX, HAyKOBO-TEXHIYHMX, €KOJOIIYHUX, KYJbTYPHUX Ta 1HIIKX
BIJJTHOCHUH MiX TEPUTOPiaJIbHUMH I'POMajIaMH, & TAKOXK 1X MPeJCTaBHUIILKUMU OpraHaMu,
MICIIeBUMU OpraHaMKM BUKOHABYOI BJIQJM YKpalHW, TEPUTOPIaIbHUIMU TPOMaJaMU Ta
BiJIMIOBITHUMU OpraHaM¥ BJIQJU iHINIUX JEepkKaB y MekaxX KOMIIETeHIlil, BU3HAYEHOl 1X
HAIliOHAJbHUM 3aKOHOJABCTBOM .

Hoga cucrema B3a€EMOBIJHOCUH BMMAara€ 3 YKpaiHCHKOTO OOKY aJamnTaliil 3aKOHO-
JABCTBA JI0 BUMOT €BPOCOI03Y, a TAKOK BIAMOBIAHUX 3MiH JI0 iCHYIOUHX TEOMOTI THIHUX
peadiii. [lepenycim ligeTscst Mpo BpaXyBaHHsSI 0a30BOTO MOJIOKEHHS PO Te, M0 YKpaiHa
B3a€EMOJIE MO KOPJOHAX HE MPOCTO i3 OJHUM i3 CYCiliB HA OCHOBI JBOCTOPOHHBOTO
HOPMATUBHO-IIPABOBOTO JIOTOBOPY, 4 i3 CYCIHBOIO JepKaBOW-4IeHOM EBpPOCOI3Y .

! 3akon Vxpaiaum “IIpo mparckopOouHe —cnispobimuuymeo”. Pexum pocTymy: http://zakon.
rada.gov.ua/cgi bin/laws/main.cgi’nreg =1861-15

2 AptboMoB 1. Ocrosni 3acadu HOpMaMUeHo-npasoozo 3abe3neuenHs mpaHcKopOOHHO20 CRigpoGim-
Huymea Yxpainu / TpaHCKOPIOHHE CHIBPOOITHUAITBO YKpalHU: CTaH, NPOOIEeMH, TIEPCIEKTUBH. Y KTOPO,
2012, ¢.10-21.
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BiarnoBinHo, e BUMara€ HarparfioBaHHsI HOBOTO OJIOKY HOPMATHBHOTO 3a0e3MeueHHS
B32€MUH 3 YpaXyBaHHSIM HOPMATHUBHUX TIOJIOKEHb HE JIMIIE OJJHOTO HAITIOTO CYCifJa, a yCix
yieHiB €Bpocoio3y. CTaHOM Ha ChOTOAHI 1€ MOJOKEHHsI € OCHOBHUM KpPUTEPIEM IS
BHECEHHsI BiIIOBITHUX 3MiH y 3aKOHOAABCTBO Y KPaiHH, sIKi O peryJiioBaiy i y3roaxyBain
TPaHCKOPJOHHE CIHiBPOOITHUIITBO 3a IMX yYMOB. BilacHe OCHOBHMMM JOKYMEHTAMH B
JaHOMY KOHTEKCTi € 3akoH Ykpainu “TIpo TpaHCKOpAOHHE CIHiBPOOITHUIITBO”, SIKWH
BU3HAYAE€ OCHOBHI 3aBJaHHS, TPUHIIUIM JEPKABHOI TOJITUKU, TpaBa ¥ OOOB’SI3KU
cy0’eKTiB y chepi TPaHCKOPAOHHOTO CIIBPOOITHUIITBA, IPUHIUIN i (DOPMHU JIepKaBHOL
MiATPUMKH, (PIHAHCOBI PeCypcH AJisi TPAHCKOPAOHHOI CHIBIpali, a TAaKOX MIKHAPOAHI
yroau, KOHBEHIIil, XapTil, paTudikoBaHi YKpalHOI, JBOCTOPOHHI Ta 0araTOCTOPOHHI
YroJy, MiJIUcaHi Y KpaiHoIo 3 CYyCIAHIMU JepKaBamH.

TpaHckOpaOHHE CHIBPOOITHUITBO BUMAara€ ajanraiii He JWIIe 3aKOHOJABCTBA
YKpaiHu 10 3arajJbHONPUIHATHX EBPOINENCHKUX CTaHAAPTIB, a i akTyasli3ye iHTerpaminHi
MPOIIECH B YCiX cepax CYCHUJIBHOTO KUTTS — €KOHOMiKa, KyJbTypa, AyXOBHE XHUTTS,
Typu3M, OCBiTa, HayKa Ta iH. bimbime Toro, B okpemux perioHax TC crae BuU3Ha4YaIbHUM
YMHHUKOM (DOPMYBaHHS CIOCOOY Ta SIKOCTI KUTTS, IO BifoOpaxaerbcs y (opmi
TPAaHCKOPJOHHOI MOOLNTBHOCTI. 3a7eXHO BiJl MeTH, PI3HOBUAAMM TaKOi MOOUTBHOCTI
MOJKHa Ha3BaTH, EKOHOMIiUHY, COIliaJibHy, TPYAOBY (30Kpema, mpodeciiiHy, kBamigika-
LiliHy, IHTEJNEKTyalbHy, Kap'€pHy), TYPUCTUYHY, KYJIbTYPHY, OCBITHIO (HayKOBY,
aKaZeMiyHy) Ta iH.

leorpadiyHa Ta KynbTypHa OJNM3BKICTh YKPATHCHKOTO Ta MOJBCHKOTO HAPOIIB 3
OJHOTO OOKY, a 3 iHINOro — HU3bKi PU3UKHU MepeOyBaHHs Halmmx rpomMaisH y [Mombrii
MOPIiBHSHO 3 iHITMMU KpaTHAMU-PEUIi€HTaMUA 0OYMOBITIOIOTh TIOMYJISIPHICTD €T KpaTHU
cepell YKpaiHIliB B KOHTEKCTI TPaHCKOPJAOHHOI MoOibHOCTI. Ta i 3aranom, (hopMyBaHHs
MiXJepKaBHUX BITHOCHMH Mik YKpaiHowo Ta [lomnbIeio Ma€e HOBry iCTOpil0 Ta MPOUIILIO
JeKiybka crafii. [ToyaTkoM CIyryBayio 3100yTTSI HE3aJIeKHOCTI YKPaiHOIO, aJlke came
Monpma pazom 3 Kananowo neprimmu ii Bu3Hamm. BimnosigHo, 3 1990-ux pokiB BigOy-
BAEThCS PO3IMIMPEHHS 1 MOrIMOJIEeHHs] 0araTOCTOPOHHIX BiAHOCHMH MiX YKpaiHOI Ta
Ionbinero, SKi pO3rJIsfaIy OAUH OJHOTO SIK CBOTO CTPATEriyHOro MapTHEpA.

Ha crorognimHii geHp Mixk YKpaiHoio Ta [losbineio yxe BCTaHOBJIEHO CTpaTerivyHe
MapTHEPCTBO Ha OQilliiHOMY piBHI. 3aBASKU MIlIHUM KYJIbTYPHO-ICTOPUYHUM 3B’SI3KaM
YKPaiHCBHKOTO 1 MOJIbCBKOTO HAPOIiB, 3MiHHM B CHCTEMI MiKAEp:KaBHUX BiIHOCHH BiJ3HA-
YalThCSA TMO3WTHUBHOIO JUHAMIKOI 1 BUpPaXeHi 4epe3 PO3BUTOK OaraTbOX HAIpPSMIB,
OJIHUM 3 SIKUX 1 € Pi3HOTO POy OCBITHHO-HAYKOBA CITIiBITPAIIs, IKa BUPAKAETHC B MOO1JTh-
HOCTI yCiX 4IeHiB HayKOBOTO TOBApHCTBA.

Hazaras, MoGinbHICTh yKpalHChKOTO HacesieHHs 10 PecnyOniku [Mosbima oOymoB-
JieHa pi3HUMU npuurHaMu. [lesiki 3 HUX MOB’si3aHi 3 OCOOUCTUMU 3B’SI3KaMM HacCeJIeHHS
000X KpaiH i MiJCTaBOIO JJIs IIbOTO € TaK 3BaHi rOCThOBI 3arporieHHs. Takox, [Tosbia
MOJE TMIIATUCS CBOIMHM YHWCIEHHUMH ICTOPUYHAMHU BH3HAYHUMH T[aM SITKaMH 1
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nam’ ITHUKaMu. 30KpeMa, YKPalHChKUX TYPUCTIB MPHUBEPTAE PISHOMAHITHICTh KYJIbTYp-
HHUX 3aXO[iB, IO HEPIAKO KOPUCTYIOThCS BU3HAHHAM 1 MomyssipHicTio B cBiTi. [IporTe,
HAMOLIBII MACOBUMH € €KOHOMIYHO OOYMOBJICHI MEpPETHHU KOPJOHY. 30KpeMa, MEeTO
NOI3J0K yKpaiHuUiB 10 [1osbIi eKOHOMIYHOTO CIIpsIMyBaHHS € a00 MpalieBIalliTyBaHHs B
CYCiJTHIN iepkaBi, a00 MPoAaX/KyIiBjis TOBapiB, TOOTO TaK 3BaHA “UOBHUKOBA” TOPTIBJIA.
AKTyaJIbHOI0 Ha CHOTOMHIIIHIN JIeHb € 1 moJiTuaHa emirparis a0 [lonbir, a came MoBa
Hijie Ipo TiepeceeHIlB 3 OKYMOBaHUX TepuTopiil Ha Cxoxi Ykpainy, a Takox 3 AP Kpuwm.
30Kpema, BapTO 3YMUHUTHUCS AETATbHIIIE Ha MOI3/AKaX, SIKi 3MICHIOITHCS B paMKax
HAYKOBHMX OOMIiHIB: OCBITHSI Mirpallisi, Mi’>kHapOJHiI HAyYKOBi KOH(epeHIlil, CHMITO3iyMHU,
CTAXYBaHHS TOLIO. Y LIbOMY PaKypcCi, MOKHA PO3IJIAATH IHTEIEKTyalbHy MOOLUIBHICTb,
SIKY OJHOYACHO BU3HAYEHO SIK MiBUJ TPYAOBOI, OJHAK 1I€ HE HIBENIOE NyXke TICHOro 1l
3B’513Ky 3 MOOUJILHICTIO OCBITHBOIO, 30KpeMa HayKOBOIO Ta aKaJeMivHOI0, aJI)Ke TIPEe/ICTaB-
HUKM 3aKJIaJliB BUIOI OCBITH, aKaJeMiUHHX HAYKOBHUX YCTAHOB MEpEAyCiM € HOCisIMU
BHCOKOT'O iHTEJIEKTYaJIbHOTO MOTEHIliaTy, Yepe3 10 BU3HAYEHHS PiBHS 1X MPOCTOPOBOL
MOOLUTHBHOCTI Ma€ BXOAUTH B KOJIO CTPATETIYHUX MTPIOPUTETIB PO3BUTKY KOKHOI JepKaBH.
Y cy4acHOMy CyCHiJIBCTBI OCBiTa i 3HAHHS CTAIOTh TPAHCKOPJOHHUMH (TpaHCHAITIO-
HAJIbHUMHU) SIBUIIAMU. A OJHi€I0 3 GOPM TPAHCKOPJOHHOTO CIiBPOOITHUIITBA Y COIIIO-
KYJBTYpHIll cdepi i € TpaHCKOpIOHHA ocBiTa. POpMyBaHHS €IMHOTO CBITOBOTO OCBIT-
HBOTO TPOCTOPY BiAOYBa€ThCs Uepe3 30JMKEeHHS IMiAXOMIB Pi3HUX KpaiH JO opraHizaii
OCBITH, a TAKOX Yepe3 BU3HAHHS JOKYMEHTIB ITPO OCBITY IiHIIMX KpaiH, 30KpemMa HAeThCs
PO B3a€EMHE BU3HAHHA NUILIOMiB | . HeoOXiJHOI yMOBOI0 I CTBOPEHHSI 30HH
€BPOMNENCHKOI BUINOI OCBITH TaKOX € 3HAHHS iHO3EMHUX MOB SIK YNHHHUKA KOHKYPEHTO-
CIIpOMO’KHOCTI BuNyckHUKiB BH3 Ykpainn®. 3aranbHoeBponeiicbk1il MpocTip BUILOL
oceitn (EHEA) 11 3aranpHoeBpornieiickkuii gocmigauipkuil npoctip (ERA) yTBOpIOIOTH
Cy4JacHe €BPONENChbKE CYCIIIBCTBO 3HAHb.
IcTopuyHuM, Ha Hallly AYMKY, Y (hOPMYBaHHI €JMHOTO EBPOTIENCHKOTO MPOCTOPY OCBITH
1 HAyKM € HanpsAM peajtizallil opraizariiHo-IIpaBOBHX Ta METOIMYHUX 3aX0/iB bonoHckkoro
nporiecy. YKpaiHa, 3BiCHO, CTajla Ha Il NUISX 3HAYHO Ii3Hillle MepeBaXKHOI OLTBIIOCTI
€BPOIENCHKUX KpaiH, IPOTe 1ed MPOIIEC O ChOTOHI 3ATUIIAETHCS BAKIMBOIO CKIIAIOBOIO i
OJJHUM 3 TIPIOPUTETHUX HAIPsIMiB BHYTPILIHBOI i 30BHIIIHBOI COLATbHO-€KOHOMIUHOI i
TMOJTITUYHOI CTpaTerii YKpaiHu Ha MUIAXY BXOKEHHS 11 B €AMHE EBPOIEHCHKE CEPEeIOBHIIIE.
CrijIbHUE €BPONENCHKUI OCBITHIM MPOCTIP, 3 OJHOrO OOKY, CIPHUSIE 3POCTAHHIO
MOOLUIBHOCTI CTYAEHTIB Ta MPO(eCOPChKO-BUKJIAAAIBKOIO CKJIALY, a 3 1HIIOro — aKkaie-

! Apthomos 1. [liyc H.B3aemne susHanns Ounnomie — HeoOXioHa YMOBA CIMBOPEHHS 30HU E6PONELiCh-
Kol euwoi ocgimu | TpaHCKOPAOHHE CITIBPOOITHULITBO YKpPaiHU: CTaH, MPOOJIeMH, ePCHEKTUBU. Y IKTOPO/,
2012, c. 392-405.

2 Homoxun M. 3uanus iHO3eMHUX MOG SIK 6ANCAUBUI UUNHUK KOHKYPEHMOCRPOMOJICHOCHI GURYCK-
nukie BH3 Ykpainu /TpaHCKOpAOHHE CIIIBPOOITHULTBO YKpaiHU: CTaH, MPOOIeMH, IEPCIIEKTUBH. Y KTOpPO,
2012, c. 406-427.
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MiYHa MOOIUIBHICTh € HEOOXITHOW YMOBOK (hOPMYBAHHSI CAMOTO CIIJIBHOTO OCBiTHHOTO
npoctopy. fAkmo Opatn mo yBarum odimiliHi JTOKyMeHTH KpaiH €BpomM 3 TUTaHb
Mi)KHAPOJIHOTO CHiBpOOITHUIITBA caMe B OCBIiTi, TO i TO3HAYEHHS NPOIECiB, sKi
BiIOYBalOTbCSI B JaHill Tajy3i MEpeBaXHO BUKOPHCTOBYIOTh IOHSTTS aKaAeMidHOl
MoOinbHOCTI. Hamani OyJgeMo BHUKOPUCTOBYBATH IMOHSITTS OCBITHBOI MOOLIBHOCTI, ITiJ
SIKOI0 PO3YMIEMO YYacTh CTYAEHTIB Y HaBUAJIbHOMY IpOIIECi 3aKJIadiB BHUIOI OCBITH
(3BO) iHmol KpaiHW; TPOXOMKEHHS TaM TMPAKTHKH UM TIPOBEIEHHS HAYKOBUX
JOCIiIKEeHb; MOKJIUBICTh OCBOEHHSI HOBUX HABYAIBHUX TUCLUIUTIH YU MPAKTHK TOIIIO.

[Mpobnematuili OCBITHBOI Mirpallil IPUCBSIYEHa BEIMKA KiTbKICTh HAYKOBHX TPAllb,
30KpeMa KOMILUIEKCHUI XapaKTep Ma€ JOCIiKeHHS II00aTi3aliiHuX MPOIeciB B OCBITi
Ta TPAHCKOPJIOHHOI MOOUIBHOCTI CTyHeHTiB, npoBeneHe g erimolo IOHECKO
N. Varghesel‘ CHiB3BYYHO JOCIHIIKYIOThCSI TEHJCHIIT MOOUTBHOCTI CTY/ICHTIB y €BPO-
neiicbhkoMy TpOCTOpi OCBITM B yMOBaX peajii3allil OCHOBHMX 3aBlaHb bBoOJIOHCHKOro
NPOLIECY BUCBIT/CHI B aHAITUYHOMY 3BITi 3aKOPJOHHUX JOCIITHUKIB Y paMKax poOOTH
EACEA Eurydice (Education, Audiovisual and Culture Executive Agency)?. 36ib-
IIEHHST KiJIbKOCTI pOOIT, MPUCBYEHUX PI3HUM aclieKTaM OCBITHbOI Mirpaliil CBiT4MTh ITPO
Te, IO IIel Pi3HOBUJ COLIANTbHOI MOOUILHOCTI BCE YACTIIle CTa€ TIPEAMETOM HAyKOBHX
muckypciB. OnmHaK, TIOOJVWHOKWUMH € HOCIHIKEeHHs, TPUCBSYEHI BUSBICHHIO MOXJIH-
BOCTEil Ta BUKJIMKIB, TIOB’SI3aHUX BJIACHE 3 TPAHCKOPJIOHHOIO OCBITHBOI MOOUIBHICTIO.

Tono kpainu, TO po3Pi3HAIOTH 30BHIIIHIO aKaAEMiYHY MOOUIBHICTD 1 BHYTPILIHIO. 32
CHocoOOM oOpraHizallii po3pi3HSITh opzanizoeany (3IIACHIOEThCS B paMKax €KOHO-
MIiYHOTO, TMOJITUYHOTO a00 MiXYHIBEPCUTETCHKOTO aKaJeMiuHOTO MapTHEPCTBA) Ta
iHOugioyanvHy (3 BIACHOI IHIIIATWBU CTyJEHTa). 3aJeXHO BiJ] METH PO3PIi3HSIIOTH
TOPU3OHTAJIbHY (Ha TIEBHUI TEPMiH Iijl Yac HABYaHHS) Ta BEPTUKAIbHY MOOUIBHICTH (3
METOI0 OTPHMAHHsI HACTYHHOIO aKaJeMiUHOTO YM HAyKOBOTO CTyNeHs)>. AKajeMiuHa
MOOUTHHICTh 301UNIBIIIyE IaHCH JIIOAWHUA Ha TMpodeciiHy caMopeati3aiilo, a TakKoX
Mi/IBUIIYE SKICTh TPYJOBUX PECypcCiB HalllOHAJIbHOI €KOHOMIKM. BoHa cTae Bianmosinmo
HalliOHAIBHUX CHUCTEM OCBIiTH Ha BUKJIMKH IJI00aJBHOIO OCBITHBOTO IPOCTOPY, KOPCTKY
KOHKYPEHIIII0 Ha pUHKY OCBITHIX IOCJIYT.

OcBiTHIO MOOLIBHICTh y €Bponeiicbkomy Colo3i 3a0e3revye HU3Ka CIeIliabHUX
mporpam 3 GaraToMijbHOHHUMHM OwkeTamu. 3a 20 pokiB nporpamoro Erasmus ckoprc-
tanucst noHax 1,7 muH rpomaasiH €C. [Ins akageMiyHHX OOMIHIB MiX aepkaBaMu
€Bpocoio3y Ta IHINMMU KpalHAMH B paMKaX I[bOTO MPOEKTY Mpailioe mporpama Erasmus-
Mundus (“Epa3m-Cgit”). IIpote, He3Baxawun Ha (axoBy HiATPUMKY 3 O6oky €C, Hewo

'QS World University Rankings / Mode of access URL: http://www.topuniversities.com/university-
rankings/world-universityrankings/2015#sorting=rank-+region=+country=190+faculty=+stars=false+search=

2 Tam camo.

3 Internationalization and Traid in Higher Education: Opportunities and Chellenges. Paris: OECD
Publications, 2004, p. 20-21.
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CKOPHCTAJIMCS JIMILE NOOJMHOKI 3aKJagu BHUILOI OCBITM YKpalHH, sSIKi MAlOTh peaJibHi
MapTHEPCHKi 3B’s3KMU 3 YHiBepcUTeTaMU KpaiH €Bpocoio3y. B mpoBigHuX KpaiHax CBITY
Mi)KHapOJHUI KOMITOHEHT HalliOHAJbHOI OCBITHBOI MOJITUKM 3a ocTaHHi 20 pOKiB cTaB
npeaMeToM YyBard (paxiBUiB B Trajy3i MirpamidHol TMOJITHKHM, IpaleBJalliTyBaHHS,
TOPTiBIi, SIKi BKJIIOUMJIKCS B IPOIIeC perfamenTallii, opraizailii Ta (piHaHCyBaHHS aKkaje-
Mi4HOI MOOIJTLHOCTI pa30M 3 periOHATbHUMH HEYPSITOBUMH areHIlisIMU Ta MiXKHAPOJAHUMU
opranizarismu (FOHECKO, OECP, €GPP, CeitoBuit bank Toio).

[TifBuUIlIEHHIO BHYTPIITHBOI MOOITTBHOCTI KaJpiB cripusie OOMiH BUKJIagadyaMy Mix
PI3HMMH BUILIMMH HABYAIbHUMH 3aK/IAAAMH, SIKUN BiIOyBa€ThCS MEPEBAKHO 32 PAXYHOK
cyMileHHs mocaj Bukiagadamu pisHuX 3BO. BimMina mpaBa pekTopiB Ha 3a00pOHY
CyMillIeHH# ITocaj crpusie boMy npotecy. IIpoTe el mpoliec Mae CIOHTaHHUM, HEKEPO-
BAaHUM XapakTep i 3YMOBIIOETbCSA MEPEBAKHO Mi3epHUMH OKJIaAaMH YKPaiHCbKHX
BUKJIaJAviB.

MikHapo/iHa akajeMiuHa MOOLIBHICTh PO3BUBAETHCA B YKpaiHi JIyXke MOBLIBHO.
[Moi3nky 3a KOpPAOH YKpaiHChbKe CTYIEHTCTBO 3[IMCHIOE KOIITOM OAaThKiB, CIIOHCOPIB,
3aKOPJOHHUX ONarofidHuX (pyHJAaIii ToIo. 3aKOpJOHHE HABYAHHS W CTaXKyBaHHS 3a
paxynok korurie 3BO a6o nepxapu craHoBUTh MeHIe 10% Bij odilliiiHO oroyontyBaHol
KUTBKOCTI “MOOUTPHUX YKpPalHChKHUX CTYJEHTIB”. BijbIIiCTh akajgeMiYHUX OOMiHIB CTy-
JEHTIB BiIOYBAa€ThCS ILISIXOM YKJIaeHHs! JBOCTOPOHHIX JOrOBOPIB MiX YHIBEPCHUTETAMU
VYkpainu ta €Bpony.

Curyalrlist 3 Mi’XKHapOHOK aKaJeMiuyHO1 MOOLIBHICTIO KaJIpiB illle Tipiia: CTaXyBaHHs
BUKJIaJIaviB YKPalHCBKMX BHIIMX HABUAIBHUX 3aKJaJiB y TMPOBIJHUX EBPOINEHCHKUX
VHIBEpCHUTETaX HisIK He KOOPAMHYEThCsS U He hiHaHCyeThcs yKkpaiHcbkumu 3BO abo
JepxkaBoio. He po3poOiisioThesl CiJIbHI i3 MPOBIIHUMYU €BPOTICHCHKUMU YHIBEPCUTETAMU
nporpaMyd MiATOTOBKM (haxiBLiB, CIHUIBHI HAyKOBI MpOrpaMM MaioTh MOOJUHOKHNA
XapakTep. YKIQJaHHS MiXKYHIBEpCHUTETCHKAX JBOCTOPOHHIX JOTOBOPIB TIPO OOMIH
KaJpaMUu BiIOYBa€ThCS EMi30JUYHO U YacTO Ma€e OJHOOIUHIM XapakTep, OCKUIbKU
iHO3EMHI yHIBEepCUTETH MOXYTh MpodiHaHCyBaTu mepeOdyBaHHS CBOIX (axiBIiB 3a
KOPJIOHOM, a BIiTUM3HSHI HaMaraioTbCs 3[IHCHIOBATU lLie “3a PaxyHOK MpUiiMadol
croponn”. diHaHCyBaHHS akageMiuHol MoOimbHOCTI MOH Vkpainu npononye 3/ilcHIo-
BaTH 32 PaXyHOK KOIITIB BUIIMX 3aKJIaJiB OCBITH, (DOH/IIB MiATPUMKHU H PO3BUTKY BHUIIOL
OCBITH, I'PaHTIB, KOIITIB MPUHMAIOUOl CTOPOHH a00 OCOOMCTHX KOIITIB YYaCHUKIB aKaje-
MiuHOI MOOTEHOCTI. B ymMoBax, ko gepkaBa (piHaHCYe JIHIIe 3apIulaTy BUKJIAJadaM,
CTUTIEH[IIIO0 CTy/IEeHTaM i YacTHHY KOINTiB Ha KOMyHAJIbHI BUTpaTH, yKpaiHcbki 3BO He B

3MO3i OpraHizoByBaTH aKajleMiuHy MOOLIBbHICTh Ha HAJIEKHOMY pPiBHi .

1 Akademiuna mobinenicme sx paxmop inmezpauii' Ykpainu y céimoeuii naykoeo-oceimmuiii npocTip.
AmHanitiyHa 3anucka. Pesxxum gocrymy:http://od.niss.gov.ua/articles/1421/
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OcTtaHHIM YacoM 3pOCTaHHS YMCENbHOCTI YKpAlHIliB, sIKi BUIXaJM Ha HaBYAaHHS 32
KOPAOH, Ma€ MIBUAKY 3pOCTalody TEHIEHLI0. 3a JaHUMU IIOPIYHOIO MOHITOPHHIY
KUIBKOCTI YKPalHCbKUX TPOMaJsiH, SIKi HABYAIOThCSA Y 3aKOPIOHHUX YHIBEPCHUTETaX Ha
JIeHHii1 popmi HaBUaHHS, IO 3AiMCHIOETBCA aHamiTUYHUM LieHTpoM CEDOS oxorutioe
34 xpaiHu CBiTy!, 4MC/I0 yKpaiHIiB Ha CTY/ifAX B iHO3EMHHUX YHiBEPCHTETaX CTAHOM Ha
2014/2015 HaBuanbHUil pik craHoBWIO 59 648 oci6. Cepen HaWOUIBII OaXaHUX s
HaBYaHHA KpaiH, K i paHire, 3ammanTthcs [Tombina, Himewaunna, Pocis, Kanaga, Itamisg,
UYexis, CILA, Icrianis, ABctpis, @pannisa ta YropmuHa. nHamika 3poctanssa 3 2009 1o
2015 poku ckiana 129%. SIkio MopiBHIOBATH JBa OCTaHHI POKH, TO MPHUPICT CKJIANAE
maiike 29% abo x 13 266 oci6. [Ipuyomy 2/3 11bOro IpUPOCTY CKJIAIM caMe yKpaiHIli,
SIKi HaBYAlOThCS B IMOJIbCHKUX YHiBEepCcHUTeTaX. BOHM NOKa3anM HalOIbII CTpIMKe
30LIBIIICHHS, SIK B a0COJIOTHOMY, TaK i BiJHOCHOMY MOKa3HMKaX, — 3 14 951 no 22 833
ocobu. 3okpema, y 2015/2016 HaBUaIbHOMY POLIi B HOJIbCHKUX YHIBEPCUTETAX HABYAJIOCH
Bxke 30 041 ykpaiHCbKMIA TPOMa/ISTHUH.

TakuM 4YMHOM, 3aKJIajalouW, MO B PEIITi KpaiH TPeHJ OCTaHHIX POKiB Oyne
30epesxeHuit, nocnigaukamu Lentpy npuryckanocs, mo y 2016/2017 HaBYabHOMY pOIIi
3a KOPJOHOM HaBYaTUMeTbhcs moHanMeHIe 68 000 ykpaiHCbKUX rpomajsiH. Tak, Bke 3a
OTPYIMaHUMHF €MITIpUYHO JaHuMHU aHamitiaHoro neHTpy SEDOS y 2016/2017 naBuais-
HOMY POLIi y 3aKOPJIOHHUX YHiBepcUTeTax HaBuamucs 77 424 ykpainui’. To610, 6aunmo,
110 peasibHa 1 pa € OUIBINOK 32 TPOrHO30BaHy. 77 424 — 1ie 6;m3bKo 8% BijI 3arajIbHOL
KiJIbKOCT1 BCiX CTYJIEHTIB, IKi HABUQJIUCS Ha JIGHHUX MPOrpaMax BUITOI OCBITH. Toro poky
Hanyacrime 1xaiau go Iomeimi, Pocii, Himewunnn, Kanagn, Yexit, Itanii, CIIA, Icnanii,
Ascrpii, ®panitii, CroBaqdrHA. 3arajioM IPOTSATOM OCTaHHIX JEB SITH POKIB KiJIbKICTh
3pocia Outeil Hik yTpuyi. HaiiGinbine 3abe3nevriiv Ied MpUpicT Taki KpaiHu, SK
[omnbma, Pocis, Yexis, CroBauunna, ABctpis, [tamnis, Icnanis, Kanana ta BOHFapiH.3

Le#t e aHANITUYHUN LIEHTP MPOTHO3YBaB, IO OCTATOYHA KUJIBKICTh YKPAIHIB Y
3aKOpIOHHUX yHiBepcuterax y 2017/2018 poui Oyne caratu moHaiMeHIe 83 TUc. ocio,
SAKIIO BpaxoBYBaTW CKIJIbKM JIOJlell HaBYaeTbCsAd B YKpalHcbkux 3BO Ha aeHHHMX
nporpamax. I meit nmporros crpaBauscs. [lopiBHsHo 3 2016-2017 HaBYaIBHOTO POKY
Bi/ICOTOK YKpalHCBKMX CTYJEHTIB 3a KopaoHoM y 2017-2018 36inbumses 3 8% mo 9%,
110 € OJIM3BKUM JI0 3asIBJIEHOTro umcia 83 Tuc.

Sk yxe onocepeJKOBAHO 3a3HAYANIOCS, OUTBIIICTh YKPATHCHKUX CTYJICHTIB HABYAETHCSI
TIOJICHKOIO MOBOIO; BOHM YaCTiIlle Bi/IIAI0Th TTepeBary Hefilep’kKaBHIM By3aM; OLITBIIIICTb 3 HUX
HaBuaeThcs y Baprmagi, Kpakosi Ta JIoo6:iHi. SKI0 roBOpUTH TIPO PErioHM MOXOKEHHSI

! Munamixa xinvkocmi ykpaincokux cmydenmie é 3aKkopOOHHUX yHigepcumemax. Pexum moctymy:
https://cedos.org.ua/uk/osvita/ukrainski-studenty-za-kordonom-skilky-ta-chomu

2 Vkpaincvke cmydenmcmso 3a kopoonom: faHi 1o 2017/18 HaBuambHOro poky. Pexkum moctyry:
https://cedos.org.ua/

3 Tam camo.
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YKpalHCBKUX CTYIEHTIB, TO paHille OUTbIICTh adiTypieHTiB Oynr 3 3axigHol YKpaiHu, aje
Teriep CUTYyallisi 3MiHIOEThCSI, OCKLTBKH Oarato 3 Hux npuikkae 3 LlenrpanpHol ta CxigHOT
Vkpainu. 30kpema, OCTaHHIM 4acoM aKTUBizyBasacsi Mosiofb Kpumy, duinpa ta Onecu’.

3poCTaHHs 4YMCIa YKPAalHCBKUX CTYIOEHTIB Yy MOJBCHKHX YHIBEPCHUTETaX MOKHA
MOSICHUTH Pi3HUMM NpryrHamu. Lle i MOXJMBICTH BCTYMy Bifipa3y Micis 3aKiHUEHHS
YKPalHCbKOI CepeHbOl IIKOJHM, IO € MPaKTUYHO HEMOXJIMBUM [UIsl €BPOINENCHKOT
CUCTEMM OCBITH; 1 HEBHMCOKA IliHA IPH €BPOIEHCHKIH SIKOCTI OCBIiTH; Lie IMPUBaOJIUBI
BapiaHTH CTa)XyBaHb; iIHTEHCHBHI KYPCH TOJICHKOI MOBH NIPY HABYAILHOMY 3aKJIaji Ta
OTpYIMaHHS JI03BOJTY Ha TTPOKUBAHHS.

Harowmicts, Ha mymky O. MixeeBol, yKpaiHIli MacoBO BUIKIXal0Th y IlojbIny dyepes
CTepeoTHIL, 1o “axiBelp i3 3aKOPJOHHUM JUTUIOMOM OijIbIIe HiHyGTbCH”Z. 3a 11 cJioBaMH,
OLIBILICTh HACEJICHHS HAIIOl KpalH! BIpUTH Y Te, IO €BPONEHCHKUI IUIIOM € TapaHTI€elo
IIaCJIMBOTO Ta YCITIIHOTO MaiOyTHBOrO. A JIIOIUHA, KA Oro Mae, BOJIOMIE OCOOJMBUMU
3HAaHHSMU. AJie, SIK 3amleBHSE JOCTIIHUIL, 1€ JIMIIe CTePEOTUITH, sKi He MiATBepKeHi
daktamu.

VYxe sragyBannii Hamu aHamiTHaHUE 1eHTp SEDOS BuMipioe HE TUTbKU KiIbKiCTh
YKPaiHChKOTO CTYJEHTCTBA 32 KOPAOHOM, ajle U Te, sIKy YaCTKy BOHM CKJIaJaloTh cepell
IHIIIMX IHO3EMHUX CTY/IEHTIB Y KOXHil KpaiHi. Takui MiXi/ € IOBOJI MiKaBUM Ta I[IHHUM
3 OMIAY Ha Te, IO I IUQpU JO3BOJIAIOTh MPOAHAI3YBATH AJIA KOl KpalHM YKPaiHChKi
CTyJEHTU € CTpareriyHo BaxJmBuUMH. Hampukiaza, 3a JaHUMH LEHTPY, B HIMELBKHX
yHIBEpCUTETaX HABYAEThCS JIOCUTh OAraTo YKpaiHIliB, OJIHAK BOHM CKJIaaloTh Jiuiie 3%
BiJl yCiX iHO3eMIIiB y BHUIIIax. BiqMOBiAHO, SKIIO MOTIK YKPAiHCHKOTO CTYAEHTCTBA TYIU
3MEHIINTHCS, 1151 3MiHA He Oy/ie CYTTEBO BiJUyTHOIO [T HIMEIIbKHUX YHIBEPCHTETIB.

HatowmicTs ykpalHChKi CTYAEHTH € CTpaTeriyHo BaXJIMBUMH JJIsI TaKOl KpaiHU, SK
[Nonpima, OCKITBKY TYT IXHS YacTKa CKJIaga€ 55% Bill ychbOro iHO3EMHOTO CTYAEHTCTBA.
BiJIbIICTh HAIMX CTYIEHTIB CAMOCTIHHO OIUIAYyIOTh COOi i HABYAHHS, 1 IPOKUBAHHS, a
1€ CIpUSIE NOKPAIICHHIO eKOHOMIYHUX MMOKA3HUKIB KpalHU. Takox 1ie BaXJIMBi iHBECTUIIIL
1t o 3 ornany Ha Te, IO BOHM YaCTKOBO KOMIIEHCYIOTh ieMorpadiuHuii craj Ta
BUI3/] TOJIbCHKOI MOJIOZII IO YHIBEPCUTETIB iHIIKUX €BPONEHCHKUX JepxkaB. BinmosimHo,
MO’KEMO MPUITYCKATH, 110 TOJIbChKi BUII HaJasli MPOBOJAUTUMYTh AKTUBHY PEKPYTAIliio B
VkpaiHi, 11106 BrpuMaTit a00 HaBITh HAPOCTUTH 11 0OCSTH. AKTUBHA OCBITHsI MOOLIBbHICTh
y TombIny MOsICHIOEThCS e W TUM, MO YKpaiHa He Moxke 3a0e3NeUnTH BUITyCKHUKAM
3BO HeoOXiIHOI KiJTbKOCTi poO0YMX Micilb. OKpiM IIbOTO, CTYACHTH i HAYKOBII MOXYTb
rapaHTOBaHO nepedyBaTH y KpaiHi, e BOHM HaBUYAJIKCS, YIIPOIOBX 9 MicsALiB. A 3a uen

! Terpuuenxo I1. Kinvkicmo cmydenmie 3 Yxpainu y Ioavwi 3pocmae. Pexum pmoctymy:
http://osvita.ua/abroad/higher_school/poland/33060/

2 “MariyHa cuma AMIUIOMA”: COLHOJIOT Ha3Bada MPMUMHM MACOBOI Mirpalii ykpainuis o ITombiii.
Pexxum moctyny: https://www.obozrevatel.com/ukr/news/42173-magichna-sila-diplomu-sotsiolog-nazvala-
prichini-masovoi-migratsii-ukraintsiv-do-polschi.htm
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Yac peasbHO 3HANTH poOOTYy a0 il 3armovaTKyBaTH BJIACHWIA Oi3HEC, IO MepepocTae B
Kap’epHY 4d Y MOOUITBHICTh Oi3Hecy.

TakuM YMHOM, YNPOJOBXK TPhOX POKIB UHMCENBHICTh YKPAlHCHKUX CTYAEHTIB Y
[Monp1mi 3pocia, 1o 00yMOBJIEHO BiIKPUTICTIO MOJILCBKOTO OCBITHBOTO PUHKY, CXOXICTIO
KYJIbTYp, & TAKOXK TUM, 1110 MJIaTHe HaBuaHHS Y [Tosbimi Ta B Kuesi nepedyBae npruoim3Ho
Ha O/THAKOBOMY piBHi'.

VY 2014-2015 HaB4agbHOMY pOIIi 32 JAHUMH O(DIIIIHHOI CTATUCTUKH Y MOJbCHKUX
3BO naBuanock 23 392 cryznenTis 3 Ykpaiau — 11ie 50,7 % Bif ycix iHO3eMHUX CTYIEHTIB.
To6T0 6GaunMmoO, 0 YKPATHCHKi CTYIEHTH MOCIAAI0TH MEpIIe Miclle 32 KiJIbKICTIO 1 9aCTKOI0
iHO3eMHUX CTyeHTiB y nonbchbkux 3BO.2 Cxoxumu € nani LleHTpaabHOro CTaTUCTHY-
HOTO ynpaBJliHH, 3a sikuMH B [losbiii B KiHui BepecHst 2015 p. Oysio 3apeecTpoBaHO
30 600 crynentiB 3 Ykpainu. s nopiHsHHSA, 1ie Ha 30,8% Oinbine, Hix y 2014 p., i B
1Ba pasu Ginbire nopisHAHO 3 2013 p.*. TlonopuHa 3 mux cTyaentis (3 uucia 30 600)
craHoM Ha 2015 p., okpiM HaBYaHHs, OyJM aKTUBHMMHM Ha puHKY mpaui. A 33,6%
BHCJIOBJIIOBAJIM T'OTOBHICTH O pPoOOTH. BiamnoBigaloud Ha NHWTaHHS MPO IUIAHM Ha
MaWOYTHE, CTYJEHTU 3asBJISUIM, O BOHU XOTiiM O mpamoBaty B [osbii (36,6%) ado
MiATPUMYBaTH MIPUHAWMHI 9aCTKOBe TpodeciiiHe BKIIOUYEHHS B MOJbCHKUNA PUHOK TIpalli
(32,5%). Tnnii cTyAeHTH MJIaHYIOTh MOTXaTH B TIOIIYKax poOOoTH B iHIMy Kpainy (22,0%), i
JIIIIE HEBEJIMKHUIA BiICOTOK XOTiB OM TIOBepHYTHCA B YKpainy (2,4%)*.

VYV pamkax mpoekTy “YKpaiHChKe CTyIeHTCTBO B [losbIui: MOJTHKM 3aydeHHH,
iHTerpariil Ta MOTUBALIiA 1 TUIAaHM CTyJEeHTCTBa” OYyJI0 BU3HauYeHO, 110 y 2017-2018 Has-
YaJIbHOMY POLli HAaHOLIBIIOK TPYNOI cepell pecrioHneHTiB (83%) OyiM CTyJneHTH, sKi
HABYAIOTLCS Ha OakanaBpchKiil abo maricrepcbkiii nporpami. Ile 17% — ykpaiHcbKi
BUITYCKHUKH, SIKI MAIOTh JUILUIOM I10JIbCBKOI'O YHIBEPCUTETY; 67 % — HE MaloTh IIOJIbCbKOTO
KOpiHHS, aie 31% 3 HUX CTBEPAXKYIOTh, 110 1XHi 6a0yci yu aigyci Hapoaumuch y [ombii;
3HAYHA OUIBIICTh Ma€ ONMMU3bKUX POAMYIB B YKpaiHi. Takoxk OLbIICTh PECTIOHCHTIB
Merkae B [osbii nporarom tpusaioro vacy: 29% xuByTh y [onbmi 1-2 poku 1 29% —
3-4 poku. Haii6inbma rpymna pecionaeHTiB (42%) ckianaerbes 3 ocid BikoM 18-20 pokis,
Tomi sk 32% MaioTh Bik 21-23 poku. Biusbko 20% pecloHIEHTIB CTapLIOro Biky.

! Merpuuenko 1. Kiavkicms cmydenmie 3 Yipainu y Ioavwi 3pocmae. Pexum moctymy:
http://osvita.ua/abroad/higher_school/poland/33060/

2 Higher Education Institutions and Their Finances in 2013. Statistical Information and Elaborations.
Warsaw: Central Statistical Office, 2014, 231 p.

3 Chmielewska 1., Dobroczek G., Puzynkiewicz J. A new wave of Ukrainian migration to Poland.
Dostepna z: http://www. financialobserver.eu/ce/

4 Tam camo.

5 Ykpainceke cmyoenmcemeo 6 Iloavuyi: MONITUKKA 3ay4eHHs, IHTErpauil Ta MOTUBALisl 1 IUIaHU
crymentcTBa. Pexum pmoctymy: https://cedos.org.ua/uk/articles/ukrainski-studenty-v-polshchi-polityky-
zaluchennia-intehratsii-ta-motyvatsiia-i-plany-studentiv#intro
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He3Bakaioun Ha yci BUINE 3rayBaHi NepeMOrn y KOHKYpEHTHii OopoThOi 3a
iHO3eMHHUX CTyJeHTIB moibchbkux 3BO, YkpaiHa 3anmimnaerbcss Ha piBHEHX 3 [loJbiieo
KOHKYpYBaTH Y Mi’KHapoJHOMY peiTuHry yHiBepcureTis. [Jlo World University Rankings
2015/2016 ysiiimto 6 ynisepcutetis ITonbii, Taka % KiJbKicTh — ykpaiHchkux 3BO!.
3HauuTh, X0U i Monpyu Bci (PIHAHCOBI Ta MaTepiaibHi Mpodiemu, B yKpaiHcbkux 3BO
3aJIMIIAETHCSl TOTYXKHUHA TIOTEHIlial KOHKYpYyBaTH Ha PIBHMX 3 HaWOMMKYUM 1
3aMOJKHIIIUM €BPOIIEHCHKUM CYCiJJOM.

[TizcymoBytoum, Ciii OKpECAUTH MEepeBaru 3pOCTaHHSI TPAHCKOPJOHHOI OCBITHBOI
MOOUTLHOCTI BJIaCHE 3 YKpaiHW: OTPUMaHHS JOCBIy MiKKYJbTYpPHUX KOMYHIKAIliM, 1X
BUKOPHCTAaHHS 1 OMyJIsIpu3aLlis B YKpaiHi; (popMyBaHHS HOBOTO COLAJIBHOIO KaIiTary
3aBISKMA CTYAEHTCbKIH MOJOIi, sIKa 3000yBa€ TPAaHCKOPIOHHY OCBITY i MOXe B
NOJANBIIOMY 11 BUKOpPHCTaTH IJII CTBOPEHHS Ta peaii3alil MixkHapogHux (YkpaiHa—
[Mosbina) comiayibHUX 1 Gi3HEC-TIPOEKTiB; BUKOPUCTAHHS MiXKHAPOJHOIO JOCBILY Y pO3-
poOLli cTpaTeriii pO3BUTKY YHIBEpCUTETCHKOI OCBITH B YKpaiHi.

[Tonpu oueBMAHI IepeBary, BapTO BKa3aTy Ha BUKJIMKH, sIKi CTAaBUTH ITepe]l KpaiHoIo
TPaHCKOPJOHHA OCBITHSI MOOiNBHICTh. Lle BTpara i 4acTMHM COIabHOTO KariTtany, i
YacTHHU (DIHAHCOBOTO KATITATy B pe3yJabTaTi iMITIOPTY OCBITHIX MOCIYT MOIbChKUX 3BO,
i 3MEHIIIeHHSI BHYTPIIIHBOTO TOMUTY Ha PUHKY OCBITHIX MOCHYT, i CKOPOUEHHSI POOOUMX
MicCllb 17151 HAyKOBO-TIeJaroriyHux npauiBHukiB y 3BO Ykpainu.

Otxe, 11 YKpaiHU € 0cOOIMBO aKTYaJIbHUM 3aBJAHHSIM BUKOPUCTATU MOTEHLIAN
TPaHCKOPAOHHUX PETiOHIB He JIMIe IS iHTerpallii B €BpONEeNChKUI OCBITHIN MPOCTIp,
ane W BUKOpUCTaHHA AocBiny Ilosblli y MiABUIIEHHI KOHKYPEHTOCIHPOMOXHOCTI
HaITIOHAJIPHOI 1 perioHaJIbHUX OCBITHIX CHCTEM IIITXOM MOJIEpHi3allil HalioHAILHOL
BUILIO]L IIIKOJIH.

! Tpunbkesuu O. Ocsimus mizpauiss 6 Kowmexcmi po36UMKY MPAHCKOPOOHHUX DezioHig: HOGi
mooicaueocmi. ma  3aepo3u  /ColiabHO-eKOHOMIYHMI TOTEHI[ian TPaHCKOPJOHHOIO CHiBPOOITHHUIITBA:
Marepianm  MixkHapomHOI HayKOBO-TIpakTHYHOI KoH(epeHwil. JIbBiB : JIbBIBCBKUMI HalliOHAJILHUN
yHiBepcuret imeHi [Bana ®panka, 2016, 187 c.
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Oxcana Xumosuu

deHOMEH TOJIEPAHTHOCTI Ta KOHCOJIamii HAIil
(Ha mMpUKJaai Cy4acHOT0 YKPaiHChKOT0
TPYAOBOI'0 MirpaHTa)

CrorofHi y BITYM3HSHIH comionorii HabyBae MOMY/ISAPHOCTI MPaKTHKA JIOCIiIKEHHS
BiIMiHHOCTE! MiX NpPEACTABHUKAMM PIi3HUX HAIlIOHAJIBHUX TPYI, camMe TOMY OJHUM i3
JOCIHIHUIIPKAX 3aBJaHb € BHUBYEHHS JOCBiy TPYHOBHX MIrpaHTiB, $IKi CHOTOIHI
CTaHOBJIATh 3HAYHY YACTUHY YKPAiHCHKOro HaceleHHs' . IlepeOyBalouM B TOCTHOBUX
CYCITUTBCTBAX, TOOTO Y iHIIOMY COIIOKYJIBTYPHOMY CEPEJOBHIII, BCI MIrPaHTH BOJIOMIIOTh
TMIEBHOIO iH(OpMaAITi€lo PO Pi3HI HALlIOHANBHI YU eTHiIUHI rpynu. i HUX € XapaKTepHUM
HAKOIMMYEHHsI BiINIOBITHUX 3HAHb MPO BiIHOCMHU MIX PI3HUMU HAIlisIMU Ta €THOCAMH, a
TaKOX 3/IaTHICTb OI[IHUTH NOOaveHe i MOPIBHATH 3 TUM, IO € B YKpaiHi. Bisbimicts 1iel
iHpopMallii Tak 1 3aJIMIIAEThCS Ha PiBHI 3HaHb, PO3LIMPIOIOYM I1XHIM CBITOIAL Ta
BIUIMBAIOYM HA piBeHb KOHTAKTIB 3 MpeACTaBHUKAMU iHIIMX Tpym. [Ipote nmeBHa yacTrHa
riepesa€ CBid JIOCBi, TUM CAMUM BIUIMBAE HA OTOYYIOUMX Ta 3MIHIOE IXHIO PEaJIbHICTh.
TakuM YMHOM, 3pOCTa€ 3HAUEHHS BIUTUBY TPYIOBUX MITPAHTIB Ha MPOLIECH MOTTUOICHHS
COITIOKY/IBTYPHOI TOJIEPAHTHOCTI Ta COIUaMbHOI 3TypTOBAHOCTI YJIEHIB YKpPaiHCHKOTO
CYCITUTBCTBA Yepe3 BUCOKUH PiBEHb B3AEMOJIi1 3 MPEACTABHUKAMH IHIIMX HAIIOHATBHUX Ta
€THIYHUX IpyIL.

HocniaKeHHSIMU MirpaliiiiHiX MporeciB 3aliMaloThCsl SIK 3aXifiHi, TaK 1 BITYM3HSIHI
HAYKOBIIi. 30KpeMa BIUTUB TPYJOBOI Mirpariili Ha €KOHOMiYHE CTAaHOBHINE HaCeIeHHs
susuaioth H. punpa, 0. lew’stauyk, H. Kupunenko, . Kopumnchka, 1. MaiimaHix,
O. ManiHoBceka, [I. Maccei, 1. ITpuOutkoBa, M. PomaHiok Ta iH.; IPUYMHUA Ta MOTUBHU
Mirpatii gocuigxkyoTs P. Agamc (R. Adams), O. brinoBa, C. I'anTiarros (S. Huntington),
B. €Bryx, H. Kupunenko, II. Hlromnka (P.Sztompka), B.IlpeBegeHues, A. Pyuka,
H. Tuamuk, M. Illynera, Ta iH.; 3MiHH y TIPaBOBOMY Ta TOJMITHYHOMY TIOJT JAOCTIIKYIOTh
. Kopuunceka, T. TlerpoBa, O. Ilypurina, O. Poenuak, C. YexoBuy, I'. YoBeHKo Ta iH.;
BIUIMB TPYJOBOI Mirpallii Ha ysBJeHHs Npo ciMelHi poni — b. Anpepcon (B. Anderson),
B. Bianemuio (F. Vianello), B. Bomonpko, P. Canazap-Ilappenac (R. Salazar Parrecas),

B. Cycak, M. Uymaro Ta in>.

! Illynera H. Beauxoe nepecenenue: penampuanmol, Gexcenybl, mpyooevie muzpanmol. K.: -1
coumnosioruu HAH Ykpaunsi, 2002, 700 c.

2 Xumosud O. C. Couianvuii nopmpem ykpaiHcoKux JiciHoKk — mpyooeux Mizpanmox Kpizb npumy
ixuix cnozadie / O. Xumonn4 // Bicauk JIbBiBcbkoro yHiBepcurety. Cepist comiosnoriuna. JIeBis : JIHY im. L.
®panka, 2013, Bum. 7, c. 213-224.
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TpymoBa wirpartiss (mirpaitis pobodol CuiIM) € ONHMM i3 BHUAIB Mirparii, IO
3MACHIOEThCA (DI3MYHOI0 OCOOOI0 3 METOI0 TMOIIYKYy poOOTH (MO3UTHUBHA MirpariiiHa
YCTAaHOBKA Ha Mpallio), TOOTO MepeMillleHHsSM Mpale3laTHOrO HAaCesleHHs Ui Tparle-
BJIAIITYBaHHS, IO MOXE MaTH MOCTiiiHMi 4¥ TUMYacosuii xapaktep!. B Gimbruocri
BU3HAUYeHb MMOHATTSA “TPyA0Ba Mirpauis” OCHOBHUH (pOKyC 30cepekeHril Ha eKOHOMIYHIf
CKJIaJIOBIH, ajie JOIJIbHO, Ha HAlly JYMKY, 3pOOMTH aKIEHT Ha BKJIIOUEHHI COIiaJIbHO-
KYJIbTYPHOI CKJIaJIOBOI, sIKa B OUIBIIOCTI JOCHiIkKeHb a00 BiACYTHs, ab0 3BeleHa [0
MiHIMyMY.

Y MiXkHapOgHO-TIPaBOBHX akTax citoBoro (OOH, MixHapomHa opraHizariis mparii)
Ta perioHamsHOro (Pama €Bpomm, CriBapyxHicte Hesanexnwx [lepxaB) piBHIB, Y
JBOXCTOPOHHIX JOrOBOpax 10 0ci0, sIKi MepeMillyloThCsl 3 METOIO HOIIYKY pOOOTH, 3aCTO-
COBYIOTb 3araJjibHi MOHSTT, IO 32 CBOIM 3MiCTOM € CHHOHIMAaMU; B HUX HE BHOKPEMJTIOIOTh
TPYAOBUX EMITpaHTIB 1 TpPYIOBUX IMMITpaHTIB; TPYHAiBHUKiB-MIIPaHTiB, TPYAAIIMX-
MITrpaHTiB, MpaIliBHUKiB-MIIPaHTiB TOIO; a BCIM 1M Jal0Th CXOXi BU3HAYCHHSI.

Cporofni, Ha Hally OyMKy, TpPyAOBa Mirpaijisi Ma€ Jemo iHIIMH XapakTep, HixX
MPOCTO €KOHOMIYHA Mirpallisi, BOHa HaOyJa COIIOKYJIBTYPHOTO XapakTepy, ajke 3MiHW-
JIOCs YKpaiHChKe CycIibeTBO. HayKoBLI KOHCTATYIOTh 3MiHHM Y CTHJII JKUTTS, Y TOIJIsLAAX
Ha CIM'10 Ta Miclle B Hill )KiHKM, BUXOBaHHSI JIiTel Toio. Terep BapTo 3BepTaTH yBary Ha
0COOHUCTI, a TAKOX MPO(ECiHO-OCBITHI 1 Ky/IbTypHI IPUYMHM TPYJOBOI Mirparil Ta IXHii
3BOPOTHIN BIUIMB Ha CYCIMiJIbCTBO-JOHOpA. YacTo eKOHOMiYHI MPUYMHM Mirpauii TiCHO
nieperuieTeHi 3 0COOMCTUMH Ta KYJAbTYPHUMH, piflie — 3 mpodeciiHo-ocBiTHIMU. OKpiM
1IbOT0, MPUYMHM TPYJOBOI Mirpallii 0coOU 3/1aTHI 3MIHIOBATUCS HE JIMIIE Bijl MOI3AKHU 10
NOI3[IKYM, ajie ¥ HaBiTh MPOTATOM OIHOTO TepeOyBaHHS B MPUMMAIOUOMY CYCIIJIBCTBI.
OpHOYacHO sIBUINE TPYIOBOI Mirpariii Ha MakpoOpiBHI 3aJIle)KUTh He TIIBKU Bill €KOHO-
MIYHAX YMHHHKIB, aynie ¥ Big momitnyaux. CIifg BpaxoBYBaTW SIK Y MIKHAPOIHUX Ta
HAlllOHAJTbHUX TOJITHKO-IIPABOBHX AKTaX TPAaKTYETbCSl Lie SIBHIIE; KOro i Ha SKUX
Mi/ICTaBax 3apaxoBYIOTh J0 KaTeropii TpyAOBMX MIrpaHTIiB Ta sK BU3HAuYalOTh IXHi MpaBa.
3rinHo 3 BusHaueHHsaM 1. Bypa'e: “gepe3 cucremu kiacudikariil, 3agikcoBaHi y mpasi,
OIOPOKPAaTHMYHMX TPOLENYPaX, OCBITHIX iHCTUTYTaX Ta COLIAJIbHUX pHUTyasaX, JepkaBa
opMye MeHTaJIbHi CTPYKTYpH Ta HAKUIAE CITLJIbHI TIPMHIIMITN Oa4eHHs Ta Mofiny >,

[Tpo6neMy TOJNIEpAHTHOCTI BUBYAIM TaKi BITYM3HSHI Ta 3apyOikHi JOCHimHUKH: €.
Tonosaxa, H. Ianina, B. Tlaniorro, O. XuxHsk, M. Yonrep Tta in. [Ipodnemy iHTO-
nepantHocti gociimkysamu E. Topkraiim, T. ITapconc, K. Mapkc, 1. Kocyis, O. Jlebenepa
Ta iH. MiXeTHIYHa TOJIEpaHTHICTh TPAKTYEThCS K TEPIUMICTh JIO MPOSIBIB IHOETHIYHOTO

U Mizpauiiini npouecu 6 cyuacromy ceimi: céimosuil, pezioHanvHuii ma HAUIOHANLHUL GUMIPU:

(TOHATIMHMIA arlapat, KOHLIENTYaJIbHI MiAX0/H, Teopis Ta rpakTvka): eHimkionenis. K.: Josipa, 1998, 912 c.
2 Tam camo.
3 Bypawe 1. Coyuonoaus coyuarvnozo npocmparncmea [nep c (pail. ; OTB. pefl. IepeBO/a, COCT. U
nocieci. H. A. [llmatko]. M. : MHcTUTYT 3KCcniepumeHTanbHO conmonoruu; CII6.: Anreiis, 2007, 288 c.
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MEHTAJIITeTy y TIOBE/IiHIIi, CIOCO0i XUTTSI, BUCJIOBTIOBAHHSX TOITO. BapTo 3a3HaunTH, 1110
came MiXKETHIYHA TOJNEPaHTHICTh CIYTYe€ KOPEKTHUM Ta TIO3UTHBHUM IIPOSIBOM MiKETHiU-
HOI B3a€MO]Ii1, a TOJIOBHA O3HAKA — 11€ TOTOBHICTh MPUIHATY iHIINX TAKUMU SIK BOHU €.

IIuTanHsA TPynoOBOI Mirpalil Ta TOJEPAaHTHOCTI € HAJ3BMYalHO aKTyaJlbHUMHU IJIf
YKPAlHCBKOTO COLIiyMY, ajie KpaiHa 3HaXOIUThCs Ha PO3JIOPLKKI MIirpaliiifHuX MOTOKIB.
Byayuu kpaiHolo, 1110 Oe3rocepeJHbO MEKXYe 3 KpalHamu €Bpocoio3y, YKpaiHa 3a3Ha€
AKTUBHMX TPAH3UTHUX MITPAllifHUX TOTOKIiB. 3 iHIIOro OOKy, BOHa cama AKTHBHO
NOCTavYa€ TPYIOBUX MirpaHtiB no kpain €C Tta Gnu3bkoro 3apyOixoks. BiamosimHo, 3a
OCTaHHI IBaJIISITh POKIiB B YKPAIHCBKOMY COIiyMi chOpMyBaIacsi IOCTATHHO BEJIMKA IrpyTia
rpOMaJIsiH, SIKa Maja JOCBij Oe3rmocepeiHiX KOHTAKTIB 3 MPeJCTABHUKAMHY IHIUX HAIio-
HaJIbHUX rpyn. HalliHTeHCUBHIIIMI JOCBiJ MIXKKYJIbTYPHOI B3a€EMOIil € caMe y TPYAOBHUX
MirpaHTiB. BifMmoBiTHO /10 HasBHOI CTATUCTHKH, HAWiHTEHCHUBHIIIOTO TUCKY 3 OOKY
MirpaiiiHiX TOTOKIB 3a3HAIOTh caMe 3axXiTHOYKpalHChKi MPUKOpIOHHI obnacti (3akap-
narcbka, YepHiBenbka Ta JIbBiBChKa). [Ipote, sik ©6auMmo, OLIBIICTH JOCIiIKEHb, sKi
BUBYAIOTh CyyacHi Mirpauiiini mpouecu ! Ta ixHiii BIUIMB Ha yKpaiHCHKHMI COLiyM,
MiepeBaKHO 30Cepe/keHi Ha BU3HAYEHH] KiJIbKOCTI TPYIOBUX MITPaHTIB, sIKi MOJHIIAIOTH
KpaiHy, MOsICHEHHI 1XHiX MOTHBAIliIHUX YCTAaHOBOK Ta IHCTUTYI[IHUX YWHHHKIB, IO
CTIPUSIIOTh MITPAIliiHUM TIpoIiecaM, a TaKOXK MUTaHHSX afanTallil TPYJOBUX MITPaHTiB y
KpalHax-peLMIliEHTax Ta MOAAJbIIN peajanTalil B yKpaiHChbKMU couiyM. Haromicts
3HAUHO MEHIIE YyBaru NpPUIUISETbCS BUBYEHHIO 3MiH Ta BIUIMBIB, SIKMX 3a3HAE
CYCIUTBCTBO-JIOHOP (y HAIIIOMY BHUIMAAKY — YKPAlHCBKUN COIiyM). Y CydYacHiil coIiofo-
riYHIA JiTeparypi Garato HampaiioBaHb MPUCBSAYEHO PONi MPSAMHUX MiKHAIIOHATBHUX
KOHTAKTiB y (pOpPMyBaHHI Ta MOMONAHHI MiKHAI[IOHAJIBHUX CTEPEOTHIIIB i yIepeI)KeHb Ta
TBOPEHHI MYJILTUKYJIBTYPHOTO Mpoctopy. TyT y LieHTpi yBaru craioth abo crapi Harjio-
HaJIbHI Jiacriopy, abo HOBOMPUOYJi MIrpaHTChKi CHibHOTU. [IpoTe 30BCiM HEBUCBIT-
JIEHUMH 32JTAIIAI0THCS TIUTAHHS, SIKUM YMHOM BILIMBAIOTH Ha I1i POIECH KOJHIIHI TPYHAOBI
Ta CE30HHI MIrpaHTH, SKi MOBEPTAIOThCA 31 CBOIX 3aKOPAOHHUX MaHPiBOK Y CBOI JIOKAJIbHI
CIJILHOTH.

BpaxoBywuu BCIO CKJIQHICTh MPeMETY HAIIOTO JOCIIUKEHHS], 111 HOro TIUOIIOro
BUBUECHHsI OYJI0 CKOHCTPYHOBAaHO aBTOPCHKY METONMKY. IlepiuimM exeMeHTOM SIKOI —
IIKaJla eTHOCOIiaIbHO1 AucTaHmii borapayca. BoHa ymoxnvBuia st Hac OPiBHSUTBHUN
aHaJi3 i 3iCTaBJeHHs [JaHWX, OTPUMAHUX B PE3YIbTaTi aBTOPCHKOTO MOCHIIKEHHS, i3
JaHUMHU HIIUX 3arajbHOYKPATHCHKUX MOCTiIKeHb. 3 METOK MOAANBIIOro MOPiBHIHHS, Y
6JI011i MTUTaHb, SKi BUMiPIOBAIN COIiaIbHY IUCTAHIIIIO OYJI0 3a3HAYEHO Ti cami HaIliOHAJIbHI
/ €THIYHi TPyNH, AKi BUKOPUCTOBYBaJICA Y MOHITOPUHIY YKPaTHCBKOIO CYCIIJIbCTBA, IKUN
npoBoauThest [HctutyToM conionorii HAH Ykpainu. IIpote neit nepestik Oya0 Z0OMOBHEHO

I Xumosuu O. C. Ouinka piensa emuocoyianvnoi oucmanuitiogarocmi ceped naceenns Jvsieuunu
// HoBa napagurma. 2014, Bun. 123, c. 205-216.
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CIMCKOM 3 TaKWX HAIlIOHATBHOCTEH SIK aHTIIHI, TPEKH, MOPTYTaIbIli Ta ITATINI, iCIaHIl
Ta (ppaHIly3u, KU OylO0 OTPUMAHO Ha OCHOBI pe3yJIbTaTiB aBTOPCHKHMX HAIiBCTPYKTY-
POBaHMX IHTEPB’I0, IPOBEJEHUX 3 TPYAOBUMM MirpaHTamu. OfHUM i 3aBJaHb, IOCTaB-
JIEHUX TIiJ1 4ac NMPOBE/IEeHHs 1HTepB 10 MOJATalIo Y BUSBJIEHHI NIepesliKy KpalH-peLnITi€HTiB
BEJIMKOI KIJILKOCTI TPYIOBUX MIIPaHTIB i3 3aXiHUX TepeHiB YKpaiHu. BigmoBigHo, 10
HAIIOTo TepestiKy HallioHaJIbHOCTEW He BBIMILIM JesSKi HaIliOHaJbHI TPyNH, MPUCYTHI Y
niepesiky MOHITOpUHTY (30Kpema, asepOaiikaHili, araHili, KpUMCbKi TaTtapH, cepow,
YeyeHIli, AMNOHI)', OCKiIbKM Ha OCHOBI JaHMX, OTPUMAHMX 3aBJAKU iHTEPB’I0, He OyIo
BUSIBJICHO MITpaIlilHAX TMOI3I0K UM MPSAMUX KOHTAKTIB TPYJOBUX MITPaHTIB 3 TIPE/ICTaB-
HUKaMH LUX TPpyIl. BignoBigHo, yTOUHEHMH NepesliK CKJIagaBcs i3 HACTYITHUX HalliOHAJIb-
HUX / €eTHIYHUX TpYyI: aMEpUKaHIL, aH[MidLi, apabu, OIOpycH, IpeKH, TPy3UHH, €Bpel,
icmaHI, iTamiiii, KATailli, MOJJaBaHU, TEMHOLIKipi apuKaHIl, HIMII, MOJSKH, MOPTY-
rajblli, pocisiHi, pyMyHH, CIIOBaKM, TYpKH, YTOpLl, (ppaHIly3d, POMH, YeXH, YKPaiHIi Ta
YKpAaiHIli, SIKi )KUBYTb B iHIIUX KpalHax.

Jlns ipoBeeHHsI eMIPUYHOTO JOCTIAKEHHS HaMH OyJI0 BUKOPHCTAHO aBTOPCBKY
METOIUKY JAOCIIIKEHHsI €THO-HALliOHAJIBHUX I'PYII cepell CYYaCHUX YKPaIHChbKUX TPYAOBUX
MITpaHTIB, SIKYy c(pOPMOBAHO Ha MOENHAHHI SIKICHOI (HAMBCTPYKTYPOBAaHUX IHTEPB'10) Ta
KIJIbKICHOI CKJIafoBUX. KiJIbKiCHa CKJ1aZioBa BKJIIOYA€ HU3KY BiIKPUTHX 3alUTaHb. A 1JIs1
(opmyBaHHs1 00pa3y Ti€l UM iHIIOI HALIIOHAJIBHOI Ta €THIYHOI rpynu 0yJ10 chOpMYIILOBAHO
3aMUTAHHS, B OCHOBI SIKOTO CEMAaHTUYHUI IUpepeHLiall MoeqHaHuii i3 mkanow borapmyca.
Ha ocHoBi TpamuuiiiHoro miaxomy, 3amponoHopaHoro Y. Ocrymom Ta I'. Kuoesoiwo 2,
ceMaHTUYHUI audepeHIiian 0yjI0 BUKOPUCTAHO B MOEAHAHI i3 MIEPEIiKoM pUC TIPe/ICTaB-
HUKIB Pi3HUX €THIYHMX TPy, AKUI NepeBeieHo y (popMar mKar.

Marepiayiu iHTEpB’10 POAHATI30BAHO HA MPEeJMET HasSBHOCTI Y TPYIOBUX MIrpaHTIB
00pa3iB MeIIKaHIIIB K THX KpaiH, sKi BOHU Bi/IBiyBald, TaK i MpeJCTaABHUKA BJIACHOL
KpaiHu, Ta 0a30BUX pHC, Ki IM npunucyBammcs. [aii pricy / xapakTepUCTHKU paHXKyBa-
JIMCS 32 YACTOTOIO MOSIBU. 3 JIONIOMOTOI0 3MAJTbOBAHUX PECIIOH/IEHTaMH 00pa3iB BUIIIIEHO
10 map KJIIOUOBHMX XapaKTepUCTHK: MIEpi — KadiOHi, MaTpioTH — HENaTPiOTH, NPallbOBUTI —
Jieqavi, peNiridHi — HepeniriiHi, OaraTi — OimHI, JEMOKpaTHYHI — HEJIEeMOKpAaTUYHI,
HearpecuBHi — arpecHBHi, TOJIEPaHTHI — HETOJIEPaHTHI, MUPi — JUIEMIipHi, JlibepaibHi —
koHcepBaTuBHi. CaMe Takuii c(DOpMOBaHME HaOIp pUC, CBIAYUTH PO BIAKPUTICTH YU
3aKPUTICTh CYYaCHOTO YKPalHCHKOTO CYCITiTbCTBA.

! Manina H. B. Texnonozis couionoziunozo docaioncenns: Kype nexuiit. K., 2007, 320 c.

2 Cepena B. B. Emnocouionozis : nasd. mioci6. J1.: Bunapauamii nentp JIHY iveni Iana ®panka, 2007, 106 c.

3 Xumoua O. Cpasnumenvhvlii ananu3 YyposHs. MHOCOUUANLHOL OUCTIAHUUPOBAHHOCIIU CPeOu
Haceneruu JIb0osWUHbI, UMeIOUe20 Onblm Mmpyooeoti muzpayuu // BectHuk Huxeropoackoro yHuBepcuteTa
um. H.U. Jlob6aueBckoro. Cepuss Cormanshble Haykw. Ne?2., H. Hoeropom : Wsm-eo HHIY
num. H. 1. Jlo6ayerckoro, 2014, c. 180-188.
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Ilepwia xamezopis puc “uedpi — sxcadioni”. [lpu aHami3i mepimoi Kateropil puc
OTPUMaHO HACTYIHI 00pa3u, sfKi MOXHAa 3apaxyBaTH /O TO3WTHBHUX XapaKTEPUCTHUK:
“noasiku 6IOHOCUAUCHL D0 MeHe Oydice D0Ope, MAK 1K 00 C8O€ET PIOHOT, T OHU Onsl MeHe OYau
AK pIOHi”. BUTBIIICTh TPYAOBUX MIIPaHTIB HAaroJOMIyIOTh Ha IEJPOCTi CBOIX MpalleaBIliB.
Oco0MBO 116 MOXHA CIOCTEepiraTi Ha MPUKJIal TUX MITPaHTIB, SIKi JKUJIU B CIM SIX CBOIX
poOOTONABIIIB i MaJli BUCOKMUA piBeHb B3a€EMOMil 3 HMMHU. AJKe OUIBIINICTh 3 HHUX
OTPUMYBAJIM MOJAPYHKHU BiJ] CBOIX POOOTONABIIIB Ha CBSITA, & TAKOX Mpemii. Takox BapTo
3a3HAYMTH, 10 KIHKU OLIBII IMO3UTHUBHO BiATYKYIOThCsS IPO IMPEICTABHUKIB KpaiHU-
peluITieHTa, HiX J90oNoBikH. TakoX HArolIocMMo, IO MO3UTHBHUX BIATYKiB OyJI0 3HAYHO
MeHIIle, Hik HeratuBHUX. Ocb KilbKa NIpUKNamiB: “A cama, aiuno, ci 3 mum namom ci
ceapuaa, 60 in Ham He xomié ... bo in nam ne zanaamus. Mu Oyoice msidiCcKo caouu ...
wo 016, maxy naaumayiio 600y nocadunu, i 8iH Ham He 3anaamug ueii 010, kazas: “Iloyo,
noUo 8am neHvoH3U, 0i0 dnce pocue””; “Ane, npunaiimi, @ menai i He 20100y8au, 60 OesiKi
€, Wo we ii 20n00yiomy, i He daromv icmu, i 3Hywaromecs. I make oyeac ... yoice xncaoni
20cn00api HA 6CbOMY EKOHOMUAU U000 HAC, YKPAiHOK, a cami wuxyeaiu ... “A
Nonpauylosas i 8 NOASIKIG, i 8 PYCKUX, Mo MOJCY CKA3AMU, W0 BOHU MAKL JHCAOHI 5K €8pel,
dobpe emitomv paxyeamu. Ane i, npasda, He oopaxosyeanru”. OTOXK, CTaBIECHHS
TIpareaBliiB 0 TPYAOBUX MIrPaHTIB MaJIO YNMAJTHI BIUTUB Ha IXHE CAMOIIOUYTTS, HATOJIOC
poOMBCSI Ha MaTepiajlbHOMY CTaHOBHIII 3apobityaH. lle mpusBomwio 10 opMyBaHHS
CTEpEOTHIiB cepel TPYAOBMX MirpaHTtiB. I'pyma crae 3akputon. BigmnoBisHoO, piBeHb
KOMYHIKaIlil 3 MpeJICTABHUKAMU iHIIUX 3HWKYEThCA. [HAMBIMyaNbHUI JOCBiA B3a€MOil
ABTOMATUYHO TEPEHOCUTHCA Ha IUTy ETHIYHY Ta HAIlIOHAIBHY TpyIy, IO MOPOIKYE
BUCOKMI piBeHb OWCTAHIIMOBAaHOCTI. TaKoX TMpUBEpTaE yBary IMOPIBHSAHHSA, fKi
3MIACHIOIOTh MITpPaHTH: “pOCisTHU—€Bpel”, “monsku—eBpel”. lle Moxke CBigUMTH PO
iCHYBaHHsI CTEPEOTHITY TIPO TaKy HAI[IOHAJIbHY TPYIy sIK €Bpel, IKUA B IIbOMY KOHTEKCTI
NPOSIBIISIETHCA PAALIE SIK MO3UTUBHUI CTEPEOTHIL: “0o0pe emitomv paxyeamu ... Ane i,
npaeda, He oopaxosyseaau”. Y TYT NMOCTa€ NMUTAHHA: 3BIIKM 3HAHHA PO IO Tpymy i 11
CTaBJICHHSI JI0 TpOIIei, y JIOAWHY, sIKa MONEepPEelHbO 3a3HauWiIa, 0 HE Majia 3 HUMHU
KOHTAKTiB 1 HiKOJM He mpamoBaia. OTxe, MOXHA TMPUITYCTUTH, IO TaKWh oOpa3 €
ccopMoBaHMil Y CYCHIILCTBI, 3BIJIKU MMOXOIUTH PECIIOHACHT, aJIKe 11 He €AMHUN KOMEHTap
1070 “€KOHOMIYHUX MOKJIMBOCTEH” IIi€l HaIliOHATBHOI TPYIIH.

“Tlampiomu — nenampiomu”. TlepeOyBaloun 3a KOpPIOHOM Ha pPOOOTi, 3HAYHO
3aroCTPIOETHCS BiTIYTTS MaTPiOTH3MY, TI0OOBI 10 barekiBnwau. [IpoTe mapagokcaabsHUM
y il CUTYAIlil € Te, IO MiJBHUIIYEThCS Ta MepeKIaJacThCsl BiAMOBIAAMBHICTS Ha IEpKaBy
Ta BJIaIy, sIKa MIOBUHHA IOATH 3a CBOIX TPOMaJlsiH, a He Ha camux cebe: “Hy, cmaenenns,
a nmodeli 8i0N0GIOHO 00 YKpaiHyis, HYy, sk 8 sKux micysx. €, wio nosajicaromo HAULUX
3apobimuan, €, wo oinbuicms (cmix) oonomazaiomes Hawum 00sm ... Tlogunni damu
pobomy 6 Hawtiil depacasi, i Mu NOBUHHI Oymu, HYy, 0ins dimeli, a He 0ecb 34 PAHUUEIO.
Xominocs, uwobu Hawa depiicasa Mak npousimanad siK i iHui 0epicasu 3a 2panuyero, sk
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Imanis uu Himeuwuuna wioobu ... uu Yexis, sx i [lonvwa ... Mu 6ci ... nokoainHs maiioymme
(cmix) i Hawi dimu 6u npodxcusaru 6 Hawiii keimyuiii Yxpaini”. Taka menoenuis €
NPUMAMAHHOW NPAKMUYHO 8CIM  MPYOOo8UM Mizpawmam, aodce 6 YKPAiHCbKOMY
cycninbemei noutuperi ioei namepuaniamy. L{s npaxmuixa 6invute nog’sizana iz coyianic-
MUYUHUM MUHYAuM, Oe “éce eupimyeéanra ma o0bansa Oepxrcasa’. OCKUIBKU OiJIBIIICT
TPYAOBHUX MITpPaHTIB HajlexkaThb JO CEpPeAHbOI BIKOBOI Kareropii, To Taka ifiest € IOBOJi
CHJIBHO BKOPIHEHOIO y CBiIOMIiCTh YKpaiHIIiB. BUHATOK CTAaHOBIATH MOJNOAE MOKOJIHHS,
IUTS IKUX BaThKiBIIMHA aCOIIIIOETHCS MIBUIIE 3 JOMOM, HiX 3 IepkKaBow. “A o depoicasa,
odoma 0o0pe, doma mama, Opys3i, 3a HUMU CKYUaro, d max HOPMAaabHo ”, — TaK BiITTOBITaH
JIVIIIIE Ti PECTIOHACHTH, SIKi COLiTi3yBATUCS B MIEPiofl HE3aJIE)KHOCTI YKpaiHHU.

Takosx 10BOJIi 4acTo B iHTEpB’I0 JyHaa (ppasa “Hy mu s ykpainyi, e Bu 3naiioeme
wie maxkux?” BiT4yTTs NaTpioTU3My € I0BOJIi 3aTOCTPEHMM Ta BKpail Bpa3jiMBUM MicLIEM,
aJbke Jy’Ke 4acTo PEeCTOH/IEHTH POOJSITh MPOTUCTABIEHHS Ta MOPIBHAHHS MiX CBOEIO
HAI[IOHATBHOIO TPYNOI0 Ta IHIIMMH, TOOTO ABTOCTEPEOTHIIM Ta TeTepOCTEPEOTHIIN:
“Imanitiyi na pobomy xominu Minbko YKpainky, 60 nepedi MHOIO NPARIOBANA PYMYHKA.
Mu € Oyorce uucmi ma npaybosumi, Mo 60HU KA3AAU, W0 Mo Oydice 2ps3Hi 6OHU. A cami
saxi? Taxi cami uyueanu”. MoxeMO cHOCTepiraTd KapTWHY “IiJHEeCeHHS” BJAaCHOL
HaIliOHAILHOI TPYIIN 32 PaXyHOK MPUHWKEHHS 1HIIUX.

“IIpauvosumi — aedaui”. 1lono Takux pucC K MPALBOBUTICTb Ta JIEAAYiCTh, TO TYT
BEJIMKWI BIUIMB MaJld BiJHOCUHM, IO CKJIAIMCS MiX TPYIOBUMH MIrpaHTaMU Ta
poboTonaBLsiIMKM. 3peTon, Ii BiJHOCMHM MAlOTh BIUIMB 1 Ha BCi iHIINI XapaKTepuc-
tuku/pucu:  “Ilepwuii paz mu nonaau 0o Oyjice 00OPUX NAHIE, WO BOHU HAC Oyoice
20CMUHHO NPUIHSAAY, OYAU CUABHO 3A00801€HI 3 HAWOT pOOOMU, MOMY WO MAK K MU,
maxk sk 8OHA PO3KA3YEANd, HeMAd POoOOU020 HAPOOY ... MAKO20 POOOU020 HAPOOY SIK
yxpainui”; “Lli imanitiyi maxi AiHugi, Hiy He XOuymv pooumu, HAeimv, w00 NOMIHMU
eneMeHmapte, mam AamMnouKy, euKaukaromo maiicmpa ... To npocmo cmiwHo, 6 Hac
Hagimv JHCiHKU make poonsime”. BapTo HarojaocuTH, 1o @ B Il XapaKTEPUCTHIN PUC
KJIIOYOBUM € HallloHaJIbHUH (pakTop. Ha AyMKYy ONMMTaHMX PEeCHOHIEHTIB, JIMIIE YKpaiHIi
€ HaWOUIBII TPAIbOBUTUM HapomoM: “Ta de s minvku He 0Y6 — i poCisiHu, | NOASIKU, |
mypku, i 6ci € aiHueumMu i Hepooamu. Bonu nivozo me emiromv moaxom 3pooumu ...
Toousimwcsi: nonanpudymyeanu pizuux npogbeciii, mam ouzatinepu 6csiKi, 3a WO MiNbKO
zpouteli He bepym, a HAWI 8CbO POONSIMb, BOHU N100e 3A0AHISE BUKOHYIOMD .

“Penizilini — Hepeniziiini”. Y BWUINAAKY ONWCYBaHHS PENITiAHOCTI Ti€l 4d iHIIOL
HAIliOHAJILHOI Ta €THIYHOI TPYITH, 30KpeMa WIeThCs TMpO ITANIHINB, MONSAKIB, YeXiB,
ICMIaHIIIB Ta AHIIIIIB, BAPTO 3a3HAYUTH, IO L0 PUCY TPYAOBI MIrpaHTU BUAUISIOTH SIK
MO3UTHBHY Ta HAroJIOMYIOTh Ha 11 BasKJIMBOCTI Y BUXOBaHHI MailOyTHHOro MoKOMiHH:: “O,
ameniiiyi dyoice peniziiini, 6OHU NOCMIITHO X00SMb 00 UepKeu. Ixui Oimu 6uxodsms 3 Xpamy
simaiomucs, oyoice npugimui’. “bauum mam Hikoau Oimeil He niOHIMaAAU 00 UepKeu
mam ... B nux 11-ma 200una ne oas oimeii, mam Oimu ... xoue 80HO, Ul He Xoue, MOodHce
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B0HO i He Mae badcarnsi, 60HO lide. B nac uvozo nema. I 0e 6u s ne 6yna, uu 6 Bpounasi,
uu ¢ Bapwasi, uu 6 Jlroonini, uu 6 momy, 6 ... 5K iiozo? B Oocaposi. [le ou s ne oyaa, 6
Honvwi 6 sikomy Kymouky He Oyna, mam penizisi Ha nepuwiomy micyi...”. A TaKOXK
BaXJIIBUM [JIsI TPYJIOBUX MIrPaHTIiB OyJI0 ¥ Te, IO IMparieaBlii He 3a00pOHSUIM, a HaBiTh
HiITPUMYBaId HAIIUX TPYAOBUX MIrPaHTIB y 1XHbOMY OaXaHHi BilIBiIaTW LEPKBY Ta
JOTPUMYBATHUCSA Tpaaulliit: “Hy skuio xomie nomoaumucs i 6 Hediawo iimu 00 Kocmovoaa.
Tam, mam He 3aOOPOHSNOCS, MAM HAOOOPOM HABIMb NPUXOOUAA ... NAHI, HY OM
20CNOOUHSL, | NPUONAZANA: MOJCE XINOCb Nide 00 KOCMbony 3 Heto. Yu mam Hixmo moeo He
3a00POHSE, KAHKCOA NOOUHA MAE CBIL BLALHULL 8UDIP | pO3NOASL ... HY PO3N00inis’.

Y BUMNaKy POCIACHKOI HAIlIOHAIBLHOI TPYITH, TO MTPAKTUIHO BCi MirpaHTH, SIKi MpaIfio-
Baiu B Pocil, BiI3Haua0Th HU3BKUI piBeHb pediriiiHocT: “O, ma pocisaHu KOMYHAKU ...
Bonu na Ilacky xapmonato cadunu ...”; “la mockani € mockansamu, xioa 80HU 3HAIOMb
wo make ceama, i W0 make 6 uepkei nomoaumucs. Bonu on minvxu Hoeuii pik
CBSIMKYIOMb.! ONsl HUX MO Oinbue 3Hauume, Hide Pizoeo, yseaseme?!”. OTOX, pecroH-
JEHTH BBAXalOTb, IO PEJTiAHICTh HANpPsMY TOB’s13aHa i3 PO3BUTKOM piBHS KYJIBTYpPH,
NpoTe, Ha Hallly TYMKY, II¢ € OTHIM i3 HAaHOLIbIIT BKOPIHEHUX CTEPEOTUITIB B YKPATHCHKOMY
CYCITUTBCTBI.

“bazami — 6ioni”. [1pu aHami3i 3i0paHUX HAMU IHTEPB'I0 OIMH i3 OCHOBHUX aKIICHTIB
IpY ONMCI Ti€l YW iHINOI HA[IOHANBHOI TPYNH PECHOHIEHTH POOWIIM HA €KOHOMIYHOMY
CTAQHOBMIL| IMpaleJaBliB YKPaIHChKUX TPYAOBUX MIrpaHTiB, III0 aBTOMATHYHO BU3HAYaJIO0
Ta HaKJIAQAAJIOCA Ha BCIO Tpymy: “babusi-noasuxa po3nogioana mewi oydice bazamo peueli:
SIK NPOXOOUNO IXHE OUMUHCIMBO, K MAAU B0HU OA2AIMO KOPI8 HA cenl, Ik 60HU MexC OYau ...
5K, KOAY, 5K MO KAXCYMb, HAMUmyeanru 6oHu ... Texc xoounu no Haiimax, mesxc
3apoonsiau 8oHu zpouti 0nst cebe. Tenep 6onu Oazamo Jicusymov, MarOMv 2 MUCIUL 3N0MUX
NeHCil, HY MO HA HAWI 2pOi Oecb 2 MUCSUI ... NeHCist IXHS 8I0N06I0aE i 3apnaami IXHil,
i ixHim npodykmam. IIpodykmu mam Oewtegi, MON*CHA npupieHsIMuU Oyxce bazamo peuell,
SKI 8 HAC, a OesiKi my 8 HUX mam, max camo i 800a 8 HUX 00poza, | Keapmnaama 6 Hux
0opooicui, ane 8i0N0GIOHA 3apnaama €, Wo IM we ¢ Aae, a Hawi epowi ... Illloou na
OaHuii wac 3apasz 3anaamumu Keapmnaamu, 3a mo 6cvo i woodu uie cobi 30cmany sKicb
neHvoH3u ... Ha 10y ejce 6 Hac moeo He sucmauumv, momy Wo 8 HAC HU3bKULL piéeHb
sapnaamu. Tam 200U NPoAHCUBAION | MAIOMb, KOAU GLONOUUMU, T MAIOMb 3d WO NOIXAMU
sionouumu. Mos nani som o6yaa modxce... Mu po3kazyeana, eonu x oyau e Kpumy. Jyoce
3adoeoneni Kpumom, i30uau 3 Ioavwyi Ha mope, mam 6yau ... 1 6 Hux modxce € mope
Banmiiicexe ... . Takox MOKEMO 3a3HAYUTH, IO JJIsI TPYAOBUX MITPaHTIB, OKPiM BIHCOKOTO
PiBHA colLliabHUX KOHTAaKTiB, BU3HAYAJILHUM € TAaKOX PiBEHb 3aJOBOJIEHHS (Di310JIOrTUHIX
notped. “Tam sik Pizoeo, [lacka meni poduiu nooapku, meni, MOIM OIMSM 3A6IHCOU, MAK
wo s o6yaa 3a0oeonena, i icmu 6yao 6azamo ... Inkoau cminvku iici ukuoanu, mam
mopmis, a merHe cepue 601in0, 60 MO Oimu HAGIMb MAK020 He OAUUAU, A OAsl HUX MO
Henompio”.
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JMCKypc pO3BUBAETHCS TAKOX MO0 MOPIBHSAHHSA €KOHOMIYHOTO CTAHOBUINA KpaiHU
Ta 11 MemKaHIiiB. “Iloousimscst Ha AHznilo, mo mam i Kyabmypa maka 6UcoKd, i He Mae
Kpaina Hisikux mooi 3anacie. A ska 6 Hux cmadbinvricms! Toti modu 6azami. A mu wo?
Maem cminvku 3anacie, a cami Mycumo npauyrogamu Ha mux awenitiyie”. “Yexu Oyorce
bazami. Bo, dusimoecs, s ocugy @ Ykpaini, i ¢ Kpumy we ne oyaa, a eonu 36iomu cooi
0036015110Mb 30Uumu, 60 Kpaina 06ae npo ce0ix MewmKanyia”.

“ llemoxpamuuni — nedemoxkpamuuni” Ta “aibepanvii — koncepeamusni’. Kareropiio
JEMOKPAaTHYHUX Ta HEJeMOKpPATHYHHX pUC OyJo O0’€IHAHO 3 TaKOK KOTOPTOI0 SIK
niGepaii Ta KOHCepPBAaTOPH, Yepe3 3B’s30K Mix HuMH. Komu onuTaHi TpymoOBi MirpaHTH
BUKOPUCTOBYBAJIM MOHSTTS “JEMOKPATUYHUI” YU “HEJeMOKPATUYHUIL”, BOHU 3aCTOCOBY-
BIM 1X 10 AEpXkaBW, B sKii BOHM NepedyBaiu, TOOTO Ha MaKpOpiBHi: “Awnenisi dyoice
Odemoxpamuuna kpairna”; “B Pocii demoxpamicio i He naxue, mam ci six 3omoi, wio Ilymin
ckavice, Mo i poonsimov, HAGIMb 8 WKOAL 8 uecmb 11020 (68 WKINLbHIL npozpami € nepeo-
baueno ypoxu suguenns 6iozpaghii B. [lymina), mourno sik komyrsiku, a Ioavusa —mo edice
HE, Mo demokpamu”.

JI1s 0COOMCTICHUX XapaKTepUCTHK, MPUTAMAHHUX IEBHIA MirpaiiiiHiil rpym Ha
Me30piBHi, BUKOPUCTOBYIOTh TOHATTS “NiOepaibHUi” Ta “KOHCepBaTWUBHWIA: “Himyi
Oyoice nobnaxcausi 0o dimeii, 6ce 00360A5H0Mb ... NMOEPANbHI Y UX08anHi. Sk He xoue
U020 pooumu oumura, mo i ve mpeoa ”. TlogiOHI BUCTIOBITIOBaHHS 3HAXOIMMO B TOSICHEHHI
TOBE/IIHKY aHIMMIIB: — “aHeniliyi — mo eeauxi KoHcepeamopu i Kamoauku”, a TaKOXK
TOJISIKIB, iCTIAHIIIB, IPEKiB, aMEPUKAHINB MO0 Pi3HUX cep KUTTA: CiMEHHOI, MOOYTOBOI,
KYJIBTYPHOI, COIiaJIbHOI TOITIO.

“HeaepecusHi — azpecueni’. BaXxJIMBUM YMHHUKOM, SIKMI BIUTMBAB Ha (pOpMyBaHHS
B3aEMOBITHOCHH MiX TPYJOBUMH MIiTpaHTaMH Ta TUMH HaIllOHAJTbBHUMH T'PyIIaMH, 1€ BOHU
Oy/Iu TpaleBNaIToOBaHi, € HAsABHICTh a00 BiICYTHIiCTh arpecii. Bapto HaronmocurH, 1o
arpecHBHI HACTPOl XapaKTepHI MBH/IIIE ISl TUX TMPEICTABHUKIB HAIIOHATBHUX YU
€THIYHIX I'pyM, AKi BiAPi3HAIOTHCS 30BHIIIHIMH, KYJIbTYPHUMH UM PEJTiiiHUMHU O3HAKAMHU.
B xoni Hammoro aHanizy BUSIBIEHO, IO O1JIBINOK0 200 MEHIIIO MipOIo arpecis y 3apodiTyaH
MIPOSIBJISIETHCSI TIPAKTHYHO 0 BCiX, a 0COOJIMBO JIO MPEJCTABHUKIB Ti€l HalliOHAJIbHOI a0
€THIYHOI T'PyIH, Je BOHM MpaiioioTh. [IpoTe 3ycTpivaioThes MpUKIAAM arpecii i 40 BIaCHOL
HaliOHAIBHOI Tpynu: “Hawi mam cmarome 3aumu ma HearoOsSHUMU, HA8iMb [HKOAU 3HAMU
mebe ne xouymo. bye eunadok, xoau 3ycmpina oisuam 3 Muxonaeea, a 60HU 810 MeHe
emexau”.

Takox B iHTEPB'I0 3a3Ha4YeHi MPOSIBM AarpeCHBHUX HACTPOIB JI0 TEMHOIIKipHX
MeUIKaHIiB A(QpUKY, MyCYJbMaH Ta POMIiB, 3 SIKUMH TPYJOBI MirpaHTH B OiIBIIOCTI HE
MIPaIlOBAJIY, ajle TIPU PO3IOBiJli 200 OMMCOBI MEBHUX T'PYH BUKOPUCTOBYBAJIU SIK TIPOTHU-
cTaBlieHHs: “/Ins imanitiyie mu sK eapeapu, siki minbku emexkau 3 Agpuru. Bonu
Oymaromo, W0 Mu HAGIMb He 3HAEMO, wo make menegizop”, “Ta mu, ykpainui, pozeunena

12

Hayis, a He SKICb 3amypKani apabu, sKi Hiuoe2o He 3HAIOMb, K MIAbKU 8or08amu’”,
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“Ta xmo imaniiiyi maxi? I pszui yueanu”. PeCIOHICHTH B iHTEPB’I0 MPOTUCTABIIAIN cebe
EBPEWChKil IpoMai, IO MPOSBISIIOCh Y HETaTUBHOMY 3a0apBJieHHI TAKUX TOPiBHSHb:
“Yipainyi wo espei, uu wo?” - MO He XapaKTepHU3ye TOJEPAHTHICTb YKPalHCBKUX
TPYAOBHUX MII'PaHTIB.

“Tonepanmni — Hemonepanmui”. SIK 1 y BUNIAJIKY i3 XapaKTepUCTUKAMU arpeCUBHOCTI
Ta HEarpecHBHOCTi, TOJEPAHTHICTh Ta HETOJEPAHTHICTh Ma€ MPOsSB SAK peakiis Ha
NOBEJIiHKY a00 HaOyTi 3HAHHS IIIO/I0 Ti€T Y IHINOI HAIlIOHAJILHOT UM eTHIiYHOITpynu: “Koau
s npuixana 3 Iloavwii crodu, s 6auuna, uio 6 Ilorvwyi Ginvue po3suHena Kyavmypa,
Habazamo. Tam Oyosice mu cst LOO0OANU AHOOU MAKT NYHKMYANbHI, 661uU6I ... ", “Imanitiyi.
A 6u ix onucana, wo 60HU NONPU CBOE AUUEMIPCMBEO MA XUMPICMb, 3 OOHOT CHOPOHU, €
Oyoice 8iOKpumi 00 THULUX A OYdHce MONEPAHMHI .

“Uupi — auyemipni”. OCTaHBOIO KAaTErOPIi€l0 pUC — € MUPICTh Ta JUIEMiPCTBO, SKa
TICHO TIEperuliTaeTbCsl i3 piBHEM B3AEMOBIHOCHH, fKi CKJIAJIMCS Ha MiKPOPiBHi, SKWA
PECTIOHJIEHTU TIOIIMPIOBAIA HA BCIO TPYIy: “Asne Oinvuticmv € Oysice 00 nodeli, NOASIKU
maxi npuxuavii. 1 wo s Hi 3 Kum, wo ou 6 MeHe SKiCb ... MeHi NPUKpouyi poouau, i @
Mazazuni, i 31 cessmamu mere gimaau”. Takox BrepIe B TOCITIIKEHHI Y il KaTeropii puc
ONMUTaHI PECTHOHJAEHTH TEeHIEPHO PO3IUISIOTh MPEACTABHUKIB IHIIMX HAIliOHATBHO-
creii / eTHOCIB. 30KpeMa, KIHKU-MIrpaHTU HAAUISIOTH IHIIMX YOJOBIKiB OUIBIN MO3UTHB-
HUMH pUCaMH, 30KpeMa TaKHUMH SIK IUPICTh, TYPOOTIMBICTh Ta MPUXUIBHICT: “Tam uto
60HU (imanitiui-uwonogixu) maxi vy wupi ... " “MyoxcuuHu mam 308cim iHaKue 00 Hauux
JHCIHOK cmaeasmucsi. Bonu nasueni mam. Hanpuxaao, é mo€l cenviiopu 0yno 2 cunu i
oouxa. Ti cunu eci scusymov okpemo. Bonu rodxcen OeHv 036oHuau: “fAx mu mama,
sucnanacs? Yu mu cebe d0oope nouysacw? Yu mu noina?’. yoice maka nosaza 0o
bamoKie i max camo, 60 s 8 080x podurax poouaa. Tam nomim poousa i miti MoaoOil
cim't. Tam Pobepmo modice npuxoous 3 pooomu, 6iH 3pasy, 6iH HAGIMb Uie He geuepsi8, 8iH
8oice Opas mpyoky i 036oHus: “Ak mu, mama, cebe nouyeanra yinuii Oemv, uio mu pooura?”.
IITo  JO onMUTaHMX YOJIOBiKiB-MIrpaHTiB, TO BOHM B 3arajJbHOMY OIUCYIOTh LTy TpYyILy,
HE PO3JUIAI0YN 1X TeHJEepPHO 1 HaroJomyTh Ha JMLIEMIPHOCTI Ta 3yXBaJIOCTI K POCisH,
TaK i MOJISIKIB, BBAKAIOUM 1X ‘Xumpumu, auyemipnumu ma opexausumu’. Ilpote, BapTo
3a3HAYMTH, IO W KIHKW, OCOOJNMBO Ti, sIKi MoOyBaJiM B ITajiii, BBaXalTh iTaJildChbKe
HaCeJICHHS HaJA3BUIAWHO “xumpum”ma “auyemiprum”: “Boru oydice xumpi ma 080auKi”.

OTtxe, 6aurMoO, 1110 BHM[IJICHI HAMU PHUCH TOBOPSTH IIPO HEBUCOKUU piBEHb TOJIE-
PaAHTHOCTI [I0 TIPE/ICTABHUKIB Pi3HUX HAIIOHATPHUX YW €THIYHHUX TPYI, IIKaBO, IO TaKe
CTaBJICHHSI TIPOSIBIISIETBCSI HE TUTBKU JI0 THIX TPYI, 3 SIKUMH Mad KOHTAaKT YKPalHCBKi
3apobiTUaHu, aje i 40 THX, 3 IKUMH HIKONIM He KOHTakTyBaiu. Crioctepira€rbes Oinblia
MPUXWIBHICTH O MPENCTaBHUKIB 3axifaHo1 €Bpornu, 30KpeMa iTamiilliB, MOJsKiB, MOPTY-
rajpliB Ta iHIIKMX, a MeHIa — OO pocisH. Ha momatok, BapTo 3a3HAYUTH, IO KiHKU-
TPYIOBi MIrpaHTH OLMIBII MO3UTHBHO BiJITYKYIOThCS TPO YOJIOBiYE HACENEHHs, HiX PO
’kiHoue. BoHu yacrilire ce6e MOPiBHIOITD 3 MPEACTABHUIIAMM Ti€T UM iHIIOI HAIliOHAJIBHOL
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rpynu. Y BUIAOKY YOJIOBIKiB, TO BOHU I'€HIEPHO HE PO3AUISIM MPEICTABHUKIB iHIIKX
HAaIliOHAILHHUX Ta €THIYHUX TPYM, a OMHWCYBAIM 1X y 3aradbHoMy. Binmbmn nerampHO 1ii
00pasu Oyzie po3ITISIHYTO HUXKYE.

Ipu posrsni ocodnuBocteld (OpMyBaHHS MiKHAIIOHAIBHUX BiTHOCHUH TPYIOBHX
MITpaHTIB IIOJO MPEACTaBHUKIB IHIIMX HAIIOHAJIbHUX Ta €THIYHUX I'PYH BapTO 3BEPHYTH
yBary Creply Ha Te, 10 YKpPalHChKi TPyAOBi MirpaHTH, MOTPAIUISIOUX 32 KOPAOH, BIepIle
CTUKAIOThCS 13 KOH(IIKTHUMU CHUTYallisIMi Ha MiKHalliOHANbHOMY piBHi. Hadgacrime
BOHU BJIAIIITOBYIOTHCS HA CBOE Tepiiie MicIe mparli 6e3 JOKYMEHTIB, TOOTO HeJIerayibHo, i
TOZi B HUX 3’SIBJSIEThCS BIAUYTTS OE3MPaBHOCTI Ta HWKYOCTI: “Akujo 6e3 0okymeHmis,
Paxmuuro, mam AOOUHY He Paxyoms 3d, 8 NOBHOMY POYMIHHI, K A00uHy. Om, € ... mu
mam, 8 AKilCo Mipi, 8 NOBHII, 8 NOBHOMY, MAK, SIK MO NOACHUMU, He 8 NOBHOMY PO3YMIHHI
cnoga — pabuns, ane 8 sKiiice mipi (naysa) npucayea. Hy om, ny skuo aoouna mae
OOKYMeHmMuU, Mam 306CiM IHaKue cmagasimocst 00 0ounu. Bom, npocmo imanitiyi daoxce,
60M, PAXYIOMbCS BIHCE 3 MO0 AOOUHOK, 8 IKOMY POSYMIHHI, 51 MOXNCY 8i0CHO8AMU C80T
npasa ...”. Ilpo ¢akT HEraTMBHOTO CTaBJIEHHS 10 YKPAIHCHKMX TPYJOBUX MITPaHTIB Ha
poOOTi TakOX 3rajyloTh W Ti pecroHAeHTH, sKi mpaimoBaid B [ombni Ha 3apobiTkax:
“Ilizniute mu nonanu 306cim 00 IHUL020, MO CRAAU MU 8 CModoal Ha cini. Taxoi ne oyno,
woou Hy ... WOOeHsb 8 HAC OYau éce Hepau ... I ein nam He 3annamue”. Came 3 JOTIOMOTOIO
UX YPUBKIB IPOCTEXKYEMO Ta BHUIUISEMO TMPOIEC MiKHAIIOHAIBHOI B3a€EMOIl Ha
IHCTUTYLIHOMY piBHi, KOJIM caMi PECHOHIEHTU alelioloTh A0 CBOro Oe3MpaBHOro
CTaHOBHMIIA BHACTIJIOK 1X HEJIEraJIbHOTO NepeOyBaHHS 32 KOPIOHOM. A 1ie 6e3MocepeiHbO
BIUIMBa€ Ha (POpPMYBaHHs TOJEPAHTHOCTI OOWH Mpo ofHoro. Takok B IbOMY BHUIMAAKY
BapTO BUIUIUTH B3a€MOJiI0 CyO’€KTiB Ha MiKpopiBHi. OnuTaHi PeCroOHAEHTH OCOOUCTO
BiJIYy/IV HEMPUSI3HE CTaBJIEHHS BiJl MPEJCTABHUKIB iHINX HAIIOHATPHUX / €THIYHUX TPYII.
Ha nux mpukiagax 49iTKO TPOCTEKYEThCS MTPUXOBAHUI KOH(IIIKT, B SIKOMY AyXKE 4acTo
OINMUHSIIOThCS TPYIOBI MirpaHTd. | Taki cuTyamil BIUIMBaOTh Ha (opMyBaHHS 0OpasiB
MPEACTaBHUKIB fK iHIIMX HAIliOHAJIBbHUX / €THIYHUX TPYTI, TaK i CAMUX YKpaIHIIiB.

[poGneMa mikHAIIOHAIBHOI HEPIBHOCTI MPOSBIISUIACA HE TUIBKU Y BiJHOCHHAX MiX
JOPOCJIUMHM, TOOTO MiX YKPalHCBKMMHU TPYJIOBUMH MIirpaHTaMu Ta POOOTONABLISIMH, a
Jy’K€ 4acToO MiX JITbMH 3 KpalHU-PELUITIEHTA Ta TPYJOBUMH MirpaHTaMu. 3 HEMPUS3HIO 3
OOKY JIiTell CTUKAIOThCS MPAKTUYHO BCi Ti MIrpaHTH, MO MPAIOI0Th 3 HUIMUA. MirpanTtu
3a3HAYaIOTh, 1110 TAKUH JOCBIJ € IyXe OOMOUNM ISl HUX:

“«

iMouKY mam He maxi exce i
Oyorce YiKasi (CMiemvbest), MOHCHA 3 HUMU ... CIINbKU OYA0 MUX NPOOAEM, U0 MU He PA3 ...
iiicno, niocmaeasinu 60HU HAC MAK, WO NAXA0 HABIMb CYOOBOI0 CNPABOI), MOMY U0 MU
8ION0BIOANU 3A HCUMMSL KONCHOT OUMUHU, 0COONUB0, KOMU MU NAABANU 8 OACelHaX, MO
BOHU HAM CREYIANbHO poduAu maki 30umkuy. Bonu 3uanu, wo mu € ykpainku, i poouiu
HaM maki 30umKiy, MO8 60HU MONASIMbCS, a4 MU MYCIAU 3 HUMU CKAKaMU i Umsieamu ix
3 ¢oou. Hy, 3euuaiino, 6oHu 3a mo 6yau nokapami He Hamu, a wegamu 3 o6asu. Ase om
BOHU 8Ce PAXYBANU, WO MU € YKPATHYL, A BOHU € HIMUYL, WO MU € HUdICUA paca 8i0 Hux”.
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OTke, OLTBIICTD PO3IMOBIJIEH BAPTO CTPYKTYPYBATH 3a CXEMOIO OiHAPHOTO CTEPEOTH-
Ti30BAHOTO MPOTHCTABIEHHS “MU” — “BOHM”. AK€ PO3MOBH IIPO TaK 3BaHy HEPiBHICTh
HaIliOHAILHOCTEH BemyThcsl, TepenyciM, cepen nopociux. Ille Oinmbiie Takux po3mMoB
MOXHA TOYYTH IO TeeOaYeHHIO, SIKe CTaJ0 HEBiJl EMHOI YACTUHOIO XKUTTS Cy4acHOTO
MOJIOIOTO MOKOJiHHS. [TpuImyckaeMo Takox, 0 caMi JiTh He HaJaloTh 3HAUEHHS, 110 HaIIIi
PECIIOH/IEHTH € TMPeICTABHUKAMM HILOI HAIlil, a Tak ce0e MOBOAATH Yepe3 CBiM BiK Ta
OyHTapChKi HAcTpoOl MO0 HUX SIK IO BUYMTENTiB-BHUXOBaTeliB. Taki Mojesli MOBENiHKH
MOXHA 4YacTo 3YCTPITH y MiAJIITKOBOMY Billl. A iHTepmpeTaris mpo “euuicme pac”
3aKJiaJieHa B YSIBJICHHSIX CaMUX 3apo0iTyaH i 1X HeOakaHHi YCBiIOMITIOBATH NIpoOIeMy He
yepe3 iX HaI[iOHAIBHY MPHHANICKHICTh. [lepeOyBaioun 3a KOPIOHOM, BOHU BiJ4yBaiOTh
ceOe BiflipBaHMMU BiJl CBO€1 BaThKiBIIMHY 1 AyKe rOCTPO CHPUIMAIOTh BCE iHILE Ta YyKe.
Ane 3 miThMu MOXHa cOOi SIKOCh IIe JIaTU pajly, BBaXalOTh HAIlli PECIIOHICHTU-KiHKHY,
TOOTO TP KOHTAKTi 3 TPENCTABHMKAMH 1HIIOI HAIliOHAJIBHOI TPYyMH 3JIaMaTd IXHi
CTEpeOTUNH. A OT 3 JIOPOCTIUMHU JIIOIbMM Habarato ckiajHiie. [IpoTe, BApTO HArOJIOCUTH,
PO Taki MpoOIeMy B3arajli He 3rayloTh ONUTaHi HAMU YOJIOBIiKU. JKOIHOTO pa3y He HIIa
MOBA TIPO “HUdNCUICMb YKPATHCOKOT HAYIOHAALHOCHI ™, CKOPIIIIe HABMAKW: BOHU BUAUISIOTH
CBO€ BEPXOBEHCTBO Ha/l MPECTABHUKAMH IHIIIMX HAIIOHATBHOCTEHN UM €THOCIB.

Ily’e 9acTo pecroHAeHTH HeoXode PO3IOBiJaM MPO CBill HEraTWUBHUI JNOCBiN abo
3areBHSUIY, IO B HUX BCe rapas/l, i X HiXTO i HIKOJIM He MPUHIKYBAB 1 He KPUBAUB. Bisbiin
0XO4Ye PO3MNOBiAAIM PO TAKUI HETAaTUBHUH IOCBiJl CBOIX JIpY3iB Ta 3HalloMuXx. “Om, meHi
He 00800UMbCSL RPOCUMU ... YU MONCHA 38apUMU COOL ICmu i ... YU MOJNCHA Ns2miU
gionouumu, Koau mu 3amy4eHa, OifiCHO 4y, K CKa3amu, Ha BUXIOHUI He Xxoueul HIKyod
imu ... Tu cebe ... He NOUYBAECUICSL, HE ... HENO2AHO, ... MAK, K 0A2AMO HAUUX HCIHOK
PO3KA3YBANMU. .., K MO CKA3AMU NPABUABLHO, ... 8louyeamu cebe pabunero. Lle s Osxyro
boz06i, wio s: moeo He 8iduyna, wio 3i MHOIW NOKU, WO, SIK MO KAXCYNIb, MOJXNCE MO MAK €,
6 sKilico MIpi 3 MHOIO paxyromucs...”; “B Odeskux cim’sx mam, mo max, wo He OYno
HABIMb KOMICAHKU, | MO HABIMb He Maau Hivozo Hi icmu. Meni npagda nosesno, 8 mene
oyna 3abe3neuena cim’s, 6coo ... Ane ce 00HO 6onu mam wo? Mu mam pabu”. “€, wo
nonadeut 00 MAKUX, sk OM MOsL KOMICAHKA OYAa no 002450y 3a OUMUHOI0 8 MAKOT NAHi,
60HA OYdice CMABUAACL 00 Hel N02aHO, 6OHA OM ... 80HA KA3AAd, WLO B0OHA HE MAK 20MYE,
WO 60HA Nioasizamu il Maxk K 60HA CKA3AAd, WO 60HA eumazaaa eio Hel. Heeioomo, wo
60Ha cama xomina”. B 1MX BUMaAKax B3a€EMOMisl MPOCTEXKYEThCS HA MIKPOpPiBHI, KOJH,
KOHTAKTYIOUH i3 IHIMNMH TPYAOBHMHU MirpaHTaMHU 32 KOPIOHOM, BOHU HaOyBaJIM 3HAHb TIPO
JOCBiJ] iHINMX TPYIOBUX MirpaHTiB. [IpoTe pecrioH/ieHTH He 0a)XaloTh TUIMTHCA CBOIM
HEraTBHUM JIOCBIIOM, 11100, Ha TXHIO TyMKY, He TIOHWXXYBaTH CBiii cratyc. Yepes 1ie BOHI
PO3MOBIIA0TH Bifl TPEThOI OCOOM, TIEPEKIIAIAI0YH CBIll JOCBI/I HA 1HIINX.

IHO3eMIIiB HaIlli TPYAOBiI MIrPaHTH XapaKTepU3yloTh NO-pisHOMY. OHI HAIISIOTh 1X
HEraTUBHUMU PUCAMU, 1HIIII — OUTBII TIO3UTUBHO 1X OIHIOITD. A € i TaKi, SIKi 3alleBHSIOTh,
M0 IpUiiMaioya CTOPOHA IMTPOCTO BTOMMJIACS BiJ] TPYJOBUX MIIPaHTIB, aJl)Ke 1X TaM CTLIbKHY,
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0 AKOU B YKpaiHi nepebyBaia Taka KiJIbKiCTh HeJIeTaTbHUX Ta JISTAIbHUX MIrPaHTiB, TO
Oyna 6 momiOHa peakiiis. Och Te3u, fKi Iie TiATBEPIKYIOTH: ‘Tmaniiiyi Oyoice cunvhi,
ckadicem mak, apmucmu, oysice 6azamo a0oeil € auyuemipie, 0HU B88aNCAIOMb ceDe
BULUUMU 3a HAC ... A € MAKI, WO 63A2ANi HAC CMABASIMb 8 NPUKAAO C80IM JicinKam. € maki,
U0 NpoCmo HAM CRIGUY8AIOMb, CMAPAIOMbCS HAM Oonomozmu 6 sKiiice Mmipi. /yoice
Oazamo imanvsiHyie, wio 30Ul 3a KOpOOH cami, MaK sk Mu, npauoeami. ... A € oaoice
maxi, wo i30i8aroMuCs 8 NPSIMOMY POSYMIHHI CA08A. 3ACmABAsioNb 0 MAK, s 3HAI0 daice
OO0HUX, O HA GYAUUI: OM CIMeXCKA €, Ma AcPhANbMOBAHA, 3ACMABASNU PYKAMU MUMU U0
cmedicky acghanvmogany, Hawux diguam ... Bci maki uucmoxpoeni pumasuu, gpaxmuuno,
6oHU — enima, (nay3a) 6oHU Oyxce, K MO CKA3AMU, OUNAOMAMUUHI, 6OHU (nay3a)—
inmenizenmu. Om 80Ha SIK UOCL He MAK 3podUms, 80HaA Oyoe neped MmoodoI BUOAUAMIUCS,
OyOde cmapamucst 3az1a0umi C80I0 8UHY, MAKE BPANCEHHS, WO He 5 6 Hel, d 6OHA 8 MEeHe
Ha pooom”; “IIpocmo imanitiyi, HaneeHo, 3mMyuuaUcs 8i0 emizpanmis, ix mam ... Tomy,
wo ix mam oydice 6azamo, s He Xouy CKA3AMU, WO, AKOU Mam Oyau MinbKu Yykpairnyi, mo
ue, we make. Ilpocmo mam Oyosice 6azamo pizHUX HAYIOHAALHOCMEN, 31 6Cb020 C8IMY, i
iM npocmo 3apas, eonu Hacuuero ... Tomy, wo 3apaz eiokpuau zparuuro we onst Pymunii,
CKadiceM, mam uuzanu, mo, wo poonsime uuzanu, mo He yeli ... YKpainyi Hawi ceoimu
3izpisaiouUMU HANUMKAMU MPOXU MAM Medc OiCmaiome IManiiyie, momy wo mam He mo,
U0 BOHU MAM MAK, IX MOIi-80, NPOCMO GOHU HAC He CNPUILMAIONb, He CNPUILMAalomb atooel,
SKL UNUEAIOMb, YKPATHUIE 60OHU Uie BIOHOCHO CRPULMAlomv Oysce 000pe, NOPIGHSHO 3
pymunamu. Ilomim iide Anbanis, nomim tidyme ui, (nayza) mam MapokKanyi i nepyanu,
ix mam npe..., HY, HACU4EHO, WO BOHU MAM, K Mypawku. Kumaiiyie 6onu He a061mb,
ix mam wie Oyosice 6azamo. Hy, 6 npunuuni, ykpainyie cnpuiimaoms uie 0ydrce HOPMANbHO,
NOPIGHSHO 3 THUMUMU HAULOHAALHOCHSAMU, 3 THUUMU MAM, MOMY, U0, OCODAUBO JICIHKIU,
SKL IPAYioONts 8 CiM six, 6OHU YIHYIOMb HAOAzAMO OinbUle, MOMY U0, XIMO MA8 YKPATHOK,
8 CIM10 Olvlie He Xoue Opamu HisIKOL, 3 HISIKOT HAUWIOHAALHOCMI, WO 8 CIM T, HI DYMUHIS,
Hi noaskie, Hanpukaao, Hikozo ™, “Bu 3naeme, mi imaniiiyi yoce npusukau 00 Hac, wio y
HUX mam He minvku ykpainyi, bodce, y nux mam Oinvie mux 3aiHcONCUX, HIJNC CAMUX
imanitiuie, eonu npueuxau. Hy eonu, nanpuxaad, mi cim’i, oe s pooura, oHu He Xouymo
oonzapise. Yomy? He 3naro. Mooice eonu neuucmonaomri, mi 6onzapu. He xouymo, 6onu i
cami He YUCTMONAOMHI, ane 8 MUX, Wo s POOUNA CIM’SIX, MO BOHU AXC 3a Oydice, 1 MaAM
aoic 3a Oyarce. Tam anmexa o6yna 6 xami. [lonsikie 60HU He XOUYMb, MOMY WO NOASKU OYHce
ookpaoaroms keapmupu. Hanpukxaad, moi konidxcanyi kazanu: “fA xouy maky meow
KOIJICAHKY YKPATHKY, mu MeHi 3Hatioew maxy ykpainky? .

Y 1MX KOMEHTapsiXx MPOCTEKYEThCS MPOLEC MiKIHAMUBILYalIbHOI B3a€MO[il, KOIU
YKpPalHCBbKi TPYJIOBI MIIrpaHTH XapaKTepU3YyIOTh IMpPEACTABHUKIB iHIIOI HalliOHAJIbHOCTI,
OINUPAIOYKCh HA BJIACHUU JOCBIJl YW JIOCBiJ| CIILJIKYBAaHHSI CBOIX 3HAWMOMHUX, TOOTO Ha
MiKpOpiBHi. AJie 1leli JOCBi, 0 HaO0yTHIA HA MiKpOpPiBHI, BOHU HAaKJIaJal0Th Ha 11Ty TPYILY,
BXKE IHTEPHpPETyIourd Ta TMEepPexXoisyd Ha MaKpOpiBeHb. AJKe B IHTEPBI0 MIrpaHTH
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OLIIHIOITh HE OKPEMO B3SITOTO iHIWMBiNA, 3 SKUM BOHH B3a€MOJIsUIN, a XapaKTEepU3yIOTh
1Ty HAITIOHAJIBHY UM eTHIYHY rpyITy. Bel iHIuBiIyanbHi ONVCH 3iHCHIOIOTHCS Yepes PUCH,
a TaKOX 4epe3 MPOLECH CTEPEOTUII3aLlil.

Posnosigaroun npo iHII HalliOHAJIbHI TPYIH, PECIIOH/IEHTH AyKe YacTO HaKJIaJaloTh
SIPTIMKK Ta XapakTepU3ylOTh IMPEICTABHUKIB IHINMMX HAlliOHAJBHUX / €THIYHUX TpyM, 3
SAKUMU Oe310cepeJHbO He BCTYNAM B KOHTAKT: “Ta mi uypku Hiuozo pooumu He 6Mitomo,
MIAbKU mpasy noaoau ma OUSUAUCs, de 6 mo ue cxaaseumu ... Hi, mu 3 numu ne poouu,
HAaM 20CnO0ap po3Ka3yeas npo c80i NONEPEOHIX NPAYiGHUKI8, NOMIM MU IX Oauuau Ha
cycioniti 6yooei ... To 3 Mondosu éonu 6yau”. 3arabHOBIIOMO, IO TaKOI HaIliOHAJIBHOL
YW €THIYHOI TPyNH SIK “dypKu” He iCHY€, € MoiiaBaHu. B oMy ¢hparmMeHTi mpociiaKo-
BYETHCS AUCKPUMIiHALIIFHI TPAKTUKY LIOJO iHIIKMX TPy a00 X HETOJIEPAHTHOTO CTABJICHHSI.
[MapagokcanbHUM € Te, IO caMi BOHU IepeOyBaloTh y CTAHOBHILI iHILOTO, MPOTe 1el (akT
HUMU HiBEJIIOETHCS Ta HAKJIAJAETHCS HA “UykKOro”.

Takox Ha OCHOBI 3i0paHMX HaMU MaTepialiB OJWH i3 aKIIEeHTiB, 3POOJIEeHUI
PECHOH/IEHTaMH, — i€ MiJABUIIEHHS POJi BChOTO YKPAIHCHKOTO Ta YKPalHCHKOTO HApOmdy.
Komm Bemetbcsi po3MOBib MPO YKPAlHCBKUN HAPOH, TO 3aBKAW 3YCTPIYaEMO MpPOTHU-
cTaByieHHS “Mu” — “BoHK”. YiTKO BiToOpaka€eTbcst OaskaHHs PECTIOHACHTIB JI0 TIO3UTHBHOL
€THOKYJIFTYPHOI 1MEHTUYHOCTi. | TyT eTHIYHMI aBTOCTEpPEOTHIT TMOYMHAE BiAirpaBaTH
BaXJIMBY COLIaJIbHY POJjIb K OAMH i3 YNHHUKIB KOHCOMIJALli1 HABKOJIO CBOEI rpymu. Takox
BCl pO3MOBii 30CepelkeHi Ha CTBOPEHHI MO3WTUBHOTO 00pa3y YKpaiHIs 3a paxyHOK
MIPYHIKEHHS BCIX 1HINMX HAIllOHAJIBHUX / €THIYHUX TPYIL.

[omo cTaBIeHHS O YKPATHCHKUX JKiHOK 3 OOKY 1HO3EMIIiB, TO MO-TIepIle, KIHKUA TUX
KpaiH, B SIKUX MepeOyBali Hallll TPOMAJISTHKU Ha poOOTi, “3a3dpsms”, a iHKOU 1 00ATHCS
YKPalHChKHMX MIIPaHTiB-KiHOK; MO-APYTe, YOIOBIKH “Oydrce Uacmo UKOPUCHOBYIOMb” 1X.
Bynu TBepmKeHHs, IO YOJNOBIKW CTaBJISTh YKPAlHCHKUX MITPAaHTIB-KIHOK B TPUKJIA]
CBOIM ApyXuHaM. [IpoTe pecrioHAeHTH CTUKATHCS 1 3 TUM, III0 TIOBE/IiHKA HAIMX rPOMa-
JOSHOK € aMOpPaJIbHOI0 Ta MPHHU3IUBOIO, IO CTBOPIOE YUCIIEHHI MpoOieMu Ui 1HIIKX
NpelCcTaBHULL YKpaiHu. “A cama dauuna, wio imanitiyi npocmo UKOPUCHOBYIOMb HAUUX
JICIHOK, 5K Oeutesdy, paxmuuro. Meni Oadxce Jcanxko, wo HAuli JHCiHKU mak cebe mam
NPUHUIICYIOMb, 8 SKILICL MIPI, 60M, WOOU 3YcCmpiuamucs ... oasice 3 imarvaHysamu ... €
MaKi 8UNAOKU, Wo 8UX00Mb 3amidc 3a imanitiyis. 1 éin 3adoeonenuii, i 63azaii, Kazas,
e “IXni ocinKu, 60HU 3a6UOYIOMb
HAM 8 MOMY, W0 MU MAKi, Wo MU coOT modxcem oamu pady y eceomy. Hawii scirru Oinviu

wo oadxce 6u i He XOMi6 HA IMANbSIHUL HCEHUMUCSL ...

npUBAOAUGTILL, HIJIC IXHI, OOHUM CA080M — Uuzanu, yuzaru i yeti ... Myoicuunu mam 308cim
iHaKkwe 00 Hawux MCiHOK cmaeasmovcsi ... Hy s 3uaio, Odeski Oyeaau ii maxi wo
pesnyganu ...”; “Hdonycmum, om, sKW0 mu cKadxceut, 60m st Ykpainka, i Kodcet uex OyMae,
Wo SKWO YKpAaiHka, sKuo mu npuixana Ha 3apoOimku, wo 0oCMmynHd, si CNOYAmKy
30U8Y8ANACH, WO MaKe 8iOHOuteHHs.. Ane, st Bam ckadicy, sik cebe nocmasuaa ooua, opyeaa,

mpemsi, n’sma, decsima, max 60HU i oymaroms 3a 6cix. 1 Oyowce HeeamusHe HA PAXYHOK
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mo20 @ MeHe cmaegneHHs...”. BiINOBil YONOBIKIB Ha Iie 3aIUTaHHS PO3IUIMINCS Ha TPU
rpynu. [lepini He Gaxany BiINOBiAAaTH Ha 3alMTaHHS, BiNOBiAaMM TIpocTo: “HopmanvHo,
max 5K i 0o écix’. [Ipyri akleHTyBaJI CBOIO YBary, IO 3aMiHy YKpaiHCbKUM iHKaM He
3HAUTH, TOMY BOHM NPHUBEPTAIOTh A0 cebe yBary BCiX — K YKpaiHLiB, Tak i iHO3EMIIiB,
[pOTe HiYOro OCOONMBOrO BOHHM He moMivaiu. TpeTs rpyna JoioBiKiB, SIKi OMHO3HAYHOL
BIJITIOBIJIi Ha I1e 3alIMTaHHs He JIaJIH, IPOCTO HATOJIOCKHIIY, IO XiHKaM He TOTPIOHO 13UTH
Ha 3apoOiTKH, BOHU MOBWHHI OyTH BJOMa MOPYY i3 OiThbMHU, TOOTO TXHE Miclie B ciM’i. B
[IIX MOMEHTaX WAEThCSA MPO B3AEMOJII0 TPYAOBUX MITPaHTIB i3 MPEICTaBHUKAMH 1HIIMX
HAIliOHAGHUX / eTHIYHUX TPyl Ha MIKPOpIBHI, SIKa TIEBHOI MipOl0 HaKJaga€ CBill
BiZOMTOK Ha B3aEMOII0 HA MaKpOpiBHI. AJKe Ha OCHOBI OTHOTO TMPHUKJIAy B3aEMOZIl
KIHKU-3apO0iTYaHKHU Ta YOJOBiKa-1HO3EMIIs, YSBJIEHHS MPO aHAJIOTivHI B3a€MOMil nepe-
HOCHUTKCS Ha IUTY Hallilo, a TAKOK HA ME30piBeHb. Y HAIIOMY BUIAKY aKIIEHT POOUTHCS
Ha BCiX JXKiHKaxX YKpalHCBhKOI HAIliOHAJIBHOCTI. TakoX 3HAXOIWMO MiATBEPIKEHHS Teopil
€THOLIEHTPU3MY, KOJIM NP0 YKPATHCBKY JKiHKY PECIOHJEHTH PO3IOBiJAI0Th i3 TOPICTIO.

Hyxe UikaBUM, y IbOMY JOCIHiJKEHHi, BUSBHUBCS caM (PaKT XapaKTepPUCTUKH
YKPaiHChKOTO HACENIeHHSI TPYIOBUMH MITrpaHTaMH, 1€ BUSBIEHO YMMAIO KOH(IIKTIB K Y
CTaBJICHHI MiX CAaMUMU YKPAIHISIMU, TaK 1 y CTaBJeHHI YKpaiHIiB 10 iHo3emiiB. [lopis-
HIOIOYM YKpalHChKe HACENIeHHS 3 iHO3eMIISIMHU, dyKe JacTo € JOBOJI HerependavdyBaHi Ta
HECIOo/liBaHi BapiaHTU BimnoBifed. 3 omHOro OOKY, cami MIrpaHTH 3aleBHSIOThH, IO 3a
KOPIOHOM Ha poOOTi Moau OiIbI KOHCOJiJOBAHII Ta 3rypTOBaHilli, a 3 iHmoro 60Ky,
HAeThCs PO JAOBOJI HETATUBHY XapaKTePUCTUKY YKPalHCHKOTO Hapony. “Hawux myosicuxie
RI3HAIOMb NO-4OMY: NO aako2ono. bo ykpainyie no uomy 63Haeut — minbko mMak, no
cuzapemax, 60 sumsizne mam, 3aiide 6 oap, eumsizae “llpimy” uu mam sixice “Ommago’...
Hy, seauka piznuus € migc Hawumu aodvmu. Midic ykpainysmu ma noasikam uu KUMOoCh
Opyeumu. € piznHuys, i mo Hagimv Oydice BUOHO, AKUO, HANPUKAAO, 51 € YKPATHKA, A MU €
noAvbKa, mo 6UOHO MeHe, wo s € 3 Yrpainu. [lo womy we mooicna euznauumu? ... llle no
00edici, ute no MimM NO aAKUeHmy Po3mMo8iU, XOmv mu Oyoeut mi PO3MOBASTIMU NO-NONbCHKU,
HO 8Ce PIBHO AKUEHmM 306CIM IHUULL, NO 3Y0ax, 60 K CMIEWCS MAEUL MAM 3YOU 6CIMABACHI
(cmix) orcoemi — Oyoice 8UOHO, w0 mu € 3 YKpainu, 60 Maeul xcoemi 3you, 3HA4ums om
My € ... HO He HA3UBAIOMb HAC YKpaiHusmu. A pycki ece kaxicymo 0o Hac: “pycki’... Tam
KyAbmypHiwi 1oou 3a gparuyero, sik 6 nac. He 3naro womy ? Hy, modce momy, naui aoou
maki €, wo menep OOHUX 00 00HO20 MAKe CMABAEHHS 0AIOMb, KA MO MINC HAUUMU
M00bmu niuina Henasucmo. Moowce mam 6 Iloavuyi mooice maie €, HO 5 He 3AMIUANA, MOJICE
mak. Aae Oinvuicms € oyoice Mooell MAKi NPUXUAbHIUL .

[Momo nwTaHHS ApPYXOM MiX YKpalHCBKUM Ta MICIEBUM HAaCeJeHHsM, BapTO
3a3HAYUTH, 110 XOU SKUMU He Oyiu O CKJIaJHUMU Ta HEOTHOZHAYHWMU BiJHOCUHM Mik
PI3HUMM HalliOHAJIBHUMU IPYyIaMH, BiJICTEXYIOTbCS TaKi MOMEHTH, KOJIU piBeHb AWCTaH-
IiFIOBaHOCTI 3HMKYEThCS Ta PECHOHJIEHTH PO3IOBIJA0OTh MO3UTHBHI pedi PO CBOIX
npysiB-iHo3emmiB. Ille wactime po3moBifalOTh MPO CTBOPEHi CiM'1T MiXK MpeacTaBUKaMU
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PI3HUX HamiOHATPHOCTEH. PO3MOBINAIOTh TaKOXK TIPO Te, SIK OApYXeHi KiHKU-MIrpaHTH,
3HAXOAATH cOOl IHIIIOTO YOJIOBiKa 32 KOPAIOHOM, Ta TIPO 1XHi B3a€EMOBIJTHOCUHH, TAI0YH [TUM
MOAISIM CBOIO OUIHKY: “Mosi nodpyoicka, Hanpuxaad, ma, 3 Kudauesa, Oas mana
imaniiiys. Bin 6ye ediseyp, 6in iii Oyoice nomazas. Bonu no3HAiOMUAUC, NPABOA CIMAPUIULL
8IH 8I0 Hel MpowiKu, ane mam mi MyscuuHu 30epexceHi Ha 306HIWHIL eu2as0. Bonu
83a2a.1i He MAKI CNPAYbOBaHi, sk Hawi. Bonu ne max xypsme, He max n’toms, 130ms HA
Mawunax, He max 3uuweni. I nomaeas iii oyoice, i Hasimo y BinarHco8oMY naami, Mo Gin ...
Haeimv na syauyi six He 3HAEW MAKO WOCL CRUMAMUCS, MO MAK 60HU MOOL OYOYNnv Mo
nosicioeamu.: “Kynu makuii oinem, kynu, cs0v mam”. o eonu maxi ny wupi. Hy,
NPUHATIMI, MeHI NONAOAAUCS HE WO MaK cami imaniiiyi, 60 mam € we Oysice dazamo,
HANpuKAao, MaKux NPUINCONHCUX mux mapoxkanuyie. To cmpawHo 3 HUMU 38 ’SI3Y8AIMUCSL.
3 HUMU 38’S0ICEUUCS, MO NOMIM He 8I08 siceuics. A 3 imaniiysimu Hopmarvio. Bonu,
HAnNpuKAao, mi MYMCUUHU [TMANitiyi, sSKWo mu He Xoueul 3 HUMU 3HAUOMUMUCL, GIiH
subauemucs i 6idiiide. Bin He OyOe HACUALHO AI3MU MAK K MO ... 000UBAIMUC MO20,
cninkyeamms, 6yoem max kazamu ...". “B mene €, Hanpukaao, noopyoicka, oydice Xopoua
noopydicka, cama 3 JHinponemposcoka, siKa GUIUAG 3AMIJIC, KOAU MU NOSHATOMUAUCS.
Bonu esice pazom, cxasicem, eonu edxice pazom, oyau pazom. Bona meni donomoena, sona
He Opana zpouteli, Ko s 8 Hel Ni8POKY Jicund. B npunyuni, npumyaunu 60HU MeHe 8 C8Ol
xami, 8in — imanieub, a 80HaA — 3apodimuanka maka cama, 5K i s. € Hasimv 3 HAUWLO20
Mmicma Ao0u, SKI UL 3aMIdC 3a imanitiyié ... o imaniiiyie mpeba 36uKHymu, momy
U0 BOHU JYoice, BOHU, CKAICEMO, MPOXU PI3HI 8 momy cmucni. Bonu supocau, ne aupocau
ni0 KOBNAaKkoM KOMYHIZMY, cKajcem, sik mu. ... Hawum wonogixam 6u 3adanrocs oymu
MPOWKU  CONOOWUMU, MPOWKU M SKwUMU  8i0HocHo dicinok”. Ha 1pomy  etarmi
B3aEMOBITHOCHH WIEThCA TIPO CTpaTeril iHTerparlii, KOMWA TPEACTaBHUIN YKpalHH
BCTaHOBJIOIOTh OCOOJIMBHI B3a€MO3B’SI30K 3 IMPEICTABHUKAMH iHIIMX HAIliOHAJIBHOCTEH.
Takox BapTo Mmam’sITaT, IO I iHAWBIAyaTbHA TPAKTHKA, sIKa pajlile MPOsBISEThCA HA
MIKpOpIBHi, aJke TAaKWH JOCBiJ, B3a€MOMil ONWTaHi 3apoOiTUaHM HAKJIAAIOTh Ha
IHAMBiyaIbHUN, a HE HAa TPYMOBUM JAOCBi/ KOXKHOTO.

He3sBaxaroun Ha TOBIi pOKY B3a€MOIil, B3AEMOBIJJHOCUHHU MiX YKPaiHCBKUMU TPYIO-
BUMH MIrpaHTaMU Ta iHO3EMHMMHU POOOTOINABLISIMH 3aJIMIIAIOTHCS, HA HAIy TYMKY, Ha
PiBHI JIATEHTHOTO KOH(JIKTY, Ta HAJI3BBUYAHHO PiIKO BIIKPHUTOTO, 110 MOXJIMBO 32 YMOBHU
JIETAILHOTO CTAHOBUIIA TPYJIOBUX MITPAHTIB Ta IOOPOro 3HaHHSI CBOIX MPaB Ta 000B’SI3KIB,
1110, Ha XkaJlb, € MpoOJIeMaTHYHUM Yepe3 Opak 3HaHb Ta iHINI YMHHUKHU. Bcei 111 00cTaBuHM
CTIPUSIIOTH TIOSIB1 HOBUX €THIYHMX / HAIlIOHAIBHUX CTEPEOTHIIIB, HiXK MiIBAXYIOTh 1X. AJlke
TaKa CUTYallisl BIUIMBAE HA Te, 10 y TPYAOBUX MIrPaHTiB 3arOCTPIOETHCS BITUYTTS HECTIpa-
BeNMMBOCTI oo cede. [IpOTUCTOSIHHS 3 IHIIMMU HAlliOHAJILHUMU TPyNaMy 1 Bifgmo-
BiJJAJIbHICTh 32 CBOE CTAHOBHUIIE BOHU CXWJIbHI IEPEHOCUTHU Ha BCIO HAITIOHAJIBHY TPYIIY.

OTke, MIKpOpIBHEBHU aHaIi3 MiITBEPAUB, IO HA (DOPMYBAHHS CTEPEOTHUIIIB Ccepe]
TPYAOBHUX MITPaHTIB 3HAYHOIO MipOI0 BIUIMBAE PiBEHb B3a€MOMil TPYIOBOTO MIrpaHTa i3
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NpeICTABHUKAMM 1HIIMX HAL[IOHAJIBHUX TpyIl. 30KpeMa, 1€ MPOSIBISIETbCS Y TPhOX
BUMipax COLIaJbHOI PEeajbHOCTI: y COLiaJbHUX IHCTUTYTaX, COLUAJIBHUX MPaKTHKaX Ta
KyJIbTYPHUX 3HAueHHsIX. BiANOBiAHO 1O mepuIoro BUMIpY Lel BIUIMB MO3HAYAETHCS Ha
TaKMX COLIATbHUX 1HCTUTYTAX SIK CiM’sl (BIUIMBA€E SIK Ha BJACHY CiM'I0, TaK 1 Ha ciM’10, B
SIKifl TiepeOyBae TPYHIOBUN MIrpaHT, SIKIIO MOBa HJe MpO XiHOYY TPYIOBY Mirpariio),
OCBITa, peJIiris, NoMiThKa, Jep:kaBa, EKOHOMIKa TOIO. Y BUMAAKY APYroro BUMipy BILTUB
Mirpatiii 3iiCHIOEThCS Ha TPOMAASHCBKY Ta KYJIbTYPHY aKTHBHICTh TPYAOBHX MIIPaHTIB,
ayke MIeThCs MO 3POCTaHHS COIiabHOI y4YacTi MirpaHTiB y TIOBCSKISHHOMY XHTTi Ta
KOMYHIKallisl 3 pi3HUMHY €THIYHUMH Ta HalliOHATLHUMU rpyniaMu. Kpim Toro, BinOyBa€eTbCst
3MiHa KYJBTYPHHX 3HAaueHb, aJKe caMme JOCBiI TpyIOBOl Mirpaiii BIUIMBAaE Ha
(popmyBaHHsI O3UTMBHUX a00 HeraTWBHUX 0OpasiB IHimoro. Brim, pesymbraté gocii-
IUKEHHSI 3aCBiIYyIOTh, L0 CJiJ TOBOPUTH MPO cuTyamiio (opmyBanHs [HImocTi, T00TO
COIliaJIbHY CUTYAIIiIo, B SIKill MirpaHTH He KOHCTPYIOIOTh 00pa3 [HIoro 1inecnpsMoBaHo, a
NPOCTO OMHUPAIOThCSl Ha BiIMIHHICTH BlacHOMY “$I-00pa3oBi”, IO BILIMBa€ Ha COIIIO-
KyJIbTYPHY TOJNEPAHTHICTh, COIIaJbHy 3TypPTOBAHICTh CYCIIITBCTBA Ta OKPEMO B3SATHX
1HIUBIIIB.
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Marcin Debicki

Koleja przez granice polsko-ukrainska.
Nowe realia i ich spoteczne konteksty

Wprawdzie rzeczywistos$¢ ostatnich kilku dekad sugerowata, ze transport szynowy
lata swej §wietnosci ma juz za soba, to jednak od pewnego czasu docieraja do nas
sygnaly Swiadczace o ponownym wzroscie znaczenia kolei. WskaZniki odrodzenia tego
srodka transportu staja si¢ coraz powszechniej obserwowalne, aczkolwiek w réznych
panistwach, a nawet regionach proces ten ma wiasna specyfike, zwiazang m.in. ze skalg
dotychczasowych zaniedbaii. W tym kontekscie, méwiac o sytuacji Polski, mozna
wskazaé szereg okolicznosci, ktére sprawily, ze wspoétczesnie wiele miejsc zasadnie
okresla si¢ mianem komunikacyjnie wykluczonych — wlasnie z uwagi na to, ze transport
publiczny, w tym kolej, w najlepszym razie dojezdza tam w postaci szczatkowe;.

Wilasny rys posiada takze transgraniczny wymiar komunikacji kolejowej. I znéw,
chociaz w odniesieniu do poszczegdlnych pograniczy Polski mozna méwié o réznych
problemach, to przynajmniej jeden efekt wydaje si¢ by¢ wspdlny: po chilowej,
wlasciwej latom 90. XX wieku euforii zwiazanej z otwarciem granic, ktéra
zmaterializaowata si¢ pod postacia nowych polaczenn transgranicznych, nastapit okres
likwidacji czes$ci z nich, a potem takze zamykania catych szlakdw. Zjawisko to w spos6b
szczegolny dotkneto wschodnich granic RP, skutkiem czego przed kilkoma laty taczna
liczba pociagéw udajacych si¢ w ciagu doby z Polski na Ukraing, Biatorus, unijna Litwe
i do Rosji nie przekraczata dziesigciu.

Cho¢ od dawna bylo reguta, w ostatnich latach dodatkowo potwierdzona, ze
mozliwosci podrézowania pociagiem do Niemiec i Czech sa duzo wigksze niz do
czterech panstw na wschodzie, to jednak réwnie jasne bylo to, iZ czym innym jest ruch
z obwodem kaliningradzkim, a nawet z Litwa, czym innym za§ — z Ukraina. Przez
pierwszych kilkanascie lat transformacji pozornie nie bylo najgorzej, wszak kolejowe
przejscia graniczne miedzy Polska i Ukraing przekraczaly dalekobiezne pociagi sypialne
i sklady lokalne. Te pierwsze stuzyty jednak osobom z zasobniejszym portfelem, te
drugie za§ — wrecz przeciwnie, totez notorycznie byly dewastowane przez drobnych
przemytnikéw, wciaz poszukujacych nowych skrytek do przewozu swoich towardw.
Ani jedna propozycja, ani druga nie odpowiadata wigc na potrzeby przecigtnych
podréznych. Stan ten nasuwal wigc szereg pytan: czy tylko na tyle nas, sasiadéw, stac?
Pono¢ oba panistwa sa dla siebie nadzwyczaj wazne, pono¢ Polacy coraz bardziej
interesuja si¢ Ukraina, chetnie odwiedzaja Lwéw, pono¢ tylu mamy studentéw zza Bugu —
dlaczego wigc nie mieliby oni w cywilizowany sposéb, na atrakcyjnych warunkach
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pojechad przez jedno z kilku polsko-ukrairiskich kolejowych przejs$¢ granicznych? A czy
na trasie Krakéw—Lwow nie ma popytu na przejazd za ceng tatwiej akceptowalna niz ta
obowiagzujaca w mig¢dzynarodowym wagonie sypialnym? I w koncu: czy cata
organizacja ruchu miedzy Polska a Ukraing — liczba, przepustowos¢ i typ przejsé
granicznych — musi pozostawaé zakladnikiem ,,mrowek”?

Tymczasem od korica pierwszej dekady biezacego stulecia oferta stala si¢ jeszcze
ubozsza: stopniowo likwidowano kolejne potaczenia, tak ze w kolejnych latach, kiedy
to marazm zakonserwowal mizeri¢ oferty, podr6z pociagiem na Ukraing stala sig
rozwiazaniem dla wybranych. Od konca 2016 roku w rzeczonej materii zauwazalna jest
jednak wyrazna zmiana in plus: w rozkladzie jazdy pojawilo si¢ kilka pociagéw z
Przemysla do Lwowa i dalej, a takze polaczenia z Chetma do miejscowosci Zdotbunéw
(nieopodal Réwnego). Udogodnienia wprowadzane sa stopniowo i jedynie w
odniesieniu do wybranych sfer komunikacji kolejowej, a na dodatek niektére kursy
zdazyty juz przejs$¢ do historii, niemniej jednak na tle niedostatkéw ostatnich kilkunastu
lat nie mozna zanegowaé osiagni¢¢, ktére dotychczas przetrwaly prébe czasu.
Przyblizenie manifestacji i uwarunkowan owej zmiany, a takze jej wptyw na spoteczny
rozw0j pogranicza i sasiedztwa polsko-ukraifiskiego warto wiec uczyni¢ gtéwnym
celem artykutu.

Ramy rozwazan

Teoretyczne ramy niniejszych rozwazai wyznaczane sa przez zatozenia socjologii
pogranicza — subdyscypliny socjologii, zorientowanej na rozpoznawanie rzeczywistosci
spotecznej na tak okreSlonym obszarze. Waznym punktem odniesienia bedzie tu
rozréznienie na obszar przygraniczny i pogranicze, zaproponowane przez Andrzeja
Sadowskiego. Pierwszy z tych terminéw stosuje si¢ ze wzgledu na czynniki geograficzne,
czyli ,,blisko$¢ przestrzenna wzgledem granicy”, i administracyjne, a wigc ,,uktad rejonéw
administracyjno-ekonomicznych rozmieszczonych obok granicy”. Natomiast ,,pogranicze”
odnosi si¢ do obszaru, ,,w obrgbie ktérego mamy do czynienia z kontaktami spoteczno-
kulturowymi przedstawicieli dwoch lub wigcej narodéw (grup etnicznych, innych
kulturowych)”!. Poszerzajacy sie i poglebiajacy charakter tych kontaktéw prowadzi do
integracji danego pogranicza, przy czym — co z punktu widzenia prezentowanego artykutu
najistotniejsze — wedlug Zbigniewa Kurcza jednym z dowodéw na postgpowanie tego
procesu jest uruchamianie transgranicznych polaczeri kolejowych?. Jako ze ponizej mowa

U A. Sadowski, Od miast przygranicznych do miast pogranicza (Na podstawie miast obszaru
przygranicznego wschodniej Polski), ,Pogranicze. Studia Spoteczne” 1996, t. V, s. 7. W nawiazaniu do
zaprezentowanego podejscia nalezy zaznaczy¢, ze w literaturze funkcjonuje takze bliZniacze rozréznienie
na pogranicze administracyjne i spoteczne.

2 Z. Kurcz, Pogranicze polsko-niemieckie jako pogranicze spoteczne, ,Zeszyty Niemcoznawcze
PISM” 2006, nr 2, s. 53-54.
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jest o potaczeniach pomiedzy miastami lezacymi takze poza pograniczem, przydatna
kategori¢ analityczng stanowi tu rowniez sasiedztwo narodowe, ujmowane jako
okreslonego typu relacje spoteczne pomigdzy dwoma sasiadujacymi ze soba
spoteczeristwami — przy zatozeniu, Ze ksztatt tych relacji zalezny jest m.in. od wzajemnej
dostepnosci komunikacyjnej (tu: kolejowej) obu stron.

W artykule przyjmuje, ze badanie dostepnosci kolejowej danego sasiedztwa, w tym
pogranicza, opiera si¢ na okresleniu wartosci trzech wskaznikéw. Najwazniejszy i
najbardziej oczywisty z nich to liczba polaczeri transgranicznych, ktéra jednak, sama w
sobie, dotyka problem w sposéb nieco naskérkowy. O przydatnosci owych kursow dla
integracji danego sasiedztwa, a w szczegdlnosci pogranicza, decyduje wszakze rowniez
kategoria rzeczonych pociagdéw (przygraniczne, lokalne, regionalne, dalekobiezne) oraz
obowiazujace w nich taryfy optat. Czynniki te, cho¢ ich interpretacja wymaga punktu
odniesienia, w duzym stopniu okre§laja, kto (i w jakim celu) stanie sie adresatem oferty!.

Jak wspomniano, kolejowe polgczenia transgraniczne, takze w odniesieniu do
reali6w polsko-ukraifiskich, nie stanowity dotad w ramach socjologii przedmiotu
refleksji teoretycznej lub dzialain empirycznych. W zwiazku z tym zasadniczym celem
niniejszych rozwazan jest przyblizenie faktow pozwalajacych okreslic wartosci
wspomnianych wskaznikéw, a realizacja tego zamiaru nadaje artykutowi charakter
eksploracyjno-opisowy, poniekad socjograficzny. Jednoczesnie Swiadomos¢ uwarunkowari,
ktérym podlega oferta interesujacych nas przewozdéw, prowadzi do drugiego celu
artykutu — podjecia wstepnej refleksji teoretyczno-pojeciowej nad znaczeniem tego typu
potaczeri dla spolecznego rozwoju pogranicza i sasiedztwa polsko-ukraifiskiego. Jej
materializacja jest szereg pytan wskaznikowych dla tezy o istnieniu tego typu
oddzialywania, sformutowanych w dalszej czesci artykutu.

Podstawowym 7rédtem danych wykorzystanych w tak zakrojonym opisie sa
internetowe rozklady jazdy obu przewoZnikéw kolejowych: polskiego (http://www.pkp.pl
/pl/home 1 www.intercity.pl/pl/site/dla-pasazera/oferty/zagraniczne/ukraina/) oraz
ukraifiskiego (https://booking.uz.gov.ua). Zasadnicza zaleta tego typu materiatéw jest

I Oczywiscie wspomniane wskaZniki nie wyczerpuja zagadnienia, jednak ramy artykutu, przyjeta
procedura metodologiczna oraz niedostateczne rozpoznanie przez autora artykutu innych kwestii (takich jak
sposéb wpisania oferty kolejowej w komunikacji pomigdzy Polska a Ukraing w rozkltady jazdy obu
przewoznikéw narodowych czy komfort podrdzy, z kluczowym dla interesujacego nas pogranicza watkiem
zasad przekraczania wspdlnej granicy) sugeruja pozostawienie ich poza zakresem niniejszej analizy.
Szerszy obraz badanego zjawiska powinien obejmowac takze refleksje nad aktorami spotecznymi (na
przyktad wtadzami centralnymi czy samorzadowych) zaangazowanymi w konstrukcje rozktadéw jazdy na
poziomie  migdzynarodowym, zakresami kompetencji tych organéw i ich swoistej $wiadomosci
komunikacyjnej (mierzonej na przyktad efektami ich dziatalnosci na tej niwie w réznych okresach) — a wigc
na wszystkim tym, co wspéttworzy okreslony ,klimat spoteczny” wokét transgranicznych potaczent
kolejowych; zob. M. Debicki, Transgraniczna komunikacja publiczna, [w:] Leksykon studiow nad
granicami i pograniczami, Warszawa 2019 (w druku).
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ich tatwa dostepnos¢ w okresie obowiazywania rozkladu jazdy, wada za$ — wzajemna
niekompatybilnos¢ niektérych zawartych w nich informacji (przede wszystkim w
odniesieniu do cen biletéw), jak réwniez — wraz z uptywem daty waznoSci danej edycji
rozktadu — jego gorsza dostgpnos¢, utrudniajaca przeprowadzenie powtdrnej analizy. W
nawiazaniu do zgtoszonej przez Dariusza Wojakowskiego propozycji uwzglednienia w
rozpoznaniu badanej problematyki do§wiadczen autora!, warto dodaé, ze w artykule
wykorzystano takze wiedzg z obserwacji i rozméw wlasnych w terenie. W opisie
zagadnienia pomocne okazaly si¢ réwniez informacje z mediéw i Srodowisk eksperckich.

Sypialnym albo tam, gdzie ,,kufry, paki i skrzynie”

Jak wspomniano, przez lata oferta kolejowych potaczeri pasazerskich miedzy
Polska a Ukraing byta uboga. Aby wigc lepiej zrozumie¢ zapoczatkowana niedawno
zmiang, jaka dokonuje si¢ na szynach przecinajacych granicg polsko-ukraifiska, nalezy —
siegajac do archiwalnych toméw sieciowego rozktadu jazdy pociagéw — przypomnie¢ w
ogdlnym zarysie niegdysiejsze realia. Zacznijmy od dwdch szlakéw, ktére rowniez dzis
stuza podréznym.

W potowie lat 90. XX wieku przez przejScie Dorohusk—Jagodzin przejezdzat
pociag z Berlina do Kijowa, kurs aczacy ukrainskg stolice z Chelmem, a takze sktady
regionalne relacji Chetm—Kowel; p6Zniej pojawito sie tez dodatkowe potaczenie migdzy
stolicami obu panstw. Z kolei na przejSciu Medyka—MosSciska II pod koniec ubieglego
stulecia odprawiano pociagi relacji Warszawa—Odessa, Wroctaw—Kijow, a w kolejne;j
dekadzie — na przyktad Przemys$l-Czerniowce. Réwniez tutaj funkcjonowaty nieliczne
potaczenia lokalne, m.in. Przemys$l-Mosciska. Z czasem kursy te zaczely jednak ulegad
modyfikacjom: z reguly relacje stawaly sie krétsze, stopniowo tez likwidowano te — jak
je okreslano — ,,najbardziej nierentowne”. Jeszcze pod koniec lat 90. XX wieku lokalny
ruch pasazerski wstrzymano na przejsciu w Medyce, a na poczatku biezacego stulecia —
w Dorohusku. Odtad w obu punktach odprawiano jedynie kursy dalekobiezne, zestawione
wylacznie z wagondw sypialnych lub kuszetek, co oznaczalo relatywnie wysokie koszty
podrézy. Jednak takze potaczenia tej kategorii ulegaty likwidacji, skutkiem czego w 2008
roku granice polsko-ukraifiskg przekraczaty juz tylko cztery pociagi na dobe (wszystkie
do Kijowa — z Berlina i Warszawy oraz z Krakowa i Przemysla).

Przez pewien czas granice polsko-ukraifiska mozna bylo przekroczy¢ réwniez na
innych trasach. Do 2005 roku przez Hrebenne kursowal pociag z Warszawy do
przygranicznej Rawy Ruskiej (prowadzi tedy najkrétsza trasa z polskiej stolicy do
Lwowa, dokad mozna byto wéwczas dotrze¢ z jedna przesiadka — wlasnie w Rawie).
Jeszcze wigksze znaczenie mialo przejscie w Kroscienku — miejscowosci na szlaku z

1 D. Wojakowski, Nardd ukrairiski jako przedmiot powszechnego niezrozumienia, ,Kultura i
Spoleczeristwo” 2015, nr 2, s. 65.
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Sanoka do Sambora — tam bowiem przez kilkanascie lat (do 2010 roku) odprawiano dwie
pary pociagéw laczacych Zagérz i Chyréw. Chociaz oba wspomniane przejscia stanowity
dla polskich turystow alternatywe w dojezdzie do Lwowa, we wschodnia czg$¢ Roztocza
czy w ukraifskie Karpaty, to jednak rzeczone pociagi shuzyly przede wszystkim
Ukraificom udajacym si¢ do Polski na handel i zakupy. Na potwierdzenie tych stow
dodajmy, ze bywaty lata, kiedy konstrukcja rozktadu jazdy uniemozliwiata podréznym
przybywajacym do Zagérza z glebi Polski przesiadke na poranny skiad do Chyrowa
(wieczorem, w drodze powrotnej, miala miejsce sytuacja analogiczna). Odrgbna, bardzo
istotng kwestig¢ stanowila notoryczna dewastacja wagonéw, w ktérych przewozono towary
najrézniejszych gabarytéw i zmyslnie ukrywano przed celnikami alkohol i papierosy.

Jesli chodzi o biezaca dekade — jeszcze pod koniec 2016 roku kolej proponowata
jedynie dwa pofaczenia migdzy Polska a Ukraina, przy czym w obu przypadkach wciaz
byly to sktady zestawione wylacznie z wagonéw sypialnych. Pierwszy to taczacy obie
stolice ,,Kiev Express”, ktory — co ciekawe — od 2017 roku na odcinku Chelm—Kijéw nie
ma juz zadnych postojéw handlowych (co oznacza, ze na stacjach, na ktérych sig
zatrzymuje, wsiadanie i wysiadanie do/z pociagu jest niedozwolone). Do niedawna bilet
plus miejsce w wagonie sypialnym na trasie Warszawa—Kijow kosztowat 80 euro (ok. 340
zl), ostatnio jednak ceng t¢ obnizono niemal o potowg — do poziomu 43,30 euro. Z
polskiego punktu widzenia oferta ta wydaje si¢ w miar¢ atrakcyjna, wszak mowa tu o
wygodnym przejeZdzie bezposrednim sktadem migdzynarodowym na dystansie niemal
900 km. Drugi z pociagéw obstugiwat trasg Krakow-Lwoéw. Zestawiony byt z dwéch
wagondéw, ktére tworzyly byt niewiele dluzszy niz ciagnaca je na Ukrainie podwdjna
lokomotywa. Réwniez w tym przypadku wazna jest cena biletu (ok. 175 zt), ktéra jednak
trudno traktowac jako ofertg zadowalajaca przecigtnego podréznego. Tym razem bowiem
w gre wchodzi znacznie krétszy odcinek niz w przypadku relacji Warszawa—Kijow, tak
wiec tutaj t6zko nie wydaje si¢ juz réwnie istotne (tym bardziej, ze odpoczynek
przerywany byl ze wzgledu na kontrole graniczna). Z czasem relacje kursowania
wagondéw sypialnych wydluzono do Wroctawia, przy czym bilet na przejazd na tej trasie
wraz z miejscem w wagonie sypialnym kosztowal (i nadal kosztuje) réwnowartos$¢ 52
euro. I cho¢ czasami pojawiajg si¢ plany wiaczenia do sktadu wagonéw z miejscami
siedzacymi, to jednak dotychczas pomystu tego nie udato sig zrealizowac.

Do niedawna mozna wigc byto pokusi¢ sig o tego typu uogdlnienie: z jednej strony
mamy Europe Zachodnia, gdzie kolejowe potaczenia transgraniczne, takze te $cisle
lokalne, sa oczywisto$cia, z drugiej strony — Ukraing, skad na Biatoru$ i do Rosji suna
dlugie, cenowo atrakcyjne sktady. Dodajmy do tego autobusy szynowe, ktére w sile
kilku par dziennie przekraczaty granice ukraifisko-wegierska, i Stowacj¢ — o ktérej mowi
sie niekiedy, Ze (inaczej niz Polska) na gruncie politycznym czy spotecznym do Ukrainy
ustawiona jest plecami, w najlepszym razie bokiem — dokad ruszaty codziennie dwa
sktady, czyli tyle samo, ile do 2016 roku przecinato kilkakrotnie dtuzsza i kolejowo
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lepiej rozwinigta granice polsko-ukraifiska. Wprawdzie bardziej problematyczni sa
pozostali dwaj sasiedzi Ukrainy — Rumunia i Motdawia, dokad réwniez dos¢ trudno jest
dosta¢ si¢ pociagiem — to jednak warto spytaé: gdzie na tej kolejowo-cywilizacyjnej
mapie Europy nalezato wéwczas umiesci¢ Polske?

Intensyfikacja polsko-ukrainskich polaczen transgranicznych

Jak wspomniano, kolejowa rzeczywistos¢ w odniesieniu do komunikacji pomigdzy
interesujacymi nas pafistwami zaczeta sie zasadniczo zmieniaé od konca 2016 roku'. U
podstaw decyzji o uruchomieniu wspomnianych polaczen leglo lawinowo rosnace
zainteresowanie Ukraincéw podjeciem pracy w Polsce, wzmocnione zapowiedzia
wprowadzenia ruchu bezwizowego migdzy Ukraing a Unig Europejska, zrealizowana p6t
roku pdZniej, i, co za tym idzie, dalszy wzrost liczby osob przekraczajacych wspdlng
granicg. W ostatnich trzech latach zapewniono wigc pasazerom kilka atrakcyjnych
polaczen, a w planach sg kolejne inicjatywy. Zarazem jednak niektére z tych kursow
zdazyly juz przejs¢ do historii, szerszego kontekstu wymaga takze omoéwienie oferty
taryfowej i rozktadowej (przebieg trasy), ktére to okolicznosci pozwolg na precyzyjniejsze
wpisanie uzyskanego obrazu w realia pogranicza i sasiedztwa polsko-ukrairiskiego.

Na potudniowym odcinku granicy (przejscie Medyka—Mosciska II) podrézni
dysponuja obecnie pigcioma parami pociagdw. Na szczegdlng uwage zastuguja dwa
dzienne pociagi (kategorii IC+) relacji PrzemysI-Kijow (przez Lwéw), obstugiwane
wygodnym 1 nowoczesnym skiadem. Pierwszy z nich 6w 670-kilometrowy odcinek
(przez Korosteri) pokonuje w imponujacym czasie siedmiu i pdt godziny; drugi,
wprowadzony do rozkladu jazdy w sierpniu 2017 roku i poprowadzony trasg potudniowa
(dtuzsza — przez Tarnopol, Chmielnicki, Winnicg) — w nieco ponad dziewig¢¢ godzin (w
oba podane czasy wliczone sg postoje na stacjach granicznych). Cena biletu na przejazd
(wraz z obowigzkowa miejscéwka) w tej relacji wynosi 550-600 hrywien (82-90 zt)>.

! Doktadnie 23 grudnia 2016 roku na dworcu w Przemyslu pojawit sig pierwszy pociag z Kijowa. Data
nie byta przypadkowa, wszak — jak anonsowano nowe potaczenie — chodzito o utatwienie podrézy (przede
wszystkim ukraifiskim migrantom zarobkowym) w okresie §wigteczno-noworocznym.

2 Ceny wyrazone w walucie ukrainiskiej (hrywny — UAH) jako podstawowej podano za strona
internetowa Kolei Ukrainskich (Ukrzaylznicia), https://booking.uz.gov.ua/en/?from=5100096&to =
2208001&date=2019-09-01&time=16%3A00&url=train-list [pobrano 31.08.2019], natomiast ceny
wyrazone w walucie polskiej lub euro jako podstawowych — za strong internetowa spétki PKP IC,
https://www.intercity.pl/pl/site/dla-pasazera/ oferty/zagraniczne/ukraina/ [pobrano 31.08.2019]. Przy
przeliczeniu wartosci walut przyjeto kurs 100 hrywien = 15 zt i 1 euro = 4,38 zt (wg przelicznika
obowiazujacego od dnia 22 sierpnia 2019 roku; zob. https://www.intercity.pl/pl/site/dla-pasazera/
informacje/bilet/kursy-walut.html [pobrano 31.08.2019]). O ile nie zaznaczono inaczej, podano taryfy optat
obowiazujace po korica sierpnia 2019 roku. Nalezy pami¢taé, ze ceny biletéw na tg¢ sama tras¢ moga si¢
r6zni¢ w zaleznosci od przewozZnika, a takze obowigzujacego kursu walut: na przyklad bilet w relacji
Przemysl-Lwéw kosztowal wéwczas ok. 30 zt w kasach PKP Intercity i ok. 36 zt (w przeliczeniu) przy
zakupie przez strong internetowa Kolei Ukrairiskich.
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Jak mozna przypuszczaé, duza popularnosé, jaka ciesza si¢ wsréd podréznych
wspomniane pociagi — takze na trasie PrzemysSl-Lwow (czas przejazdu: ok. dwéch
godzin) — przyczynila si¢ do tego, ze w ciagu niecatych trzech lat funkcjonowania tych
polaczen wyraznie podniesiono obowiazujaca w nich taryfe optat!. Uzupelnieniem
oferty przez przejScie w Medyce w porze dziennej jest, kursujacy w wybrane dni
tygodnia, pociag relacji Przemys$l-Lwow, dostepny na takich samych zasadach jak
wspomniane Intercity — poza tym, ze sklad ten zestawiony jest z wagonéw sypialnych,
ktére petnia funkcje wagondw z miejscami do siedzenia. Z Przemys$la uruchomiono
takze nocny pociag do Odessy, prowadzacy wytacznie wagony sypialne z przedziatami
czteroosobowymi. Cena za przejazd na odcinku do Lwowa wynosi tu 360 UAH (54 z}),
do Odessy zas — 1007 UAH (ok. 150 z}h)?. Oferte na trasie Przemysl-Lwéw uzupehia
drugie polaczenie nocne, w cenie 517 UAH (78 zl) za miejsce w przedziale
trzyosobowym jednego z dwéch wagondéw sypialnych (jeden z nich — w relacji do
Kijowa), kursujacych z Wroctawia jako cz¢$¢ innego sktadu.

Co wiec, uogdlniajac, daje sie¢ wyczyta z zaprezentowanego gaszczu cyfr — poza
wspomnianym juz, tym najwazniejszym wnioskiem o wyraZnej poprawie oferty
polaczeri na omawianym odcinku? Patrzac, z polskiego punktu widzenia, na ceny
biletéw, zauwazamy, ze zasadniczo sa one dos¢ atrakcyjne, cho¢ podr6z do Odessy, na
przykiad z Wroctawia (z przesiadka w Przemyslu), kosztuje tacznie ok. 220 zt (i trwa
okoto doby), a miejsce w bezposrednim wagonie sypialnym do Kijowa, réwniez z
Wroclawia — ok. 337 zt., ktére to kwoty nie sa konkurencyjne wobec odpowiednio
wczesnie wykupionych miejsc samolotowych?®. Co wigcej, pasazer sktonny dosta sie z
Przemysla do Lwowa w sposéb inny niz pociagiem poszerza swe mozliwosci podrozy
w glab Ukrainy o bilety na miejsca duzo tarisze. Chodzi o swoiste kuszetki rozlokowane
w wagonie bezprzedzialowym (pfackartnyj)* czy miejsca w wagonie sypialnym (oba
warianty ciesza si¢ na Ukrainie spora popularnoscia), cho¢ podréz (szczegdlnie w
pierwszym przypadku) przebiegnie w duzo nizszym standardzie. Dlaczego wigc Koleje
Ukrainiskie, ktore sa organizatorem wszystkich pigciu kurséw z Przemysla, proponuja w
nich relatywnie wysoka (szczegdlnie dla obywateli Ukrainy) ceng za przejazd? Istota
problemu prawdopodobnie lezy w powaznych niedomaganiach komunikacji naziemne;j
pomiedzy oboma krajami. Méwigc precyzyjnej, przewoznik moégt zatozyé, ze gros

! Pierwotnie bilety na przejazd trasa Przemysl-Lwéw i Przemysl-Kijéw, kupowane w kasach PKP
Intercity, kosztowaty réwnowartos¢ (odpowiednio) 5,10 oraz 13,40 euro, obecnie natomiast jest to 6,90 i
18,10 euro, tak wigc w obu przypadkach wzrost wynidst ok. 35%.

2 0d kwietnia 2019 roku, kilka dni w miesiacu, pociag ten prowadzi réwniez wagony sypialne do
Dniepru (dawniej Dniepropietrowsk); cena biletu (stan na maj 2019 roku) — 1814 UAH (ok. 272 z}).

3 Rejsy na trasie Wroctaw—Odessa maja pojawié sig¢ w rozktadach lotéw na przetomie 2019/2020 roku.

4W takiej sytuacji za przejazd na trasie Lwéw—Kijéow czy Lwéw—Odessa ceny biletéw zaczynaja sig
juz od ok. 250 UAH (ok. 37 zt).
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pasazerow tych pociagéw beda stanowi¢ pracujacy w Polsce Ukrainicy, a wiec osoby o
wyrézniajacym si¢ na tle reszty wspotobywateli statusie ekonomicznym, i stad gotowe
zaplaci¢ wigcej za podr6z bezposrednia lub z minimalng liczba przesiadek, w wyzszym
standardzie i — co bodaj jeszcze wazniejsze — pozwalajaca przekroczy¢ granicg polsko-
ukraifiska w sposéb godny, tzn. w stosunkowo krétkim czasie i oczekujac na odprawe
celno-paszportowa w pozycji siedzacej!. Wychodzac poza kwestie finansowe, nalezy
natomiast zauwazy¢, ze wszystkie omawiane polaczenia nie maja na odcinku Przemysl—
Lwoéw zadnych postojéw handlowych, ktéry to fakt nie jest bez znaczenia dla dyskusji
o wptywie rzeczonych kurséw na rozwéj pogranicza spotecznego.

Jesli chodzi o pétnocna czgs$¢ pogranicza polsko-ukrainskiego, mamy tu wspomniane
przejscie Dorohusk—Jagodzin. W czerwcu 2017 roku do kursujacego tedy ,Kiev
Expressu”, taczacego stolice obu paristw, dodano regionalne pofaczenie Chetm—Kowel,
kilka tygodni p6Zniej przedtuzone do miejscowosci Zdotbunéw (obwodd réwienski). W
kolejnym roku do rozktadu wprowadzono jeszcze jedna pare pociagéw relacji Chetm—
Kowel, jednak niedtugo pdzniej zaczelo sie stopniowe ograniczanie oferty, a od czerwca
2019 roku przez przejscie w Dorohusku ponownie przejezdza juz tylko 6w wspomniany
ekspres. Gléwnym powodem likwidacji przez organizatora przejazdéw (Kolei
Ukrainiskich) rzeczonych potaczen byty zasady rozliczania sie ze strona polska®. Pewne
znaczenie mogta tu mie¢ réwniez stosunkowo niska frekwencja w tych pociagach, kurs z
(a szczegblnie do) Zdotbunowa cieszyl si¢ bowiem wyraZnie mniejszym zaintereso-
waniem podréznych niz trasa Przemys$l-Kijéow (cho¢ dokonujac tu catosciowej oceny,
nalezy pamigtaé, ze kilku niezbyt duzym miastom obwodu wolyriskiego i réwieniskiego
trudno jest rywalizowaé w tym wzgledzie z ukrairiska stolicg i Lwowem).

W 2017 roku bilet na przejazd trasa Chelm—Kowel kosztowal 5,80 euro, co czynito
go wowczas drozszym od tego w (nawet nieco dluzszej) relacji Przemysl-Lwéw

! Moje kilkukrotne obserwacje odprawy celnej dokonywanej w pociagach na trasie Lwéw—Przemysl
sktaniaja mnie do stwierdzenia, ze procedura ta przebiega dos¢ szybko — kontrola ok. 80 pasazeréw (taka
jest pojemnos$¢ jednostki tworzacej sktad Kijow—Przemysl), w wigkszosci Ukraincéw, zajmuje polskim
celnikom zwykle nie wigcej niz 10 minut. Zdarzato si¢ tez, ze prac¢ t¢ funkcjonariusze wykonywali z
wigkszym luzem, niz ma to miejsce na przejsciu pieszym. Najpewniej, kontrolujac bagaze wyrywkowo,
Stuzba Celna nie zaktadata, ze ich wilasciciele przewozili wszystko zgodnie z przepisami, jednak — majac
do czynienia z ekwipunkiem prawdziwie podréznym, nie za$ z reklaméwkami i wypetnionymi po brzegi
kraciastymi torbami — mozna bylo zatozy¢, iz ewentualne nadwyzki nie sa funkcja tzw. mréwkowania, lecz
stanowia zabezpieczenie na choc¢by kilka dni zycia w Polsce, czyli ,na uzytek wtasny”. Potwierdzenie
przypuszczenia, ze podrézujacy pociagiem tej relacji i osoby przekraczajace granicg pieszo na przejsciu w
Medyce to dwie rézne kategorie, otrzymatem takze w nieoficjalnej rozmowie z polskim funkcjonariuszem
Strazy Granicznej.

2 K. Fiszer, MI: Nie mamy wplywu na poprawe oferty na przejsciu w Dorohusku, https://www.rynek-
kolejowy.pl/wiadomosci/mi-nie-mamy-wplywu-na-poprawe-oferty-na-przejsciu-w-dorohusku-93454.html
[pobrano 16.09.2019].
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(obshugiwanej zreszta sktadem o wyzszym standardzie). Rowniez pociagi kursujace przez
Dorohusk nie mialy po drodze zaplanowanych zadnych postojow handlowych, cho¢
niedlugo przed zawieszeniem kurséw jeden ze sktadéw byt dostgpny dla podréznych na
ukrainiskiej stacji granicznej Jagodzin, ale tylko w relacji do Polski. Wydaje si¢ wigc, ze
wplyw na spoleczna integracje pogranicza takze tych potaczeni nie byt zbyt duzy, cho¢
przypuszczalnie i tak nieco wigkszy niz w przypadku trasy Przemys$l-Lwéw; pobiezna
obserwacja pasazeréw wskazywalaby bowiem, ze wigksza ich czgs¢ udawata sig tylko do
Chetma lub okolic (co mogto by¢ zwiazane z brakiem mozliwosci przekroczenia granicy
w Dorohusku pieszo), podczas gdy Przemysl stanowi dla pasazeréw z Ukrainy raczej etap
w podrézy w glab Polski. Obecnie, po zawieszeniu kurséw do Kowla, sg to juz jednak
rozwazania historyczne; i chociaz czasami powraca si¢ do kwestii ponownego
uruchomienia na tym szlaku sktadéw regionalnych, to jednak ten fragment pogranicza
nalezy obecnie do kolejowo wykluczonych.

Préba syntezy

Zmierzajac w strong syntezy powyzszych faktow, warto rozpoczaé od proby
periodyzacji najnowszych dziejéw komunikacji szynowej pomigdzy Polska a Ukraina,
wyrdzniajac cztery etapy. Najpierw, w latach 90. XX wieku, mieliSmy okres euforii i
nadziei, kiedy to w rozktadach jazdy, obok dalekobieznych pociagdw pospiesznych,
pojawily si¢ potaczenia lokalne, obstugujace cztery wspdlne kolejowe przejscia graniczne:
w Dorohusku, Hrebennem, Medyce i Kroscienku. Z czasem, wraz z popularyzacja
transportu  samochodowego i coraz mocniej odczuwalnymi dewastacjami taboru
kolejowego przez przemytnikdéw, potaczenia te zaczgto ograniczaé, a potem likwidowad
(etap drugi), cho¢ proces ten byl rozciagnigty w czasie — od korica lat 90. XX wieku do
2010 roku. Dwa lata wczesniej, gdy oferta zostata okrojona do jedynie dwéch nocnych
pociagéw dalekobieznych, rozpoczat sie trzeci etap, znaczony wilasnie najwigkszym jako
dotad ubdstwem oferty. Uruchomienie w 2016 roku kilku dos¢ atrakcyjnych cenowo
pociagéw pasazerskich z Przemysla do Lwowa, Kijowa i Odessy mozna za$ traktowac
jako istot¢ najnowszego rozdzialu w dziejach transgranicznych potaczen kolejowych
pomigdzy oboma paristwami.

Rozwazajac znaczenie, jakie omawiane potaczenia maja dla integracji sasiedztwa
polsko-ukrairiskiego, warto okresli¢ wartosci trzech wspomnianych zmiennych,
pamigtajac o wzglednosci wszelkich ocen, ktére — aby moéwily nam cokolwiek
konkretnego — z reguty musza by¢ osadzone w kontekscie czasowym lub przestrzennym.
W tym celu mozna skorzysta¢ ze zbiorczego ujecia odnoszacego si¢ do 2019 roku!,

1 M. Debicki, Wyczytane z rozktadu jazdy. Kolejowe potaczenia transgraniczne Polski — portret
ilosciowy i wstepne tropy interpretacyjne (w druku).
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jednak interpretujac inne aspekty zgromadzonego materialu ogranicze¢ si¢ do opisu,
opatrujac go co najwyzej wlasnymi intuicjami. Oto najwazniejsze wnioski.

Po pierwsze, nalezy stwierdzié, ze w wymiarze kolejowym badane sasiedztwo jest
raczej zaniedbane. Cho¢ wspdlna granica liczy sobie ponad 530 km i cho¢ tor kolejowy
przecina ja w siedmiu miejscach, to jednak dla ruchu pasazerskiego dostepne sa jedynie
dwa przejscia graniczne!. Co wiecej, na jednym z nich — w Dorohusku — obecnie
odprawiana jest tylko jedna para pociagéw na dobg. Mozna wigc powiedzie, ze poza
przejSciem w Medyce granica polsko-ukraifiska, pomimo sporego potencjatu, jest
pasazerom kolei w zasadzie niedostepna.

Po drugie, w ostatnich kilku latach zauwazalny jest wyrazny wzrost liczby polaczen
migdzy oboma patistwami. Jak wspomniano, udziat pociagéw na przejsciu w Dorohusku
jest tu symboliczny, natomiast przejScie w Medyce obstuguje dziennie cztery pary (plus
jeden kurs w pojedyncze dni tygodnia). W skali wszystkich granic RP rezultat ten
pozwala sasiedztwu polsko-ukraiiskiemu uplasowaé si¢ na trzecim miejscu (po
nalezacych do wyraZnie innej rzeczywistoSci Niemczech i Czechach), ale przed
unijnymi Stowacja i Litwa. Eksponujac wyrazna poprawg oferty kolejowej w
komunikacji polsko-ukraifiskiej w ostatnich trzech latach, warto jednoczesnie pamigtac
o ubdstwie, z ktérym mieliSmy do czynienia wczesniej.

Po trzecie, zaden z szeSciu pociagéw przecinajacych granice polsko-ukraifiska nie
ma postojéw handlowych pomigdzy duzymi miastami: Przemys$lem i Lwowem oraz
Chetmem i Kowlem (a wigc na dystansie ok. 90-100 km). Jest to szczegllnie
odczuwalne po ukrairiskiej stronie granicy (ktéra tym samym moze by¢ opisywana w
kategoriach catkowitego kolejowego wykluczenia transgranicznego), bowiem strona
polska — za sprawa owych miast, lezacych stosunkowo blisko kordonu — jest w tg
komunikacje wiaczona. Majac na uwadze wspomniang odlegtos¢ (ok. 100 km) i status
omawianych kurséw (pospieszne i dalekobiezne), mozna by tlhumaczy¢ fakt pomijania
pomniejszych miejscowosci na trasie wzgledami merytorycznymi (kolejowymi); jednak
to, ze wszystkie te pociagi i tak zatrzymuja si¢ na stacjach granicznych do odprawy
celno-paszportowej, a i tak nie sa dostgpne podréznym, sugeruje dziatanie celowe,
zmierzajace do pozbawienia ukraifiskich spotecznosci lokalnych mozliwosci tatwego
przekraczania granicy, w domysle: przenoszenia (przemycania) towaréw akcyzowych.

Po czwarte, nalezy podkresli¢ stosunkowo atrakcyjng (przynajmniej dla Polakéw)
ceng biletéw na interesujace nas potaczenia; jak argumentowano, réwniez z ukrainskiego
punktu widzenia taryfy te — cho¢ wyraznie ustepuja tym wewnatrzkrajowym — wydajq si¢

! Nalezy pamietaé, ze na wspomniane 530 km sktadaja si¢ takze liczne meandry Sanu i Bugu, ktére
znaczaco wydluzaja przebieg rzeczonej linii. Pominawszy najwigksze zakola rzeczne, mozna przyjaé, ze w
linii prostej granica ta jest o ok. 100 km krétsza. W poczet siedmiu przej$¢ granicznych zaliczono punkty
w: Dorohusku, Hrubieszowie, Hrebennem, Werchracie, Medyce, Malhowicach i Kroscienku.
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by¢ akceptowalne. Umieszczajac te regulacje w szerszym kontekscie, nalezy jednak
pamigtac o konkurencji, jaka dla kolei (szczegdlnie na dtuzszych trasach) stanowi samolot.

Po piate, wprawdzie, generalnie rzecz ujmujac, kazde posunigcie zwigkszajace
mozliwosci przekraczania granicy moze by¢ traktowane jako impuls do integracji
danego sasiedztwa, to jednak warto tu wyj$¢ poza minimalizm. Oto bowiem juz
pobiezna analiza zasad, na jakich mozliwe jest przekraczanie granicy polsko-ukraifiskiej
pociagiem, i odniesienie ptynacych stad wnioskéw do tego, z czym spotykamy si¢ na
drogowych (i jednym pieszym) przejsSciach granicznych, pozwala sformulowac teze, ze
wspomniane potaczenia stanowia maty, ale wazny krok w kierunku ulatwienia
kontaktow miedzy Polakami a Ukraificami i chocby czesciowego zdjecia odium ze
wspdlnej granicy, ktéra obecnie raczej ich dzieli, niz taczy. Wazne jest takze to, ze
interesujace nas pociagi byly uruchamiane stopniowo, w reakcji na — przynajmniej tak
to thumaczono — rosnacy popyt na t¢ ustuge; co zas tyczy si¢ kurséw z/do Chelma, to —
jak pamigtamy — ich likwidacja (znéw: przynajmniej oficjalnie) zwiazana byla nie tyle
z frekwencja, ile przede wszystkim z zasadami rozliczen ze strong polska'.

Rola kolei w dziele integracji sasiedztwa i pogranicza polsko-ukrainskiego —
kilka kwestii teoretyczno-pojeciowych

Duzo trudniejsze jest sformutowanie réwnie jednoznacznych twierdzen w
kontekscie spotecznego rozwoju samego pogranicza. Warto jednak pokusi¢ sig
przynajmniej o postawienie kilku kwestii (w przypadku niektérych z nich odwotano sig
do okolicznosci wylozonych powyzej), niekiedy wzajemnie ze soba powiazanych,
przydatnych przy probie glebszej analizy stopnia oddzialtywania omawianej oferty
przewozowej na integracje spoteczng tego obszaru.

Po pierwsze, na uwage zastuguje relacja pociagu (z jednej strony — dalekobiezny, z
drugiej — komunikacja przygraniczna, a takze warianty posrednie) i powigzana z tym
liczba miejscowosci, w ktérych ma on tzw. postoje handlowe, a takze oddalenie tych stacji
od granicy (wartosci tych zmiennych pozwolityby na formalne okreslenie danego kursu
wzgledem pogranicza/przygranicza w przywotanym na wstgpie rozumieniu tych pojec).
W szerszej optyce jest to pytanie o to, jak daleko w gtab danego parfistwa moze — teoretycznie
rzecz biorac — siggaé pogranicze spoteczne, czy tez — postugujac si¢ metafora Zbigniewa
Kurcza — jak gteboko mozliwe jest ,,wydeptywanie” tej szczegdlnej przestrzeni’.

Po drugie, wazna jest kategoria analityczna, jaka przypiszemy pasazerom
interesujacych nas pociagdéw, w szczegdlnosci tych do Chetma (abstrahujac od tego, ze
potaczenia z Kowlem sa obecnie zawieszone). Czy w zwiazku z tym, ze zauwazalna

I Analizujac szerzej kwesti¢ ruchu na granicy polsko-ukraifiskiej w kontekscie uruchomionych
potaczen kolejowych, warto byloby siggnaé takze po stosowne dane Strazy Granicznej.

27. Kurcz, O transgraniczu i transgranicznosci, [w:] Polskie transgranicza, Z. Kurcz, A. Sakson
(red.), Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2009, s. 10.
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czg$¢ tych oséb przekraczala granice w celach handlowo-przemytniczych, ktérych
realizacja zapewne miata miejsce w owym miescie lub jego okolicach (a wigc w bliskosci
granicy), mozemy mowié, iz kursy te aktywizowaly spofecznie pogranicze? Jakie
znaczenie miatby tu fakt, ze miasto, z ktérego ludzie ci przyjechali (Kowel), znajduje sig
ok. 70 km od granicy? Pytajac wprost: czy wigksze znaczenie ma tu odleglos¢ (tym
bardziej ze mogtaby by¢ jeszcze wieksza?), czy raczej to, ze podréz ta finalizowata si¢ na
pograniczu, gdzie z okreslona regularnoscia zaspokajano pewne wlasne potrzeby, by¢
moze takze nawigzujac przy okazji kontakty z miejscowymi i wyksztatcajac w sobie
zwiazek z pograniczem (subiektywne poczucie bycia mieszkaricem pogranicza)?

Po trzecie, czy regularna obecno$¢ mieszkaiicow Lwowa w Przemyslu, a takze
praktyki realizowane przez te osoby podczas ich krétkiej (przesiadkowej) bytnosci
tamze (choéby tylko na dworcu i w jego najblizszym sasiedztwie) ma znaczenie dla
ksztaltowania spotecznego oblicza polskiej strony pogranicza? Patrzac z rodzimej
perspektywy, mozna pytaé: czy mozna powiedzie¢, ze przemyslanie, doSwiadczajac
obecnosci sasiadow i czerpiac stad pewna wiedz¢ oraz emocje, staja si¢ (W wigkszym
stopniu) ludZmi pogranicza — osobami, ktérych swiadomos¢ w stosunku do Ukraincéw
jestinna niz w interiorze'? W szerszym ujeciu, ale w obrebie tego samego punktu, mozna
zas pyta¢ o wklad, jaki dla rozwoju pogranicza spotecznego wnosza przebywajacy tam
sasiedzi, ktorzy pochodza spoza tego obszaru (czyli z glebi kraju). Patrzac za$ z
perspektywy ukraifiskiej, mozna zastanawia¢ si¢ nad kategorig analityczna, jaka nalezy
obja¢ tych Ukraificow — mieszkaficow stosunkowo nieodlegtych miast (patrz punkt
pierwszy) — dla ktérych Przemysl lub Chetm sa nie celem, lecz etapem podrézy (co
oznacza, ze ich aktywnos¢ nie jest zorientowana na pogranicze, lecz na interior)?

Po czwarte, warto ustali¢ typ zwiazku pomiedzy istnieniem siatki polaczen
kolejowych (na przyktad w relacji Przemys$l-Lwéw) a czgstoscia odwiedzin stron
rodzinnych przez pracujacych w Polsce Ukraincéw. Czy gdyby osoby te nie mogly
przekraczaé granicy pociagiem (czyli sprawnie), to bywatyby w Przemyslu, a wigc i na
pograniczu (choéby tylko tranzytem), réwnie czgsto, jak przy okazji podrézy koleja?

Czes¢ podjetych kwestii doczekata si¢ w literaturze przedmiotu oméwieri, choé
niekiedy odnoszacych si¢ do realiéw wyznaczanych przez inne sfery zycia. Oznacza to
koniecznos$¢ przefiltrowania owych obserwacji przez rozwazany tu kontekst, ktérego
specyfika zasadza sie na tym, ze rzecz dotyczy wylaczenie tych bytnosci na pograniczu
i ich wplywu na jego spoleczny rozwdj, ktére byly mozliwe wtasnie dzieki istnieniu w
komunikacji pomiedzy Polska a Ukraing pewnej, specyficznie zaaranzowanej sieci
potaczeni kolejowych.

' Por. Z. Kurcz, Socjologia pogranicza i cztowiek pogranicza w Swietle polskich doswiadczeri, [w:]
Okolice socjologicznej tozsamosci. Ksiega poswiecona pamieci Wojciecha Sitka, Z. Kurcz, 1. Taranowicz
(red.), Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, s. 288-289.
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Widoki na przyszios¢é

Wprowadzone udogodnienia dla podréznych daja si¢ tez ujmowaé jako wazny
punkt wyjscia do dyskusji na temat dalszego udrazniania wspdlnej granicy. Niekiedy
powraca si¢ bowiem do pomystu przywrécenia ruchu przez przejScie w Hrebennem,
cho¢ uczynienie trasy Warszawa—-Lublin—Rawa Ruska-Lwow atrakcyjng dla pasazeréw
wymagaloby modernizacji szlaku, przede wszystkim po stronie ukrainskie;j.
Zainteresowanie wzbudza takze odcinek graniczny Malhowice—Nizankowice, jako
czg$¢ trasy PrzemySl-Chyréw—Sambor. Z okresu PRL zachowaly si¢ barwne
wspomnienia z podrézy ta trasag w ramach tranzytu przez terytorium ZSRR!. Jeszcze w
latach 90. XX wieku kursowal tedy pociag pasazerski taczacy Warszawe i
podbieszczadzki Zagérz, ktéry — jak wspomniano — do kofica kolejnej dekady miat
polaczenie z Chyrowem. Cho¢ staraniem mitoSnikéw kolei na trasie Przemysl-
Nizankowice udalo si¢ kilkakrotnie uruchomié przejazd drezyna (po uprzednim
udroznieniu szlaku), a w mediach polskich i ukraiiskich pojawiaja si¢ glosy na rzecz
uruchomienia regularnych kurséw transgranicznych do Sambora, to jednak obecnie,
réwniez z powoddw technicznych, trudno jest tu méwi¢ konkretniej o tego typu
realizacjach. Odrgbna kwesti¢ stanowi pytanie o mozliwosci wydluzenia relacji
pociagéw, tak aby nie konczyly one biegu w Przemyslu lub Chetmie, lecz — skoro
niemata cz¢s$¢ pasazeréw kieruje si¢ w gtab Polski — w innych miastach. Tu jednak, jak
wiadomo, gléwnym problemem jest rézny rozstaw szyn w Polsce i na Ukrainie?.

Wypada powtérzy¢é, ze na reaktywacje oczekujg réwniez omawiane pociagi
regionalne taczace Chetm i Kowel. Przy tej okazji warto rozwazy¢ wprowadzenie
rozktadowych postojéw na stacjach w Dorohusku i Jagodzinie, a takze w Lubomlu.
Bytby to krok w kierunku spotecznej integracji pogranicza, na ktérym — warto dodac —
znajdujg si¢ atrakcyjne miejsca wypoczynku, m.in. ukraifiski Szacki Park Narodowy (w
zwiazku z czym wypadato by tez pomysle¢ o rozwiazaniu umozliwiajagcym przewdz
rowerdéw). Fakt, ze potaczenie to nie jest dla podréznych dostgpne na stacjach, gdzie
pociag i tak zatrzymuje si¢ ze wzgledu na odprawe celno-paszportowa, skiania do
przypuszczefi, iz chodzi tu o zniwelowanie mozliwosci podrézy, przewozu i przemytu
towar6w akcyzowych przez mieszkaficow terendw przygranicznych.

Nie bagatelizujac tego zjawiska, godzi si¢ zapytaé — zreszta nie po raz pierwszy w
kontekscie wschodnich rubiezy RP - czy oferta transportu publicznego moze

1 Zob. K. Potaczala, Bieszczady w PRL-u. Czes¢ druga, Wyd. Bosz, Olszanica 2013, s. 47-49.

2 Pociagi jadace zza wschodniej granicy konicza bieg na wspomnianych waznych stacjach, do ktérych
doprowadzony jest takze szerszy tor. W innych przypadkach (jak pociag Warszawa—Kijéw) konieczne jest
zestawianie skladéw z wagonéw wyposazonych w system umozliwiajacy odpowiednio szybka zmiang
rozstawu kot, jednak zasoby taboru tego rodzaju pozostajace na wyposazeniu obu przewoznikow sg
ograniczone.
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pozostawac zaktadnikiem kontrabandy, szczegdlnie na obszarze, na ktérym nie stwarza
sie¢ mozliwosci przekraczania granicy pieszo lub rowerem. Wobec wieloletniej
niezdolnosci pafistwa polskiego do zapanowania nad skala przemytu i ograniczonej
umiejetnosci spojrzenia na sasiedztwo z Ukraing w perspektywie wykraczajacej poza
generowane przez te¢ aktywnos¢ straty ponoszone przez budzet centralny, sposobem na
ukrécenie rzeczonego procederu okazuje si¢ eliminacja potaczein kolejowych
obstugujacych interesujace nas pogranicze i redukcja mozliwosci przekraczania
wspélnej granicy do (poza przejSciem w Medyce) ruchu samochodowego i
autobusowego. Takie postgpowanie, wykluczajace z podrézy osoby nieposiadajace
wlasnego $rodka transportu i niegodzace si¢ na spedzenie w oczekiwaniu na odprawe
graniczng kilku badZ kilkunastu godzin, wpisuje si¢ w opisany przez Zygmunta
Baumana schemat podziatu ludzi na tych, ktérych mobilnos$¢ jest pozadana, i tych,
ktérzy nie s3 mile widziani jako goscie'. Tymczasem nalezy pamietaé, Ze integracja
spoleczna aktoréw z obu stron granicy moze by¢ rozumiana — i w odniesieniu do
rzeczywistosci pogranicza tak wtasnie si¢ dzieje — w ujeciu deskryptywnym, w
oderwaniu od normatywnego. Takie podejscie proponuje na przyktad Z. Kurcz, ktéry —
nie negujac moralnej problematycznosci niektérych czynéw — zapisal w odniesieniu do
pogranicza polsko-niemieckiego zdanie idealnie pasujace takze do warstw
patologicznych dziatajacych na pograniczu polsko-ukraifiskim: ,,Ich integracja stata si¢
mozliwa dzigki administracyjno-celnej funkcji granicy, konkretnie za$ dzigki réznicy
cen na artykuly z akcyza i dysproporcje pomiedzy bogatymi a ubogimi”?. Inaczej
moéwiac, to wlasnie m.in. przemyt przyczynia si¢ do przeksztalcenia si¢ przygranicza w
pogranicze (w nawigzaniu do rozréznienia A. Sadowskiego), ktdry to proces jest w
realiach polsko-ukrainiskich wyraznie przyhamowany.

Myslac o przyszlej ofercie polaczeri kolejowych miedzy Polska a Ukraina, nalezy
pamigta¢ o kilku okolicznosciach. Po pierwsze, mozna pytaé, czy rozwiazania te
stanowia element dlugofalowej strategii. Z jednej strony bowiem, ,,Ukrzalyznicja
postawila sobie za cel uproszczenie przekraczania granicy z Polska. Chcemy, by byto to
proste i szybkie” — moéwit na poczatku 2017 roku w rozmowie z ukraifiskim portalem
Delo.ua Igor Romankiw, dyrektor przewozow pasazerskich Kolei Ukrairiskich,
podkreslajac wage tego, ze ,,rozwijaja si¢ [one] w kierunku Zachodniej Europy, a nie,
jak dotad, na wschéd™ . Z drugiej strony, wypada pamigtaé¢ o doswiadczeniach autora

1Z. Bauman, Globalizacja. I co z tego dla ludzi wynika, PIW, Warszawa 2000, s. 103-104.

2 7. Kurcz, Miasta europejskie na pograniczu polsko-niemieckim. Manifesty i realia, [w:] Polskie
Ziemie Zachodnie. Studia socjologiczne, A. Michalak, A. Sakson, 7. Stasieniuk (red.), Instytut Zachodni,
Poznan 2011, s. 240-241.

3 M. Szymajda, Koleje Ukrairiskie zadowolone z uruchomienia pociqgu do Przemysla, http://www.rynek-
kolejowy.pl/mobile/koleje-ukrainskie-zadowolone-z-uruchomienia-pociagu-do-przemysla-79863.html [pobrano
23.09.2017].
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sukcesow przedsigbiorstwa, polskiego menedzera Wojciecha Balczuna, ktéry
wspominal, ze w trakcie kilkunastomiesigcznego kontraktu (rezygnacje z funkcji szefa
Kolei Ukrainiskich ztozyt w sierpniu 2017 roku) wokoét jego osoby i proponowanych
dziatan panowat niesprzyjajacy klimat. Po drugie, warto mie¢ na wzgledzie spodziewany
czeSciowy odplyw ukraifiskich migrantéw zarobkowych do innych panstw, jak Niemcy
czy Czechy, jak réwniez dzialania promocyjne, jakie w odpowiedzi na obecna i przyszia
sytuacje migracyjna podejma linie lotnicze. Po trzecie, oferta w wymiarze
transgranicznych potaczen kolejowych migdzy Polska a jej sasiadami byta i — do
pewnego stopnia wcigz jest — zalezna od decyzji podejmowanych na szczeblu
centralnym, a takze od czynnikéw o charakterze politycznym i ekonomicznym, w ujeciu
wewnatrzpanstwowym i dwustronnym. W przypadku panstw spoza Unii Europejskiej
wplyw ten jest o tyle wigkszy, ze na pograniczach z nimi (w tym z Ukraing) mamy do
czynienia ze znacznie mniejszymi mozliwosciami wspdlpracy transgranicznej na
poziomie samorzadowym (szczegdlnie w poréwnaniu z pograniczem polsko-czeskim
czy polsko-niemieckim), skutkiem czego réwniez w aspekcie transportu szynowego
poglebia si¢ réznica pomiedzy spolecznym rozwojem pogranicza zachodniego i
wschodnich.

Zarazem jednak wszystkie wspomniane okolicznosci, chociaz w rézny sposéb
warunkuja ksztatt spolecznego oblicza sasiedztwa polsko-ukraifiskiego, nie zmieniaja
faktu, ze uruchomienie polaczei z Przemys$la na wschdd i uatrakcyjnienie oferty
cenowej na przejazd nocnym ekspresem Warszawa—Kijow to posunigcia stanowiace
cezur¢ w najnowszych dziejach potaczen kolejowych pomig¢dzy oboma krajami. Mozna
wigc przypuszczac, ze za sprawa dotychczasowych osiagnie¢ kwestia interesujacych nas
pociagdw zajeta wzglednie trwale miejsce w Swiadomosci pasazeréw, ktérzy chetnie i
licznie korzystaja z przedstawionej im oferty, z czasem za$§ moze doprowadzi¢ do
czesciowej dekonstrukcji negatywnych wyobrazen na temat granicy polsko-ukrainskiej
i warunkéw jej przekraczania'. To za$ oznacza, ze kolejne propozycje trudniej bedzie
zby¢ tradycyjnym ,nie da si¢” i ze tworzenie atrakcyjnych ofert kolejowych w
komunikacji miedzy Polska a Ukraing przestalo by¢ czyms niewyobrazalnym.

1 Wyobrazenia traktuje tu, za Hansem-Joachimem Biirknerem, jako ,zbiory symboli, idei, wartosci,
wierzefi, emocji i obrazéw”, dostarczajace ,,orientacji i wytycznych dla aktoréw dziatajacych”. Autor ten
opisuje réwniez ich znaczenie dla opisu granicy, ze szczegdlnym uwzglednieniem granicy polsko-
ukrainskiej; H.-J. Biirkner, Granice i wyobraZenia, [w:] Leksykon...
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Marek Butrym

Globalne konteksty migracji — stare i nowe
formy przestepczosci

1. Wprowadzenie

Mimo podejmowanych w ostatnim czasie wielu dziatan, by ograniczy¢ globalne
procesy migracji, w dalszym ciagu do bogatych regionéw i krajow Swiata napltywaja
migranci. Dotyczy to zaréwno uchodZcéw z krajow toczacych lub uwiktanych w walki
polityczne i etniczne, jak tez migrantéw zarobkowych poszukujacych pracy, lepszych
warunkéw zycia i bezpieczenistwa socjalnego. Mamy wigc do czynienia z sytuacja, gdy
czynnikiem ,wypychajacym” ludzi z krajéw ich pochodzenia sa zagrozenia
bezpieczeristwa zycia i/lub zdrowia lub zagrozeniem bezpieczeristwa socjalnego
wynikajace z braku pracy, srodkéw do zycia, niepewnosci jutra oraz bezpieczenistwa
przysztosci wtasnej i dzieci. Z kolei czynnikiem ,,przyciagajacym” do krajéw, ku ktérym
zmierzaja migranci, jest z jednej strony bezpieczeristwo ekonomiczne obejmujace
zapotrzebowanie w tych krajach na prace przybyszéw z uwagi na deficyty pracownikéw,
z drugiej oczekiwanie migrantéw, ze w tych krajach, uznanych przez nich za bezpieczne,
znajda nie tylko prace, ale tez poczucie bezpieczenistwa osobistego i socjalnego.

Wspomniane mechanizmy ,,wypychania” i ,przyciagania” przedstawione w teorii
»pull-push”! bardzo czesto staja u podstaw globalnych proceséw migracyjnych wspétczes-
nego Swiata. Wyjasniaja one, ze gtéwnym czynnikiem mobilnosci zarobkowej sa: kwestia
ekonomiczna i nieréwnowaga rozwoju gospodarczego migdzy krajami i wywolana ta
nierdwnowaga kwestia bezpieczefistwa. Z jednej strony poczucia bezpieczefistwa
osobistego (politycznego i socjalnego) duzych grup ludnosci, z drugiej bezpieczefistwa i
potrzeby rozwoju gospodarczego, czy zachowania réwnowagi gospodarczej krajow
odczuwajacych deficyt pracownikéw na rynku pracy. Nalezy postawi¢ pytanie — czy te
globalne przeptywy ludnosci, choé¢ maja swoje uwarunkowania zwigzane z szeroko
rozumianym bezpieczenistwem osobistym i gospodarczym nie naruszajag wewnetrznego
bezpieczenstwa publicznego krajéw oraz zdrowia w wyniku naptywu duzych strumieni
migrantéw. Celem opracowania jest wskazanie, ze nalezy zwrdci¢ uwage i monitorowac
zmiany, jakie zachodza w obszarach bezpieczeristwa publicznego i zdrowia samych
migrantéw oraz bezpieczenstwa i zdrowia mieszkaficow kraju przyjmujacego. Dla realizacji
tak sformutowanego celu dokonano wstepnego przegladu publikacji na temat przestgpczosci

' Lee, E. S., A Theory of Migration, Demography, 1966, Vol. 3, No. 1.
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wystepujacej wobec, wsrod i przez imigrantéw oraz na temat ryzyka zdrowotnego,
wigzanego w literaturze z sytuacja zagrozenia zdrowia migrantow, ich statusem spotecznym,
warunkami zycia i pracy w kraju imigracji. Okazalo si¢ bowiem zgodnie z literatura, ze
bezpieczefistwo publiczne mieszkancOw poszczegdlnych krajow nalezy taczyé z takimi
obszarami zycia spolecznego jak: bezpieczeiistwo obywateli versus przestgpczosc.

2. Stare i nowe formy przestepczosci faczone z migracja

Analiza danych statystycznych obejmujacych zjawisko przestgpczosci umozliwia
okreslenie jej czgstotliwosci i rodzajéw dokumentowanych w poszczegdlnych krajach.
Dane te pozwalaja na prezentacje cech demograficznych sprawcéw i ofiar przestepstw,
typowych dla nich rodzajéow przestepczosci, ale tez umozliwiajg §ledzenie na przestrzeni
lat tendencji zmian, jakie zachodza w krajach, ktére interesuja badaczy. Jednak te dane,
jak si¢ wydaje, ukazuja jedynie czubek géry lodowej. Uwzgledniaja bowiem giéwnie
statystyki policyjne, ktére z wielu wzgledow nie obejmuja informacji o wszystkich
rodzajach przestgpczosci wystepujacej wspoOlczesnie w rzeczywistosci spotecznej
konkretnych krajéw. W opracowaniach dotyczacych réznic miedzy oficjalnymi statysty-
kami przestepczosci a faktyczna przestgpczoscia, wprowadza sig pojecie przestgpczosci
oficjalnej, ujawnionej, prezentowanej w tych statystykach oraz przestgpczosci rzeczy-
wistej, jako laczacej przestgpczo$¢ ujawniong i nieujawniona. Doskonata ilustracja
podejScia migdzy innymi do analizy przestgpczoSci nieujawnionej jest opracowanie
Andrzeja Siemaszki, ktéry ukazuje najcz¢sciej wystepujaca przestgpczosé wobec osob i
wobec mienia, ktéra w duzym zakresie nie trafia do statystyk policyjnych.! Jednoczesnie
przedstawia on czynniki, ktére prowadza do braku ujawniania przestgpstw. Maja one
zréznicowany charakter. Z jednej strony ofiary nie zglaszaja policji, ze staly sig
przedmiotem przestepstwa. Z drugiej, policja nie uwzglednia przestgpstwa w statystyce.

W pierwszym przypadku ofiara ocenia osobiste (i czgsto rodzinne) skutki, jakie
moze pociagnac za sobg zgtoszenie wydarzenia na policje, gdy dowie si¢ o tym sprawca.
Moze to by¢ uwarunkowane zaréwno niechgcia do policji i/lub brakiem wiary w jej
skutecznosé, ale tez lekiem przed sprawcg i jego dalsza reakcja na zgloszenie, jak
rOwniez obawg przed ewentualng wtasng odpowiedzialnoscig karng w sytuacji, w ktorej
znajduje si¢ ofiara (cho¢by praca na czarno), czy wstyd i nieche¢ ujawnienia zdarzenia
przed spotecznoscia lokalna i bliskimi (np. w przypadku zgwatcenia). Jeszcze inne
czynniki decyduja o braku informacji w statystyce o dokonanym przestgpstwie i inne sa
przyczyny uzasadniajace takie decyzje policji. Tego rodzaju decyzje policja wyjasnia
poprzez stwierdzenie, ze dotyczy to wylacznie sytuacji, gdy jeden sprawca dokona kilku
przestepstw. Woéwczas uwzglednione jest na ogét tylko jedno z nich, zwykle to, ktére
jest zagrozone najwyzsza sankcja, podczas gdy pozostale przestgpstwa sa w tym

1 A. Siemaszko, Kogo bijq, komu kradnq. Przestepczos$¢ nie rejestrowana w Polsce i na $wiecie,
Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2001.
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przypadku pomijane i nie trafiajg do statystyki. Bywa tez tak, ze policja odmawia
przyjecia zgloszenia o przestgpstwie i wyjasnia to znikoma szkodliwoscia spoteczna
czynu zglaszanego przez ofiarg¢. Zglaszajacy, bedacy przekonany, ze jest ofiara
przestepstwa, jest bagatelizowany a informacja o tym zdarzeniu nie trafia do statystyki.
Odwotywanie si¢ w analizach przestepczosci do oficjalnych statystyk posiada jeszcze
jeden btad polegajacy na braku informacji o przestgpstwie. Okazuje sig¢ bowiem, ze
statystyki prowadzone w réznych krajach uwzgledniaja tylko kilka wybranych czynéw!,
co sprawia, ze ogolnie ujmujac publikowane statystyki sa ograniczone co do zakresu,
rodzaju i liczebnosci dokonywanych przestgpstw. Konkludujac nalezy stwierdzié, ze
odwolujac si¢ w analizie do statystyk na temat przestgpczosci, nie jesteSmy w stanie
ukazaé catej zlozonosci tego zjawiska i dotrze¢ do jego rzeczywistego rozmiaru oraz
okresli¢ charakterystyke wspotczesnych tendencji i kierunkéw zmian. Poniewaz w
opracowaniu mozna bylo powota¢ si¢ jedynie na dane dotyczace przestgpczosci
uwzglednianej w statystykach, nalezy podkresli¢, ze dane te sa niekompletne i nie we
wszystkich przypadkach ukazuja petny obraz rzeczywistej przestgpczosci. T¢ sytuacje
nalezy przyjaé jako staba strong analiz opartych na oficjalnych statystykach na temat
przestepczosci. Analogiczna sytuacja towarzyszy podjetej problematyce poruszajacej
istnienie lub nieistnienie zwiazku przestgpczosci i migracji.

Laczac analize przestepczo$ci z migracjami, czesto niesformalizowanymi
przypadkami pracy zarobkowej wraz z nielegalnym pobytem w kraju imigracji, musimy
zdawac sobie sprawe, ze obszar przestgpczosci rzeczywistej, ktéra nie trafia do statystyk,
jest jeszcze wigkszy, niz w przypadku przestgpczosci niezwiazanej z migracja.
Jednoczesnie nalezy postawi¢ pytanie, czy naptyw imigrantéw, niezaleznie czy
imigrantéw legalnych (udokumentowanych), czy nielegalnych (nieudokumentowanych)
taczone jest ze zmianami w statystykach i w rodzajach przestgpczosci w krajach
przyjmujacych. Pytanie jest stawiane przez r6znych autoréw, lecz ich odpowiedzi nie sa
jednoznaczne. Jedni z nich sa zdania, ze procesy migracyjne zwigkszaja liczebnos¢
przestepczosci w krajach migracji i znaczaca czes¢ tej przestepczosci bezposrednio tacza
z migracja i z imigrantami w konkretnym kraju. Inni natomiast sa zdania, ze brak jest
uzasadnienia dla przyjecia tezy o istnieniu tego rodzaju zwiazku.

Pytanie to staje si¢ wazne i aktualne w Swietle narastajacych globalnych proceséw
migracji i przemieszczania si¢ duzych strumieni imigrantéw z réznych kultur, o r6znych
procesach socjalizacji, o niejednorodnych normach zycia spotecznego oraz wymagan
wlasnego srodowiska pochodzenia migrantéw do ich akceptacji i czgsto bezwzglednego
wymogu, by dostosowali si¢ do nich. Najbardziej drastycznym przyktadem tego rodzaju
przestepstw, ktére wynikaja z kulturowych naciskow i oczekiwan wiasnego srodowiska
sq zabdjstwa honorowe dokonywane przez meskich cztonkéw rodziny (ojca, brata) na
kobiecie/ dziewczynie, ktéra przekroczyla przyjeta przez to Srodowisko norme.
Zbrodnie honorowe sq aktami przemocy, w ktorych ojcowie i bracia zabijajq osoby im

I A. Siemaszko, dz. cyt. s. 13-17.
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najblizsze, corki i siostry. Jesli rodzina uzna, ze kobieta przyniosta rodzinie ,,wstyd i
haribe”, obowiazkiem rodziny jest t¢ hafbe zmazaé. Moga to zrobi¢ tylko najblizsi
mezezyZzni, na ktérych spoczywa, oczekiwana przez grupg pochodzenia odpowiedzial-
no$¢ za zmazanie hanby. Znaczenie tych oczekiwan sygnalizuja wyniki badai
przeprowadzonych w diasporach muzulmariskich wsréd oséb w wieku 18-25 lat,
imigrantéw zyjacych na terenie Unii Europejskiej. Na ich podstawie stwierdzono, ze
poziom akceptaciji dla zab6jstwa honorowego wyniést 40%.! Jak sie okazuje, w krajach
imigracji fakt zabdjstwa jest ukrywany przed ogétem spoleczenistwa i pozorowany na
samobdjstwo ofiary, by uchroni¢ sprawcéw przed odpowiedzialnosScia i kara za czyn.
Cho¢ to pozorowanie nie zawsze sie udaje,’ to jednak cze$é zabdjstw nie trafia do
policyjnych raportéw i do oficjalnych statystyk. Mozemy stwierdzi¢, ze i w tym
przypadku mozna mowic o czarnej licznie i statystyce przestgpczosci. W zwigzku z tym
nalezy oczekiwaé, ze faktyczna przestepczos¢ taczona z migracja moze byc¢
zdecydowanie wyzsza, niz podaja to statystyki.

Przyktadem taczenia wzrostu przestgpczosci z imigracja i imigrantami sg Niemcy. Sa
one jednym z paistw, w ktérych prowadzone sa statystyki przestgpczosci z
uwzglednieniem biernego lub czynnego udziatu imigrantéw. W wielu statystykach
niemieckich odnotowuje si¢ wzrost przestgpczosci i podejmowane sa poszukiwania
zwigzku miedzy rosnaca przestgpczoscia i wzrastajaca fala imigracji w wyniku
»zaproszenia” do przyjazdu imigrantéw - pracownikéw. Jednak zwiazek przyczynowo -
skutkowy miedzy przestgpczoscia a imigracja nie wydaje si¢ jednoznaczny. Okazato si¢
bowiem, ze wzrost liczby imigrantéw jest zdecydowanie wyzszy (np. migdzy 2014 a 2015
rokiem wyniést 440%) niz liczba przestgpstw popetnionych przez uchodZzcéw. Liczba
przestgpstw w tym czasie wzrosta oficjalnie ,tylko” o 79%.° By¢é moze wptyw miaty
jeszcze inne czynniki, wsréd ktérych mozna poszukiwac uzasadnieri dla wystgpowania
tego zwiazku, ale z pewno$cia fakt, Zze nie wszyscy naplywajacy imigranci sa
potencjalnymi przestgpcami. Jednoczesnie dane pochodzace z niemieckiego Biura Policji
Kryminalnej (BKD) mozna uzna¢ za alarmujace. W roku 2018 policja w Niemczech
zarejestrowala ponad milion ofiar najpowazniejszych przestgpstw, ktérych liczba w
poréwnaniu z rokiem 2017 wzrosta o 7%. Wzrost przestepstw na Niemcach z udziatem
imigrantow byt szczegdlnie drastyczny w kategorii morderstw, zabdjstw i zabdjstw na
Zyczenie oraz usitowania zabdjstwa. Natomiast w przypadku gwattu i usitowania gwattu
odnotowano wzrost rzedu 21% - 7 2.706 przypadkéw w 2017 roku, do 3 261 w roku 2018.#

' Balicki J., Imigranci i uchodzcy w Unii Europejskiej. Humanizacja polityki imigracyjnej i azylowej,
Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2012.

2 Tamze.

3 M. Piopiunik, J. Ruhose, Immigration, regional conditio and crime. Evidence from an allocation
policy in Cermany, European Economic Review, 2017,92, 258-282, DOI 10.1016/12.004.

4]. Lepiarz, Raport BKA: Niemcy czesciej ofiarq przestepstw ze strony imigrantéw, https://p.dw.com/
p/3GZf0 (pobrano 10.09.2019).
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Mamy zatem inne, niz poprzednio przytoczone argumenty, wskazujace na istnienie
zwiagzku migdzy migracja i przestgpczoscia.

Poza najpowazniejszymi przestgpstwami dokonywanymi przez imigrantéw opisywane
sa tez przestepstwa o charakterze oszustw wobec kraju imigracji i przestgpstw o charakterze
przemocy oraz oszustw wobec przedstawicieli wlasnej grupy narodowej czy etnicznej.
Przyktadem oszust wobec kraju przyjmujacego sa dane stwierdzajace, ze migranci
wytudzaja §wiadczenia socjalne, dokonuja fatszerstw dokumentéw, oszustw dotyczacych
spraw ubezpieczeniowych, jak tez uczestnicza w handlu ludZmi i zmuszaniu ich do
niewolniczej pracy.! Ten rodzaj przestepczosci jest interpretowany w rézny sposéb. Na
przyktad badania M. Piopioniuk i J. Rohose wykazaty, ze Wplyw imigracji na przestepczosé
zalezy w duzej mierze od lokalnych warunkow na rynku pracy, a takie od regionow o
wysokim bezrobociu. Podobnie, zauwazamy znacznie silniejsze efekty w regionach o
wysokim wczesniejszym poziomie przestepczosci lub duzym odsetku obcokrajowcow.?
Badania te potwierdzaja wniosek, ze wzrost przestgpczosci w kraju imigracji nie jest
zjawiskiem powszechnym, lecz ma charakter lokalny, a wigc nie dotyczy wszystkich
imigrantéw naptywajacych do konkretnego kraju. Dlatego tez nie jest mozliwe uogdlnianie
i obcigzanie odpowiedzialnoscia wszystkich imigrantéw. W duzej mierze nie ma podstaw
biorac pod uwagg ich wewngetrzne zréznicowanie. W raporcie na temat zwigzkéw migdzy
przestgpczoscia a niemiecka polityka migracyjna operuje si¢ zbiorowym pojeciem
»przybyszéw” zaliczajac do nich wszystkich, ktérzy przybyli do Niemiec, a wigc:
uchodZcow, migrantow legalnie przebywajacych (udokumentowanych), migrantéw niele-
galnych, nie majacych zezwolenia na pobyt staly lub czasowy (nieudokumentowanych).
Wedlug hamburskiej policji wskaZnik przestgpczosci odnotowanej przez ,,przybyszow”
obejmuje 43% catkowitej przestgpczosci na obejmowanym przez policje terenie.
Uogdlnienie to nalezy uzna¢ za stabo uzasadnione. Badania pokazuja, ze przestgpczos¢ nie
dotyczy w réwnym stopniu wszystkich migrantow.

Podobnego zdania sa tez inni badacze zjawiska przestgpczosci, ktérzy uznali, ze
brak jest dowodow na istnienie wplywu migracji na ogdlne wskazniki przestepczosci.
Dotyczy to zwtaszcza sytuacji, gdy przestepczos¢ zostanie podzielona na tradycyjng i
nowa, ktéra dotyczy imigrantéw. Przestepczos¢ tradycyjna obejmujaca takie zdarzenia
jak kradzieze, rabunki, pobicia, zabdjstwa a jej uwarunkowania maja charakter
spoteczno-ekonomiczny i/ lub spoteczno-polityczny. Uwarunkowania te nie maja
wplywu na nowy rodzaj przestepczoSci motywowanej uprzedzaniami, lgkiem o utrate
pracy lub nienawiscia.> Réwniez badania prowadzone od dawna w Stanach Zjednoczonych

U Niemcy: spektakularna obtawa policyjna na polski klan przestepczy https://p.dw.com/p/3FkO
(pobrano 7.09.2019)

2 M. Piopiunik, J. Ruhose, dz. cyt.

3 V. Ferraro, Immigration and Crime in the New Destination, The Effect of Changing Patterns of
Immigrant Setlement on Traditional and Biased Crime, Northeastern University Boston, Massachusetts
April, 2011.p. 210.
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wskazuja, ze zwiazek z przestgpczoscia maja: sytuacja prawna imigrantow, legalnosé
lub nielegalnosé pobytu.! Okazuje sie tez, ze najwieksza przestepczos$é wystepuje wsréd
tych imigrantéw, ktérzy maja najmniejsze szanse na uzyskanie prawa pobytu, aktualnie
sa bez pracy, lub pracuja na czarno. Z uwagi na trudne warunki, jakich do§wiadczaja,
kradna i rabuja a takze dokonuja oszustw przy ubieganiu si¢ o §wiadczenia socjalne.
Tego rodzaju zachowania imigrantéw wczesniej nie byty notowane. Jest szczegdlnie
interesujace 1 wazne z punktu analizy nowej przestepczosci, ze takie zachowania jak
bojki i kradzieze sg najczesciej dokonywane w obozach dla uchodZcéw. Blizsza analiza
wykazuje, Ze maja one zwiazek ze specyficznym, wewngtrznym rozwarstwieniem w
polozeniu i strukturze spolecznej samych imigrantéw, ktérzy dziela sig na:

e uprzywilejowanych, w tym specjalistéw i przedstawicieli réznych zawodéw,
poszukiwanych przez kraj przyjmujacy,

e pozbawionych ochrony i wsparcia, usytuowanych najnizej w strukturze
imigranckiej czgsto zatrudnionych w branzach o niskim prestizu, trudnych
warunkach pracy i relatywnie niskich ptacach,

e oraz na warstwy posrednie.

Pierwsi z nich, korzystajacy z réznych przywilejéw, nie sa skionni do takich
przestepstw jak oszustwa dotyczace wyludzen wsparcia socjalnego, czy falszowania
dokument6éw, poniewaz ich status w kraju imigracji jest w petni uprawniony i wspierany
administracyjnie.

Natomiast, co wykazaly badania prowadzone w Niemczech, przestgpczos¢ w
najnizszej warstwie imigrantéw jest czestsza niz w warstwach pozostatych.? Przestepczosé
faczona jest tez z wiekiem i plcig imigrantéw, poniewaz najczesciej odnotowywana jest
wsréd mtodych mezeczyzn w wieku 14-30 lat. Jednak w tym przypadku zauwaza sie, ze jest
to ta kategoria wieku, w ktérej na calym swiecie wystgpuje najwyzsza przestgpczos¢, ktora
siega 70% przestepczosci ogdlnej.’ Zatem notowana przestepczo$¢é mtodych imigrantéw
wpisuje si¢ w standardy migdzynarodowe i nie mozna przypisywac jej gtéwnie imigrantom.
Jednak statystyki prowadzone przez policj¢ niemiecka pozwalaja stwierdzié, ze wsrod
uchodZcow nadreprezentowani sq mtodzi mezczyzni, a to wlasnie ta grupa popetnia zwykle
najwiecej przestepstw.* Mozna wiec konstatowaé, ze nie narodowos¢ i nie fakt bycia
imigrantem jest wytacznym predykatorem przestgpczosci i nie one maja wpltyw na jej
wzrost w krajach, do ktérych imigruje wielu mtodych ludzi, lecz wiasnie decyduje o tym w
duzym stopniu ich wiek i zwigzane z nim predyspozycje do tamania prawa.

Kolejna kwestia stawiana przez naukowcdéw, politykéw i spoteczenistwo jest
pytanie, czy proces migracji zwigksza wewngtrzng wiktymizacj¢ samych imigrantow,

' M. Freedman, E. Owens, S. Bohn, Immigration, Employment Opportunities, and Criminal Behavior,
American Economic Journal: Economic Policy, vol 10, 2, 2018, 17-51.

2 A. Pawlak, Niemcy: imigranci i przestepczosé. 16.04.017. https://p.dw.com/p/bJh7 , pobrano 05.09.2019.

3 Tamze.

4 J. Lepiarz, Raport BKA: dz. cyt.
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czy w statystykach przestgpczosci miesci si¢ takze przestgpczos¢ wobec nich majaca
inny, niz dominujacy dotychczas tradycyjny charakter.

Tak, jak w tradycyjnej przestgpczosci brak jest zgltoszenia przestgpstwa na policje,
to w sytuacji pokrzywdzonych imigrantéw, zwlaszcza w przypadkach przestepczosci z
nienawisci wobec nich, obawy te sa nasilone. Szczegdlnie, cho¢ niewylacznie, dotyczy
to imigrantéw, ktérych pobyt jest nielegalny. Ci, bojac si¢ ujawnienia swojego
nielegalnego pobytu w kraju imigracji, nawet bedac ofiara przemocy, nie zgtaszaja jej
na policji, przede wszystkim z obawy przed deportacja do kraju pochodzenia. Z tego
wzgledu wigc, trudna do oszacowania czgS¢ z przestepstw dokonanych na tle nienawisci
czy niecheci wobec imigrantéw nie jest zgtaszana' i nie trafia do statystyk ujawniajacych
ten rodzaj przestepczosci. Dlatego statystyki policyjne z pewnoscia nie odzwierciedlaja
realnych rozmiaréw zjawiska. Przestgpczo$¢ z nienawiSci czy niechgci nie jest
dokonywana wylacznie przez obywateli kraju imigracji. Bowiem niemieckie dane
wskazuja, ze imigranci atakowani sq przede wszystkim przez innych cudzoziemcow, a
tylko w co piatym przypadku przez Niemcoéw.> Mozna postawié¢ pytanie, czy czesciej
imigranci zglaszaja policji, Ze sa ofiara innych imigrantéw a rzadziej, ze sa ofiara
Niemcow, gdyz bardziej obawiaja si¢ ich reakcji po zgloszeniu. Niezaleznie od
odpowiedzi nalezy podkresli¢, ze przytoczone dane ujawniaja, ze migranci sa zaré6wno
sprawcami jak i ofiarami przestgpstw. Potwierdzaja to takze, miedzy innymi oficjalne
polskie statystyki obejmujace liczebnosci cudzoziemcéw podejrzanych o przestgpstwo,
jak tez liczebnosci cudzoziemcoéw jako os6b pokrzywdzonych, czyli ofiar przestgpstwa.
Ukazanie ich w zmianach zachodzacych w poszczegdlnych latach pozwala dostrzec
charakterystyczna dla nich tendencje.

Tabela 1.

Cudzoziemcy podejrzani o popelnienie przestepstw oraz / pokrzywdzeni na terenie Polski’
Cudzoziemcy 1998 2000 2005 2010 2012
podejrzani o przestgpstwo 6390 5106 3146 2319 2152
pokrzywdzeni 7141 6 079 4058 1219 1403

Oprac. wtasne na podstawie: Statystyka — przestepczos$¢ cudzoziemcéw (pobrano 6.09.2019).

Przedstawione w tabeli dane pozwalaja podkresli¢, ze w jednym i drugim przypadku,
bioragc pod uwage uwzglednione lata 1998 -2012, problem przestgpczosci na terenie
Polski wskazuje na tendencj¢ malejaca, nawet w sytuacji, gdy liczba imigrantéw migdzy
rokiem 1998 a rokiem 2012 wyraZnie wzrosta. Mamy wigc sytuacje rézniacq si¢ od tej,

'V. Ferraro, Immigration and Crime in the New Destination, The Effect of Changing Patterns of
Immigrant Setlement on Traditional and Biased Crime, Northeastern University Boston, Massachusetts
April, 2011.

2 J. Lepiarz, Raport BKA: dz. cyt.

3 Statystyka — przestepczosé cudzoziemcéw (pobrano 6.09.2019).
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ktéra podaja oficjalne statystyki niemieckie. Ale takze w tym przypadku, nalezy sig
zastanowi¢, na ile dane te odzwierciedlaja rzeczywista przestepczosé, ktdrej ofiarami
(lub sprawcami) sa w Polsce imigranci.

3. Podsumowanie

Koriczac analize globalnych kontekstow migracji powiazanych ze starymi i
nowymi formami przestgpczosci nalezy podkresli¢, ze przytoczone dane ukazuja, ze
imigranci w kraju przyjmujacym sa zaréwno sprawcami jak i ofiarami przestgpstw o
réznym charakterze. Jak wskazywaty dane pochodzace ze statystyk i z przytoczonych
badai, w zwiazku z procesami migracji pojawila si¢ nowa kategoria przestgpstw
okreslanych jako przestepstwa z nienawisci, w wyniku uprzedzen, czy lgkiem o utrate
pracy a nawet rywalizacja o nia. Ofiarami tej kategorii przestepstw sa cudzoziemcy, przy
czym cze$¢ z tych przestgpstw popetnianych jest nie tylko przez mieszkancéw kraju
imigracji, ale tez sa one wynikiem konfliktéw wystepujacych miedzy samymi
imigrantami i rywalizacji migedzy nimi. Pojawia si¢ takze kategoria oszustw zwigzanych
z falszowaniem dokumentéw, ktérych celem jest posiadanie bezprawnych uzasadnie
do pobierania §wiadczen materialnych, co godzi w interes kraju przyjmujacego. W tym
przypadku sprawcami sa gléwnie imigranci.

Przeglad oficjalnych statystyk obejmujacych przestepczo$s¢ w innych krajach
imigracyjnych, gtéwnie w krajach starej Unii Europejskiej, pozwala wielu badaczom,
nie zawsze w sposob uzasadniony i nie zawsze w sposob jednoznaczny, taczy¢ wzrost
przestepczosci na terenie tych krajéw z naptywem imigrantéw. Jak wykazano, zwiazek
migracji z przestgpczoscia modyfikowany jest przez rézne aspekty usytuowania
migranta w nowym kraju. Wynika zaré6wno z uwarunkowan prawnych (imigranci
uregulowani i nieuregulowani) jak tez ze statusu materialnego oraz z miejsca w
strukturze imigracyjnej — uprzywilejowania lub jego braku. Jak wskazuja analizy,
najczesciej przestgpczo$¢ taczona jest z grupa imigrantdw najnizej usytuowanych
spotecznie i nie zawsze legalnie przebywajacych w kraju imigracji. Réwniez obserwacje
struktury wieku imigrantéw, naptywajacych migdzy innymi do Unii Europejskiej,
wyjasniaja relatywnie wysoki poziom przestgpczosci jako charakterystyczny dla tej
grupy wiekowej. Ten kontekst analizy w pewnym zakresie wskazuje na imigrantéw jako
sprawcOw. Natomiast w niewielkim zakresie dowiadujemy si¢ o skali przestgpczosci
skierowanej na imigrantéw jako jej ofiar. Mozna zakladaé, ze taczy si¢ to z obawami
przed sprawca jak i z odmowa przyjecia zgloszenia przez policje. Natomiast rzeczywista
tego rodzaju przestepczosé jest wyzsza, niz podaja to statystyki.

Niezaleznie jednak od préb wyjasnienia zwiazku miedzy przestgpczoscia a
imigracja, niezaleznie tez od przypisywania ré6znych znaczen, skali i uwarunkowan tego
zwiazku, nalezy stwierdzié, ze nie mozna go bagatelizowaé w ogélnym widzeniu
probleméw bezpieczenstwa zwiazanych z globalnym kontekstem migracji i niezbgdne
jest monitorowanie zjawiska z uwzglednieniem imigrantéw zaréwno jako sprawcéw jak
tez jako ofiar przestgpstw.
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Grzegorz Pyszczek

Solidarnos¢ spoleczna a zaufanie

Akty solidarnosci sa jednym z niezwykle istotnych elementéw rzeczywistosci
spolecznej. Trudno wyobrazié sobie jakikolwiek trwaty tad spoteczny bez aktéw tego
typu. Wnosza one trwaly efekty w praktycznie wszystkie sfery zycia spotecznego.
Intuicja podstawowa dla tego artykutu jest jednak to, iz oprocz wielorakich skutkéw
r6znego rodzaju, solidarnos¢ wnosi jeszcze jeden istotny wktad, jakim jest pobudzanie i
wzmacnianie zaufania spotecznego.

Przedmiotem artykulu sa wigc zwiazki migedzy dwoma istotnymi fenomenami
spolecznymi, jakimi sa zaufanie i solidarno$¢. Problematyka zaréwno zaufania, jak i
solidarnosci byta poruszana czgsto w ramach refleksji socjologicznej ostatnich dekad.
Przy czym zainteresowania tematyka zaufania bylo o wiele wieksze!. Teza o kryzysie
zaufania wspotczesnych spoleczernistw stata sie¢ wrecz haslem obiegowym wspétczes-
nych nauk spotecznych. Zagadnieniu solidarnosci pos§wigcono zdecydowanie mniej
prac, jednak kilka z nich miato znaczace walory poznawcze.

Problematyka zaufania w szczeg6lnosci pojawiata si¢ w kilku obszarach
tematycznych powiazanych z réznymi zagadnienia. Oprécz bowiem refleksji Scisle
zwiazanej z tym zjawiskiem, problem zaufania integralnie jest powiazany z problema-
tykami ryzyka i kapitalu spotecznego. Im bowiem wigksze ryzyko spoleczne, tym
mniejsze zaufanie i na odwrot. Im wigkszy poziom zaufania w jakiej$ grupie lub jakiej$
relacji spotecznej tym mamy do czynienia z wigkszym kapitalem spotecznym.

Teza o kryzysie zaufania w wspétczesnych spoteczenstwach, warto wspomnie¢, ma
oczywiscie swdj polski wymiar partykularny, ktéry znajduje wyraz w przekonaniu o
szczegOlnie niskim poziomie zaufania spotecznego w polskim spoteczeristwie, w
poréwnaniu z innymi krajami europejskimi. Tez¢ to wigzano z bardzo réznymi
przyczynami rozmaitej natury, zasadniczo jednak jej nie podwazano.

Pojecie solidarnosci pojawito sie natomiast w dwéch podstawowych kontekstach?.
Po pierwsze byly to uformowane w ramach paradygmatu teorii racjonalnego wyboru
koncepcje solidarnosci grupowej Hechtera i Colemana. Traktowaly ona solidarnosé

I Warto wspomnie¢ o wartosciowej pracy N. Luhmanna, Vertrauen: Ein Mechanismus der Reduktion
sozialer Komplexitdt, Stuttgart 2000. W Polsce popularne byly prace F. Fukuyamy Zaufanie. Kapitat
spoteczny a droga do dobrobytu, Warszawa-Wroctaw 1997 i P.Sztompki Zaufanie: fundament
spoteczeristwa, Krakéw, 2007.

2 Przeglad tematyki solidarnosci spotecznej mozna odnalezé w pracy D. Dobrzynskiego, Zasada
solidarnosci. Poznai 2013 oraz w Idea solidarnosci w kontekstach filozoficzno-historycznych, red. Dariusz
Dobrzariski, Andrzej Wawrzynowicz, Poznan 2007.
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grupowa jako zaangazowanie w aktywnos¢ grupy. Po drugie natomiast w ramach prac
na pograniczu filozofii spotecznej i socjologii solidarnos¢ pojawita si¢ jako problem
imperatywu z kregu etyki zycia zbiorowego.

Pojecia zaréwno zaufania spotecznego jak i solidarnosci sa pojeciami nieostrymi i
wieloznacznymi, podobnie zreszta jak wigkszo$¢ podstawowych pojeé¢ uzywanych w
naukach spolecznych. Z natury rzeczy jakkolwiek refleksja nad fenomenami spotecznymi,
do ktoérych odnosza si¢ te pojecia musi by¢é poprzedzona wstepna refleksja natury
konceptualnej, prébujaca skonkretyzowad zakres znaczeniowy pojeé. Tak bedzie takze i
w tym przypadku.

W czesci pierwszej artykutu przedstawione zostana podstawy wspdtczesnego
dyskursu poswigconego zaufaniu spotecznemu. W czesci drugiej analogicznie pokazane
zostang podstawy wspoélczesnej refleksji nad solidarnoscia spotecznag. W koricu w
najobszerniejszej czesci trzeciej przedyskutowane zostanie teza podstawowa, dotyczaca
pozytywnego wplywu akt solidarnosci spotecznej na poziom zaufania spotecznego.

Zaufanie spoleczne

Rozpocznijmy od uscislenia natury zasadniczej. O zaufaniu mozemy bowiem
moéwié¢ w dwojakim sensie.

Po pierwsze moze ono by¢ traktowane jako cecha indywidualna jednostki. Tak
rozumiane zaufanie moze przyjmowaé¢ dwojaka postaé. Po pierwsze dotyczyé moze
okreslonych, konkretnych jednostek i grup. Po drugie przyjmuje ono posta¢ uogélniona,
dotyczaca catosci uniwersum spotecznego.

Po drugie moze by¢ ono witasnoscia okreslonych relacji miedzy jednostkami,
migdzy zbiorowosciami oraz mig¢dzy jednostkami a zbiorowosciami. Obydwa dwa typy
zaufania sg ze soba oczywiscie §cisle ze soba powiazane. Bez pierwotnego indywidual-
nego zaufania nie jest mozliwe zaufanie jako cecha relacji spolecznej. Zaufanie
rozumiane jako cecha relacji zwrotnie wzmacnia indywidualna ufnos¢ jednostki.

W artykule tym bedziemy ujmowaé jednak zaufania jako ceche relacji spotecznej,
pozostawiajac kontekst psychologiczny na boku. Zaufanie bedzie wigc traktowane jako
cecha relacji podtrzymywana przez wzajemne akty ufnosci obydwu partneréw tej relacji'.

Zaufanie tego rodzaju wydaje sie¢ by¢ uwarunkowane przez zaleznosci trojakiego typu

- stopiefi wzajemnego poznania obydwu partner6w relacji

- stopient podobieristwa obydwu partneréw relacji

- stopien respektowania lub tez nierespektowania norm w ramach tej relacji.

Jezeli chodzi o zalezno$¢ pierwszego typu to w duzym uproszczeniu mozna
powiedzieé, iz zaufanie jest funkcja wiedzy, ktéra posiadamy o innych ludziach i innych

! Przeglad problematyki zaufania spotecznego mozna odnalezé w R. Hardin, Zaufanie. Warszawa
2009, Zaufanie spoteczne. Teorie, idee, praktyka, red. J. Szymczyk, Warszawa 2016; T. Z6tkowska,
Zaufanie: szkice teoretyczne, Warszawa 2014.
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grupach. Im wigksza nasza wiedza tego rodzaju tym wigksza szansa, iz w naszych
relacjach z innymi ludZmi i grupami, bedzie dominowat wyzszy poziom ufnosci.

Nie mamy do czynienia jednak z prosta zaleznoScig. Po pierwsze nasz poziom
wiedzy nie musi by¢ skorelowany z poziomem wiedzy innych o nas. Mozemy chcie¢
ufaé, posiadajac taka a nie inna wiedzg o naszym otoczeniu spotecznym, Mimo to, nie
spotykamy si¢ z wzajemnoscia, gdyz poziom wiedzy naszych potencjalnych partneréw
nie sktania ich do podobnej postawy.

Z zagadniemy tym wiaza si¢ oczywiscie pewne fundamentalne zagadnienia natury
epistemologicznej. Bo c6z to znaczy odpowiedni poziom wiedzy. Mozna watpi¢ w to,
iz w przypadku kazdego czlowieka i kazdej zbiorowosci mamy do czynienia z stanem o
tej samej naturze. To co dla jednej strony bedzie poziomem odpowiednim nie bgdzie
nim dla strony drugiej, np. wspomniany powyzej niski stopiefi indywidualnego zaufania
uog6lnionego bedzie domagat si¢ wiedzy odpowiedniej na o wiele wyzszym poziomie
niz w przypadku przeciwnym. Mamy zapewne do czynienia z pewng relatywna jakoscia
uwarunkowang przez rdéznego typu czynniki kulturowe, spoteczne, psychiczne i
biologiczne. Nie miejsce tu jednak na rozwazanie tego zagadnienia.

Jezeli chodzi o zaleznos¢ drugiego typu, to warto sobie u§wiadomicé, iz sama wiedza
nie jest wystarczajaca do tego, abySmy mieli do czynienia z relacja oparta na zaufaniu.
Nasza wiedza o innych grupach i osobach moze zawiera¢ bowiem elementy, ktére moga
wzbudzad Igk i niepewnos¢, co do losu innych ludzi, a takze nas samych. Osoby i grupy
mogty bowiem w przesztos$¢ dopuscic sie réznego typu czyndéw dewiacyjnych. W sposéb
oczywisty zmniejsza to poziom zaufania. Sklania to do ograniczenia lub w ogdle
przerwania kontaktéw z zagrazajacymi grupami i osobami, o ile to jest oczywiscie
mozliwe. Zagrazajace osoby lub grupy dzigki uzyskanej przez nas wiedzy staja si¢ jednak
bardziej przewidywalne. Posiadana przez nas wiedza umozliwia nam przynajmniej w
pewnym zakresie na uniknigciu destrukcyjnych skutkéw kontaktéw z danymi osobami i
grupami. Jedna z mozliwosci dziatania w takim przypadku sa takze inicjatywy majace na
celu zmiang zachowan oséb i grup, ktdre mogtyby zagrazac ich otoczeniu. Podstawa takiej
zmiany zachowan musiatyby by¢ ekspiacja sprawcy za dokonane czyny dewiacyjne i
rekompensata za dokonane szkody. W pewny zakresie przywracatoby to klimat zaufania.

Stopieri respektowania norm spotecznych jest wiec drugim istotnym czynnikiem
wplywajacym na zaufanie lub brak zaufania spotecznego. Jezeli tamanie tych norm spotyka
si¢ z odpowiednig reakcja, sprawca zostaje ukarany, a ofiara otrzymuje rekompensate
swoich krzywd, to mamy do czynienia z sytuacja, w ktdrej kryzys zaufania stabnie.

Trzecim czynnikiem warunkujacym poziom zaufania w relacji, oprécz mozliwosci
poznania i respektowania norm, jest podobieristwo osob lub grup wchodzacych w relacje.
Osoba, ktéra uznajemy za podobng do siebie jest po prostu bardziej przewidywalna.
Zaktadamy, iz osoba taka w okreslonej sytuacji zachowa si¢ tak jak my, w podobny sposéb
do naszego. A to jak my si¢ zachowujemy znamy po prostu z naszego do§wiadczenia.



208 Po3oin 3. Couiaavha coaidapricme ma KoHcoAidaUist cycniabcmea

Indywidualizm wspéiczesnych spoteczenstw, przynajmniej tych nalezacych do
europejskiego kregu kulturowego, sklania przynajmniej werbalnie do tego, aby
podkresla¢ cechy rézniace bardziej niz cechy wspdlne. Indywidualizm ten jest
oczywiscie wzmacniany przez klimat wielokulturowos$ci, w ramach ktérego afirmuje si¢
réznice migdzykulturowe. Skutkiem tego jest to, iz postrzegamy siebie, w poréwnaniu z
przesztoscia, znacznie czgsciej jako osoby w jakims stopniu niepodobne do siebie, a
wigc znacznie trudniej przewidywalne, a wiec takie ktérym trudniej zaufac.

Powyzej wspomniano juz to, iz jednym z statych leitmotiwéw wspdtczesnej
polskiej socjologii jest przekonanie o relatywnie niskim poziomie zaufania w polskim
spoleczeristwie!. W kontekscie tego co przedstawiono powyzej do$¢ latwo mozna
zrozumieé, dlaczego mamy do czynienia z tego typu fenomenem?.

Jak wspomniano powyzej, jezeli chodzi o wzajemne poznanie grup i 0séb to nie stuzy
mu niestabilno$¢ relacji spotecznych. Historia Polski od wybuchu II wojny Swiatowe;j
zawiera w sobie caly ciag wydarzen generujacych niestabilnos¢ spoteczna. Okres wojenny
i okres pierwszej powojennej dekady to przeciez okresy bezprecedensowej ruchliwosci
spotecznej. Wspomnijmy przede wszystkim o zmianie granic paiistwa i migracji z nig
zwiazanej. Zburzenia miast i ich powojenna odbudowa taczyty si¢ z masowa migracja ze
wsi do miast. Wymordowanie duzej czesci inteligencji spowodowalo wzmozong
ruchliwos$¢ pionowa, tzw. awans spoteczny. Okres przemian ustrojowych z poczatku lat
dziewigédziesiagtych charakteryzowat si¢ za$§ zamykaniem licznych zaktadéw pracy i
tworzeniem nowych, co takze wplyngto na wysoki poziom niestabilnosci spotecznej. Do
tego dodajmy dwie olbrzymie fale migracyjne, pierwsza z pierwszej polowy lat
osiemdziesiatych i druga z pierwszej dekady dwudziestego pierwszego wieku. W Polsce
XX wieku kilkakrotnie zmieniat si¢ ustrdj polityczny, system prawny, podziat terytorialny,
obowiazujaca waluta.

Wszystkie te, tylko zasygnalizowane procesy, mialy takze swoje pozytywne
aspekty, nie chronily jednak i nie wzmacniaty stabilno$ci relacji spotecznych, a wigc i
ostabialy poziom zaufania spotecznego.

Dotaczmy do tego silny konflikt normatywny zwigzany z walka o suwerennos¢
narodowa i demokracje, a bedziemy mieli prawie, ze pelny obraz przyczyn polskiego
kryzysu zaufania.

! Potwierdzane przez liczne badania np. "Edelman Trust Barometer 2018". Przeglad wielu badan
dotyczacych problemu zaufania w Polsce zawiera artykut W. Szymczak, Nieufnos¢ i biernosé¢ w
spoteczenistwie polskim, w: Zaufanie spoteczne. Teorie, idee, praktyka, red. J. Szymczyk, Warszawa 2016.

2 Nie negujac w zaden sposéb tezy o kryzysie zaufania w Polsce nalezy jednak zwrécié uwage na to,
Ze jest ona oparta na badaniach sondazowych zawierajacych pytania typu ,,Czy Pan/Pani ufa ...... 77 By¢
moze dla przedstawicieli niektérych kultur odpowiedzZ na takie pytanie jest czysta konstatacja faktu, dla
innych za$ deklaracja lojalnosci spotecznej lub jej braku. Dlatego tez ciekawe bytyby badania nad zaufaniem
spotecznym przeprowadzane innymi metodami niz badania ankietowe. Np. w badaniach eksperymentalnych
Michela Marechala, ekonomisty z uniwersytetu w Zurychu, polegajacych na obserwowaniu zwrotu
porzuconych przez eksperymentatoréw portfeli Polska zajeta, jezeli chodzi o ilo§¢ zwrotéw portfeli 6
miejsce Civic honesty around the Globe, Science, lipiec 2019.
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Solidarnosé spoteczna

Solidarnosci po§wigcono w dyskursie nauk spotecznych mniej miejsca niz zaufaniu
spotecznemu. Gdy debaty nad zaufaniem odbywaly si¢ gtownie w obrebie socjologii,
tak refleksja nad solidarnoscia byta obecna zaré6wno w socjologii, jak i filozofii. Tym
niemniej zainteresowanie socjologii solidarnos$cig trwa od dawna, wspomnijmy
przynajmniej dokonane przez Durkheima wyréznienie dwéch typéw solidarnosci,
solidarnosci mechanicznej i organiczne;j.

Wsréd rozmaitych ujec solidarnosci spotecznej mozna wyrdézni¢ dwa podstawowe
typy obejmujace swym zakresem zdecydowang wigkszoS¢ propozycji teoretycznych.

Po pierwsze solidarno$¢ spoleczna rozumiana jest w kontekscie uczestnictwa w
grupie. Jednostka solidarna wobec grupy to jednostka realizujaca swoje obowiazki wobec
grupy, nawet w sytuacji, gdy brak realizacji tych obowiazkéw nie jest zagrozony jakimis
sankcjami. Jednostka solidarna wobec wtasnej grupy wykracza w ramach solidarnosci
poza sfere obowigzkéw i podejmuje dzialania nieobligatoryjne na rzecz grupy, nawet
wtedy, gdy z jakich§ wzgledéw moze okaza€ sig, ze aczy sig to z represjami.

Po drugie solidarnos¢ spoleczng ujmuje si¢ szerzej jako pewna postawe wobec
okreslonych, jednostek, grup, a takze calego rodzaju ludzkiego, lub jeszcze szerzej
wspolnoty istot zywych. Tak rozumiana postawa wyraza si¢ w konkretnych dziataniach
lub przeciwnie w zaniechaniu okreslonych negatywnych zachowan. Podstawa takiej
postawy jest poczucie jednosci i pochodzenia, wspélnoty losu.

Obydwa podejscia nie wykluczaja si¢. Pierwsze wydaje si¢ by¢ pewna konkretyzacja,
drugiego, bardziej ogdlnego i abstrakcyjnego podejscia. U podstawy obydwu postaw lezy
wspomniane juz powyzej poczucie jednosci, oparte na pewnych wspdlnych cech
posiadanych przez okreslone podmioty lub poprzez uczestnictwo w grupie.

Jezeli chodzi o koncepcje z kregu teorii racjonalnego wyboru (Hechter, Coleman)!
to traktowaly one solidarno$¢ grupowa jako ulegto§¢ wobec norm grupowych.
Przeciwienistwem solidarnoSci grupowej jest w tym ujeciu, tzw. ,jazda na gapg”, czyli
konsumowanie pewnych débr bez wnoszenia wiasnego wktadu do ich stworzenia.

Wedtug Hechtera tak rozumiana solidarnos¢ grupowa jest mozliwa wtedy, gdy:

1. dobra, o ktére chodzi sa istotne dla zaangazowanych jednostek; im bardziej sa
istotne tym poziom mozliwej solidarnosci jest wyzszy.

2. istnieje mozliwo$¢ monitorowania zachowan zaangazowanych jednostek; im
mozliwo$¢ monitorowania jest wigksza, tym poziom mozliwej solidarno$ci jest wyzszy.

3. istnieje mozliwos¢ stosowania réznego typu sankcji wobec zaangazowanych
jednostek; im mozliwos¢ stosowania sankcji jest wigksza, tym poziom mozliwej
solidarnosci jest wyzszy.

Rozwazania Hechtera wokoét solidarnosci grupowej skupiaty si¢ na mozliwosciach
monitorowania zachowan i stosowania sankcji. Amerykanski socjolog dostrzegat

! Na temat koncepcji Hechtera i Colemana J. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Warszawa 2004,
s. 349-364.
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mozliwos¢ tego, ze koszty monitorowania zachowan i stosowania sankcji moga by¢
wigksze niz uzyskiwane w ten sposob korzysci. Sktaniat si¢ do tego, azeby w ramach
konkretnych zbiorowosci wprowadza¢ mechanizmy, ktére nazywat metody optymaliza-
cyjnymi. Metody te miaty bardzo rozmaity charakter. Czgs$¢ z nich sprowadzala si¢ do
tego, azeby dazy¢ do poglebienia identyfikacji jednostek z dang zbiorowoscia np. poprzez
odpowiednia socjalizacje, rytuaty potegujace spdjnos¢ grupy lub tworzenie okreslonych
hierarchii szacunku i prestizu.

Do podobnych wnioskéw doszedt takze, przyjmujacy podobne do Hechtera
zatozenia, Coleman. W sytuacji, gdy koszty monitorowania i stosowania sankcji staja
si¢ zbyt wysokie, konieczne jest odwotanie si¢ do réznego typu sankcji pozytywnych
(czyli nagréd, nie tylko o charakterze materialnym) i tzw. norm preskryptywnych,
okreslajacych jakie zachowania w obrgbie zbiorowosci sa pozadane i nagradzane.
Pozytywne sankcje i normy preskryptywne maja warunkowaé pozytywne zaangazo-
wanie jednostki w aktywnos¢ zbiorowosci

Drogi refleksji Hechtera i Colemana wydaja si¢ by¢ bardzo podobne. Obydwaj
doszli do wniosku, iz istotnym elementem solidarnosci grupowej, oprécz systemow
kontroli i sankcji, sg wzorce pozytywnego zaangazowania w funkcjonowanie grupy

Nie wchodzac w zawitosci natury terminologicznej i definicyjnej, warto zwrocié
uwage na to, ze takie rozumienie solidarnosci jest zbiezne z potoczng intuicja jezykowa.
Na gruncie tej ostatniej akt solidarnosci jest z reguly przeciwienistwem prostej wymiany
débr typu co$ za cos. Nie musi on byé, chociaz moze by¢, aktem altruistycznym nie
domagajacym si¢ gratyfikacji. Problem gratyfikacji, wzajemnosci nie znika w
kontekscie dziatania solidarnego, cho¢ w momencie dokonywania tegoz dziatania, nie
ma mowy o pewnosci dotyczacej zaistnienia te gratyfikacji.

Tego typu intuicja jest w o wiele wigkszym stopniu widoczna w ujeciach solidarnosci
pojawiajacych sie¢ w obszarze filozofii. Przyjrzyjmy si¢ propozycji niemieckiego filozofa
Andreasa Wildta. Wedlug Wildta o solidarno$ci mozemy moéwié, gdy mamy do
czynienia z sytuacja nastgpujacego typu

,.l. W odniesieniu do bezposrednich intencji osoby dziatajace;j:

1. Dziatajacy i odbiorca sa zwiazani ze sobg uczuciem przynaleznosci lub wspétczucia.

2. Motywacja dziatajacego jest przynajmniej cz¢$ciowo altruistyczna.

3. Dzialajacy jest przekonany, ze jego dzialania sa pomaganiem odbiorcy w
jakiegos rodzaju sytuacji niepokoju, zagrozenia.

4. Dziatajacy postrzega zagrozenie jako problem moralny, mianowicie jako Zrédto
obligacji, zazwyczaj rowniez jako niesprawiedliwos¢ dla odbiorcy.

5. Dziatajacy wierzy, ze osobiscie jest moralnie zobowigzany do dzialania.

6. Dzialajacy nie ma przekonania, ze odbiorca ma formalne, legalne (zgodne z
prawem) lub moralne prawo do jego pomocy.

II. W odniesieniu do tego, co dziatajacy zaktada odnosnie do intencji odbiorcy:

7. Dziatajacy zaklada, ze odbiorca ocenia swoje zagrozenie (zle potozenie) w
podobny sposdb.
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8. Dziatajacy zaktada, ze odbiorca jest zmotywowany i podejmuje, w miare
mozliwosci, powazny wysitek, by znalezZ¢ rozwiazanie swojej trudnej sytuacji.

9. Dziatajacy zaktada przynajmniej mozliwos¢ zaistnienia analogicznej sytuacji, w
ktérej odbiorca dziata, dziatat lub bedzie dziatat w analogiczny sposéb wobec niego lub
trzeciej strony, i bedzie to kierowane podobnymi motywacjami.”!

W propozycji Wildta widoczne jest dazenie do tego, aby aktu solidarnosci nie
traktowa¢ jako aktu wymiany domagajacego si¢ SciSle okreslonej rekompensaty w
okreslonym czasie, ale takze nie jako aktu czystego altruizmu, gdyz zaktada sig
»przynajmniej mozliwos¢ zaistnienia analogicznej sytuacji, w ktorej odbiorca dziata,
dziatat lub bedzie dziatat w analogiczny spos6b wobec”wobec sprawcy aktu solidarnosci.

Solidarnosé spoteczna a zaufanie spoteczne

Wspomniany powyzej wspdlczesny kryzys zaufania rodzi szereg powaznych
konsekwencji. Relacje spoleczne, zaréwno natury interpersonalnej, jak i instrumentalne;j
wymagaja coraz to wigkszych kosztow, natury nie tylko ekonomicznej, ale spoteczne;j,
psychologicznej czy kulturowej. Sprawdzanie tego, kim kto jest i czego si¢ mozna po
nim spodziewac stato si¢ prawdziwa obsesja wspdlczesnosci.

Ma to konsekwencje dla wielu sfer kooperacji spolecznej. W dziedzinie polityki np.
wyborcy nie ufaja politykom, a politycy wyborcom. Trudno o przeprowadzenie w takiej
atmosferze jakiejs dlugofalowej strategii przemian spotecznych. Horyzont czasowy
polityki si¢ skraca. Trudno zbudowaé wiarygodna wizje przysztosci, jezeli terazniejszos¢
jest tak niepewna. Nawet jezeli mamy do niej pewien dostgp poznawczy to wiedza, dzigki
niemu otrzymana, jest zarowno bardzo fragmentaryczna, jak i mato wiarygodna.

Kwintesencja tych wszystkich proceséw jest zarysowany przez Ulricha Becka
obraz tzw. spoleczeristwa ryzyka”. Jednym z jego elementéw jest spoteczefistwo, w
ktérym nastepuje zatamanie trwatych wigzi. Miejsca pracy, zawody, malzenistwa, grupy
znajomych w ramach tego typu spoleczenistwa nie sg trwale i zmieniaja si¢ wielokrotnie
w ciagu biegu zycia jednostki.

Wiezi niestabilne odznaczaja si¢ znacznie mniejsza obopd6lna wiedze partner6w
relacji o sobie. W ramach trwatych relacji dowiadujemy si¢ wigcej o drugiej osobie lub
o grupie, do ktérej przynalezymy. W ranach wigzi niestabilnych wiedza jest
powierzchowna. Relatywnie krétki okres czasu relacji powoduje, iz jest mata mozliwos¢
zdobywania takiej wiedzy. Przekonanie o tym, iz jezeli chodzi o uczestnictwo w jakiej$
relacji, mamy do czynienia z stanem w ten czy inny sposéb przejsciowym prowadzi do
tego, iz motywacja do tego, aby zdobywac taka wiedzg, nie jest zbyt duza.

U A. Wildt, Solidarity: Its History and Contemporary Definition, w: Solidarity, red. K. Bayertz,
Dordrecht 1999, cytat za J. Radziniska, Solidarnosé. Definicja i konteksty, Etyka 48, 2014, Za s. 67.

2 U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa 2002. Réwnolegle do
Becka refleksje nad spoteczenistwem ryzyka prowadzit A. Giddens.
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Skutkiem tego, jest oczywiscie to, iz zaufanie w ramach tych relacji spotecznych
jest niskie. Z jednej strony mamy zbyt mata wiedze¢ o jednostkach i grupach, z drugiej
strony sama mozliwo$¢ zmiany partneréw naszych relacji powoduje to, iz udzielanie
jakiejkolwiek jednostce lub grupie wigkszego kredytu zaufania mija si¢ z celem

Problemy zwigzane z poznaniem i zaufaniem potgguje wielko$¢ podstawowych
instytucji spolecznych. Zaréwno w polityce, jaki i gospodarce czy edukacji mamy do
czynienia z dominacja duzych instytucji. Sita rzeczy w ramach takich instytucji mato
mozliwie jest bezposrednie poznanie osoby przez osobg. Zastepuje je poznanie oparte
na abstrakcyjnych wskazZnikach, nie obejmujace catosci osoby, a wiec dotyczace tylko i
wylacznie pewnych aspektow konkretnych oséb. Takze dominacja komunikacji opartej
na technicznych narzedziach tacznosci (telefon, Internet) ostabia poziom zaufania.
Komunikacja bezposrednia oparta na percepcji wielu zmystoéw, z samej swej natury daje
bowiem o wiele wigkszy poziom poznania, a co za tym idzie i zaufania.

Panaceum na ten traumatyczny stan rzeczy wydaje si¢ by¢ z pozoru teoretycznie
proste. W gre wchodzitoby np. zmniejszenie rozmiar6w podstawowych instytucji
spotecznych oraz stabilizacja ich funkcjonowania. Dazenie do zmian ksztattu instytucji
tego typu musi si¢ wiazac jednak z przezwycigezeniem dwoch podstawowych barier.

Pierwsza bariera, jezeli chodzi o tego typu przemiany jest oczywiscie to, iz narusza ona
interesy réznego typu wptywowych spotecznych grup nacisku, ktére posiadaja odpowiednie
zasoby, aby broni¢ swych pozycji spotecznych. Kazda przemiana spoteczna musi z same;j
swej natury posiada¢ zaréwno wygranych, jak i przegranych. Problem lezy w odpowiednich
proporcjach obydwu tych grup. Stusznym wydaje si¢ jednak zalozenie, Zze Srodowiska
zagrozone jakakolwiek degradacja broni¢ swoich dotychczasowych pozycji.

Nie ta jednak bariera interesowac¢ nas bedzie w tym miejscu i mimo swego duzego
znaczenia wydaje sig, iz nie odgrywa ona tu roli pierwszorzednej, gdyz mamy do
czynienia z problemem znacznie bardziej fundamentalnym. Przezwyciezanie braku
zaufania napotyka bowiem z samej swojej natury pewne podstawowe wyzwanie.
Dziatania majace za cel przezwycig¢zanie kryzysu zaufania, wymagaja, jak kazde inne
dziatanie spoleczne, odpowiedniej dozy zaufania, ktérego jednak, z samej natury
interesujacej nas sytuacji, po prostu brakuje.

Dochodzimy wigc do pewnego paradoksu. Zbudowanie klimatu zaufania samo z
siebie wymaga juz pewnej dozy zaufania. Dzieje sie tak zaréwno w sferze dziatar
umiarkowanych majacych za cel przebudowe jakiej$ zbiorowosci, jak i w sferze dziatan
radykalnych majacych za cel budowe nowych, doskonalszych zbiorowosci.

Zaufanie jako element relacji spotecznej ma charakter procesu cyrkularnego.
Zaufanie rodzi dzialania zbiorowe, ktére podwyzszaja poziom ufnosci itd. Nieufnos¢
uniemozliwia realizacje dziatan, ktéra poteguje zwrotnie klimat nieufnosci.

W sferze zaufania spotecznego nie ma bowiem swoistej godziny, punktu zero.
Zawsze aktorzy relacji spolecznej sa obciazenie swoista hipoteka przesztosci, w ktdrej
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moze by¢ zawarta zarowno ufnos¢, jak i nieutnos¢. Gdy dominuje nieufnos¢, mamy do
czynienia z paralizem wszelkiej aktywnos$ci. Pozostaja dziatania krétkoterminowe,
ktérych przebieg kazdy moze obserwowaé. One z samej swojej natury sktaniaja do
ufnosci. Uczestnicy tych dzialan moga bowiem z fatwoscia monitorowac ich przebieg i
w razie potrzeby interweniowaé. Wielu jednak niestychanie istotnych pod wzgledem
spolecznych celéw nie sposéb zrealizowad w takiej formie.

Jedna z przyczyn klimatu nieufnosci, jak juz wspomniano sg braki w poznaniu
partneréw relacji, ich kondycji i motywacji. Nieufnos¢ nie sktania jednak do otwartosci
w tych kwestiach. Roztropniejszym wydaje si¢ wielu aktorom spotecznego Swiata raczej
nieujawnianie stanu wlasnej kondycji. Wiedza ta bowiem moze by¢ wykorzystana
przeciwko nim. Zgodnie w zalozeniami teorii racjonalnego wyboru konieczny bytby
tzw. ochotnik!, ktéry zapoczatkowat by otwarta komunikacje, ktérej efektem bedzie
ostateczny wzrost poziomu wzajemnej ufnosci. Rola ochotnika jest jednak obarczona
duza doza ryzyka i z reguty malo jest chetnych do jej podjecia

Dziatania dazace do budowy klimatu zaufania polegajace na stwarzaniu mozliwos$ci
wzajemnej komunikacji, jak i na dazeniu do przywrdécenia choéby symbolicznej
sprawiedliwosci sa konieczne i potrzebne. Musza jednak poprzedzac je inne dziatania,
innej natury, nie skierowane bezposrednio na ten cel. Dzialania majace jako swoj
przedmiot przywrdcenie lub pobudzenie ducha spotecznej, zbiorowej jednosci, inaczej
méwic solidarno$ci po prostu.

Solidarnos$¢ rozumiana zaréwno w kontekscie filozofii jak i socjologii zawiera u
swych Zrédet ten podstawowy sktadnik, jakim jest poczucie jednosci, w zaleznosSci od
sytuacji, poczucie jednosci rodzaju ludzkiego, rodziny, czy tez narodu. Akt solidarnosci z
samej swojej natury ma szansg przezwycigzac bariere nieufnosci migdzy cztonkami danej
zbiorowosci.

Powyzej wymienili§my trzy czynniki warunkujace poziom ufnosci w réznego typu
relacjach spotecznych. Byly to mozliwo§¢ wzajemnego poznania, podobienstwo
partneréw relacji oraz poziom respektowania norm w ramach danej relacji.

Przypatrzmy si¢ z perspektywy tych czynnikéw, temu jak akt solidarnosci moze
wplywac na poziom zaufania.

1. Wzajemne poznanie. Pojawienie si¢ na scenie spotecznej aktu solidarnosci, ktérego
podmiotem jest jednostka, badZ grupa sprzyja niewatpliwie poglebieniu wzajemnego
poznania r6znych podmiotéw spotecznych. Akty solidarnosci sa z reguty relatywnie rzadkie.
Przyciagaja wigc zainteresowanie opinii publicznej. Solidaryzujacy, chca nie cheac, staje si¢
przez pewien moment wyrazista postacia na arenie spotecznej komunikacji. Jego dziatania
obserwowane przez szeroka publicznos$¢ staja si¢ bardziej widoczne i transparentne.

' Ochotnik” jest w teorii racjonalnego wyboru przeciwiefistwem ,,gapowicza”. ,Gapowicz” korzysta
z débr, nie ponoszac zadnych kosztéw. ,,Ochotnik” przyczynia si¢ w wigkszym stopniu niz inni do
pomnozenia ilosci débr, nie otrzymujac zadnych dodatkowych gratyfikacji za swéj dodatkowy wktad.
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Dokonujac aktu solidarnosci wikta sie czesto w polemike co do sensownosci swoich dziatar.
Polemika ta ujawnia jego postawy i motywy. Bardziej widoczny staje si¢ takze ten lub ci,
ktérych dotyczy akt solidarnosci. Takze oni pojawiaja si¢ na scenie spofecznej. Obserwujac
ich reakcje i zachowania wiele mozna si¢ dowiedzie¢, o ich kondycji. Akty solidarnosci
niejednokrotnie wzbudzaja kontrowersje. Maja swoich zwolennikéw, ktérzy dotaczaja sig
do uczestnictwa w aktach solidarnosci i przeciwnikdw, ktérzy je krytykuja. Obydwie te
grupy jawnie manifestujg swoje postawy co poglebia spoteczne poznanie.

2. Wzajemne podobienistwo. Akty solidarno$ci sprzyjaja publicznym deklaracjom
okreslonych wartosci. Jednostka obserwujac spoteczna areng tatwo moze dostrzec, kto
jest do nich podobny, a kto nie pod wzgledem stosunku do réznych wartosci. Sprzyja to
powstawaniu kregéw, grup zwigzanych z danymi wartoSciami, w ktérych panuje
podwyzszony z stanem poprzednim poziom ufnosci.

3. Poziom respektowania norm. Omawiajac powyzej podstawowe aspekty zjawiska
solidarnosci zauwazyliSmy, iz trwalym elementem aktu solidarnos$ci winno by¢ pewne
przekroczenie sytuacji typowej dla wymiany, w ktérej oczekuje si¢ ekwiwalentnej
transakcji. Cho¢ solidaryzujacy nie wyklucza w przysztosci mozliwosci wzajemnosci, to
jednak nie rosci sobie zadnych praw, co do roszczen zwigzanych z ta wzajemnoscia. W
spoteczeristwie, w ktorego przesztosci czgsto nie respektowano wielu podstawowych
norm tworzy to nowy klimat normatywny, w ktérym postawy nieufnosci zwiazane z
dawnymi ,,rachunkami krzywd” wydaja si¢ by¢ moze w pewnym zakresie mozliwe do
przezwycigzenia.

Akty solidarnosci moga mie¢ oczywiscie charakter nieszczery, manipulatorski. Ci,
ktérzy ich dokonuja moga kierowaé si¢ moda lub motywami czysto egoistycznymi. Nie
zmienia to jednak tego, iz pobudzaja energi¢ spoleczna, sprzyjaja powstawaniu nowych
grup spotecznych lub ozywiaja, poprzez podwyzszenie poziomu ufnosci, funkcjonowanie
tych, ktére juz istnieja.

Akt solidarno$ci podwaza bowiem klimat nieufnosci, podwaza dogmatyczne
watpienie i skrajny krytycyzm. Rodzi bowiem zasadnicze pytanie, jak moge by¢ skrajnie
nieufny wobec osoby, ktéra wyraza solidarno$¢ ze mna lub moja grupa. Oczywiscie
moge by¢ nieufny, Uwazaé akt solidarnosci za forme zrgcznej manipulacji, a jego
sprawce za wyrafinowanego gracza dazacego do wiasnej korzysci, zaspokajajacego w
spos6b wyrafinowany wlasne interesy.

Warto zwrécic jednak uwage na to, iz dochodzi do zmiany w zakresie tego, kto ma
obowiazek uzasadniania. W wspomnianym wyzej procesie budowy zaufania to podmiot
inicjujacy ten proces musi udowodnié swa wiarygodnos¢. Jest to oczywiscie mozliwe,
ale w klimacie braku zaufania bardzo trudne. Jezeli chodzi za$ o akt solidarnosci to nie
podmiot solidaryzujacy si¢ musi uzasadnia¢ swoja wiarygodnosé, lecz ten z ktérym sie
on solidaryzuje musi podwazyc¢ jego intencje, jezeli traktuje jego zachowanie za przejaw
manipulacji. Z wzgledéw zar6wno poznawczych, jak i etycznych jest to trudne do
wykonania, chociaz tego typu akty demaskatorskie maja oczywiscie miejsce.
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Powstaje jednak pytanie, dlaczego kto§ miatby podejmowac akty solidarnosci, cho¢
akt ten nie przynosi danej osobie bezposrednio korzysci, a czesto wikla w caty szereg
probleméw réznej natury. Problem ten znany jest w historii socjologii, réznie
rozwigzywany i réznie nazywany. W teorii racjonalnego wyboru, jak juz wspomniano,
méwi si¢ o dylemacie ochotnika, w ramach teorii dewiacji wspomina si¢ o dewiacji
pozytywnej, czyli o zachowaniu odbiegajacemu od ogélnej normy, pozytywnie “wzwyz”!.

Przyjrzyjmy sie perspektywie teorii dewiacji. Klasykiem problematyki dewiacji
pozytywnej jest na pewno Florian Znaniecki. Polski socjolog wolat jednak uzywaé w tym
kontekscie pojecia nadnormalnosci. Normalnosci, czyli postgpowaniu zgodnemu z norma-
mi, przeciwstawil dwa typy nienormalnosci, podnormalno$¢ i nadnormalnos¢. Znaniecki
okresla podnormalnos$¢ jako «odchylenie w dét od normalno$ci, a nadnormalno$¢ jako
«odchylenie wzwyz»2. Gdzie indziej pisze: «Podnormalny zboczeniec rozwiazuje swoj
problem, wytamujac sig osobiscie z porzadku: nadnormalny, zmieniajac sam porzadek»®.

Kontynuator mysli Znanieckiego, Jerzy Kwasniewski* wyréznia cztery podstawowe
cechy dewiacji pozytywne;j. Sg to:

- odbieganie «w gore» od oczekiwan spotecznych

- buntowniczos¢

- motywacja altruistyczna, a przynajmniej ponadegoistyczna

- wystepowanie obiektywnie pozytywnych skutkéw czynéw dewiacyjnych.’

Wydaje sig, ze jezeli chodzi o inicjowanie aktéw solidarnosci to przede wszystkim
inicjuja je w duzej mierze dewianci pozytywni. Sklania ich do tego sama natura tych
aktéw, wykraczajaca poza sfer¢ wymaganego konformizmu. Jezeli idzie o nastgpne
etapy w procesie solidarnosci spotecznej to mozemy mie¢ do czynienia z udziatem
przecigtnych, konformistycznych cztonkéw spoleczeristwa. Zaczyna dziata¢ pewnego
typu nasladownictwo dotyczace uczestnictwa w kampanii, ktora staje si¢ popularna. W
pewnym momencie niektére formy aktéw solidarnosci staja si¢ po prostu czgscia
wymaganej przez konformizm spoleczny zbiorowej rutyny.

Kazda kampania solidarnosci przynosi wymierne efekty wsparcia ekonomicznego,
spotecznego, psychologicznego dla tych, ktérzy sa przedmiotem tej kampanii. Oprocz
tego jednak wzmacnia w sposob bezprecedensowy klimat zaufania zar6wno w
srodowisku inicjujacym akty solidarnosci, jak i w tym, z ktérym sig ono inicjuje. Wynika
to bezposrednio z poczatkowego jednostronnego charakteru samego aktu solidarnosci,
ktéry przetamuje logike dwustronnej wymiany.

I Odpowiednikiem socjologicznej problematyki dewiacji pozytywnej w socjologii jest w filozofii
kategoria nadobowiazkowosci (supererogacji) J. O. Urmson, Saints and Heroes, w: Moral Concepts, Oxford
1972, A. M. Kaniowski, Supererogacja, zagubiony wymiar etyki: czyny chwalebne w etykach
uniwersalistycznych, Warszawa, 1999.

2 Znaniecki Florian, Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, Warszawa 1974, s. 308.

3 Tamze, s.325.

4 Szczegétowo koncepcje Znanieckiego i Kwasniewskiego opisuje w swojej monografii Grzegorz
Pyszczek, Nadnormalnosé jako zjawisko spoteczne. Wokét koncepcji Floriana Znanieckiego, Warszawa 2013.

5 J. Kwasniewski, Pozytywna dewiacja spoteczna, ,,Studia Socjologiczne”, 1976, nr 3.
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wobec Litwy i Litwinéw na przyktadzie wroctawian (2016, pazom 3 FOmitoio Makapo), a
Takox Stowo i terytorium. Eseje o Europie Srodkowej (2017, pasom 3 Maproo Llo6es-
Tokapcpkoo); pazom 3 KOumiToro Makapo criBopraHizatop psjay HayKOBUX KOH(EpeHIIir



Bioomocmi npo aemopis 217

Ta cmiBpeakTop ToMiB Sgsiedztwa Il RP — z Litwa (2012), Czechami (2013), Ukraing
(2015), Rosja (2016), Stowacja (2017), Biatorusia (2019) i Niemcami (y apyky).

Anapiii €karepmHYYK — COILOJIOT, JOKTOP, A IOHKT I[HCTUTYTY coliosorii B
Vuisepcureti Mapii Kiopi-Cknogoscpkoi B JTioomini (Iosbiia). Koo HaykoBHX iHTepeciB:
COIIIOJIOTiS Hallil, HAITIOHAJIBHI, €THIYHI Ta PeJIiriiHI MEHIITNHU, KOJIEKTUBHI 1IEHTUIHOCTI Y
LentpanbHo-CximHili €Bponi. ABtop Oinbiiie 20 cTaTeil MONBCHKOI, AHTJHACHKOIO,
YKPAIHChKOIO, OUJIOPYCHKOI0 MOBAMH Ta CITIBPEAKTOp 2 KOJEKTMBHUX MOHOrpadiii
(Identities of Central-Eastern European Nations, ed. V. Yevtukh, G. Kisla, A. Wysocki,
A. Jekaterynczuk, Kyiv 2016, Inertrunocti Hapoais LlentpansHo-CxigHoi €Bpory, pen.
H. Kogarticko, A. €karepunuyk, P. Pamgik, JIesiB 2018). ¥ 2017 B YHiBepcuteti Mapii
Kropi-Cxionoscpkoi B JIo6iHi 3axuicTuB aucepratito Tozsamosci zbiorowe Ukrairicow w
okresie niepodlegtosci.
https://www.umcs.pl/pl/addres-book-employee,1031,pl.html

Xpuctnna LMk — comiosior, KaHAUIAT COLIOJIOTIYHUX HAYK, aCUCTEHT Kadeapu
cotjioJorii, 3aBigyBau LleHTpy MOHITOpHHTY JIbBIBCHKOIO HAaIliOHAJILHOTO YHiBEPCHUTETY
imeHi IBana ®panka (Ykpaina). Koo HayKoBUX iHTEpECiB: TPyI0Ba Mirpallisi, IpoOieMu
JiTel TPyJOBUX MIrpaHTiB, TPaHCHAIIIOHAIBHA Mirpallisi, COIliaJibHe CUPITCTBO, COIIIOJIOTis
ciM’1, colliosiorisi TUTUHCTBA. ABTOp TOHaA 15 HaykoBMX MyONiKaIliii 3i COIIOJIOTIL.
CrmiBaBrop MmoHorpadii: “CydacHi MirpauiiiHi mpouecw 1 coriajgbHe CHPITCTBO:
cortionoriyanii auckypc” JIeBis, 2019.

Unen JIpBiBchKOTO perioHanbHOro BiamiieHHs: CoioIorivyHol acomiarii YKpaiHu.
http://clio.lnu.edu.ua/employee/Ilyk-kh

Tersina KameHcbKka — coIionor, TOKTOp COIIOJIOTIYHUX HayK, podecop kKadeapn
corriosorii (hakynabpTeTy MiKHAPOJHUX BiJHOCHH, TOJITOJNOTrIl Ta corionorii Ogechkoro
HalliOHaJILHOTO yHiBepcuTeTy iMeHi 1. I. MeunukoBa; ¢isonor-repmanicT (HiMelpka MoBa
Ta jireparypa) (Ykpaina). Kono HaykoBHX iHTepeciB: COILUOJOris 3HAHHS, COLIOJIOTis
OCBITH, BipTyaliCTHKa, SKiCHa MEeTOJOJIOTisI AOCIiIKeHb, KOHCTPYKTHUBICTCHKUI TIXi Ta
COIliOiHKEeHEepHA JIisUTbHICTh; EK3UCTeHIliiiHa comiojoria. ABrop Outbiie 60 craTei
YKPaiHCHKOIO Ta POCIMCHKOI0 MOBaMH Ta ojfHi€l MoHorpadil “Couyuanvioe 3nanue u supmya-
auzauUst coyuanvholl pearvriocmu’, 2009 p.; cnieasmop monozpagbiii: “Couuanvhole
UOEHMUUHOCINU 8 OUHAMUKE UHCIMUMYUUOHANbHO20 U CAMOOpeanusayuoHtozo”, 2013;
“Couyianvni mexnonoeii: 3apaou uozo? Arxum uunom? 3 sxum pesynomamom?’, 2014;
cnigaemop niopyunuxa ,Maxkpo- i MIKPOCOUIANbHA [HIICEHEPIs: COUIOTHICEHEPHUL
npakmukym. 30IpHUK NPAKMUMHUX MA MeCmo8UX 3a480aHb”; aA8MOp HAGUANBHOZO
nocionuka “Couuonozus obpasosarus: mpaouuuu u nepcnekmugot”, 2013.

Unen IliBneHHOYKpaiHChKOTO BigaieHHs: ColioorivyHol acomialii Y KpaiHu.
http://onu.edu.ua/ru/structure/faculty/isn/social/staff/2758-kamenskaya2
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Haraunis KoBaJicko — coriosor, JOKTOp COIIONOTiYHIX HAayK, Tpodecop Kadenpu
coriosiorii JIbBiBChKOrO HaIliOHAJIBHOTO YHiBepcuTeTy iMeHi IBana ®Ppanka (Ykpaina).
Kono HaykoBuX iHTepeciB: coliialbHa HEpIiBHICTb Ta cTpaTHdiKalis, colialbHa
igeHTHiKaIlis Ta iEHTUYHICTD, COIliaTbHA MOOLIBHICTh, EKOHOMIYHA COITIOJIOTisl. ABTOP
6mm3bKo 150 HayKoBUX MyOTiKalii i TAKMX HaBYATbHHUX MOCIOHUKIB: “OcHosu coyianvhol
cmpamudpixauii’Jlesie 2007, 2009; “Couionoceis” Jlesie, 2011; “Cmpamugikayitinuii
ananiz cyuacrozo cycninrbcmea’ Jlveis, 2013; “Ocnosu exornomiunoi couionoeii’Jlvsis,
2016; Icmopis couionoziunol OymKu. HABUANLHULI eHUUKNAONEOUUHUT] CAOBHUK-O0BIOHUK.
Jlvgie, 2016; “Couionoeisi: ocHoeHi mepminu i nonsmms’” Jlvgie, 2019. ABTOp Ta
CMIBAaBTOP Y KOJEKTUBHUX MOHorpadisax: “Cmpamudbixayiiini nopadku cycnirbcmea:
KoHUenmyanvHi yserenHs ma 0oceio euguenns” Kuis, 2008; “Pezionaavha mpyoosa
MobinvHicmy " Jlvgie, 1998; “Cyuacue ykpaitcvke CYcninbCmeo: CcmMpamugikayiiHuii
sumip senuxozo micma” Jlveis, 2008; “Couianrvhi mexnonozii: 3apau 4020 ? Skum YuHom?
3 sakum pesynomamom?”  Qoeca, 2014; “Komepuiiina pexaama i CnONMCUBAHHSL:
couionoziunuii ouckypc” Jlvgis, 2017; “Contemporary Socio-Economic Issues of Polish-
Ukrainian Cross-border Cooperation” Warsaw,2017; “Ukrainian sociology in the 21*
century: theory, methods, research results” Kharkiv, 2018.; “loenmuunocmi napoois
Lenmpanvho-Cxionoi €eponu: konexmuena mownoepaghis” Jlesie, 2018; “Polsko-
ukrairiskie doswiadczenia wspotpracy euroregionalnej” Jarostaw, 2018; “Cyuacni
Mizpauyitini npoyecu i couianvHe cupimemaeo: couionoziunuii ouckypc” Jlvgia, 2019.

UneH pedakiliiHUX KOJerii yKpalHChKHUX Ta MOJbCbKUX HAyKOBHX >KYpHAJIB.
I'onoBa JIbBIBCHKOTO perioHasibHOTO BijgaiieHHs CoIioI0rivyHol acolialil Y KpaiHu.
http://clio.lnu.edu.ua/employee/kovalisko-n

AnHa KyapuHcbka — coIliofior, KaHIuIaT COLIOJIOTIYHIX HayK, JOLEHT Kadeapu
coriosiorii JIbBiBCAKOro HaIliOHAJIBHOTO yHiBepcuTeTy iMeHi IBana ®Ppanka (Ykpaina).
Kono HaykoBuX iHTepeciB: 3alHATICTH Ta CaMO3aMHATICTb, €KOHOMiIYHA IOBEiHKa,
COIIOJIOTisi OCOOUCTOCTI, COLIOJIOTisA CIIOKMBAHHS, COIialbHi KOH(IIIKTH, eKOHOMiuHA
corfioyiorisi. ABTOp Ta criBaBTOp NMoHa 40 HAyKOBUX MyOMIKaIliil i TAKMX HABYAILHUX Ta
HaBYaJIbHO-METOIUYHUX MOCIOHUKIB: “Couionozisi i ncuxonozisi: Haéu. nocio.”/ 3a peo.
10.D.I1auxoscvkozo. Kuis, 2009; «Couionozisi: poboui npozpamu 0asi Ni020mMoeKu
oaxanagpie: naeu.-memoo. nocio» [H.B. Kosanicko, O.T. beus, T.C. Bypeiiuax ma in. .
Jveis, 2011; “Couionozis: 6i0nogidi Ha NUMAHHS eK3AMeHAUIliHUX Oinemis:; Hasu.
noci6.” / 3a peo. H.H. Yepruuw. Kuis, 2012; “Ocnogu exonomiunoi coyionoeii”. Jlvais,
2016; Icmopis couionoeiunor Oymxu. HA8UANLHUL eHYUKAONEOUUHUT] CAOBHUK-00BIOHUK
/ 3a Hayk. ped. B.M. Iliui [H.B. Kosanicko, B.M. Ornuwyx, HM. L{umbaniox ma in. |.
JIveis, 2016.

Unen JIbBIBCHKOTO perioHanbHOro BiaaiaeHHs ColionoriyHol acouianii YKpaiHu.
http://clio.lnu.edu.ua/employee/kudrynska-a-i
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Aunex (Mapist) KypueBcbkuii — npocdecop mokTop rabdisitoBanuil, mpodecop y
BIJICTaBIIi Ta KOJWIIIHIY 3aBiTyBad KadeIpy COIOIOTIT Ta aHTPOIIOJIOTi] 3BUYAIB Ta IpaBa
y Bapmascekomy yniBepcuteti (Ilosbima). docnifkye mpaBoBY CBiJOMICTb, MpPOLECH
BUPILLIEHHS CyNEepeuoK Ta MPUMHUPEHH:, 3MiHM 3BHYalB 1 TpaHC(HOPMAILII0 MOJIBCHKOIO
cycminbera y 111 Peui [Tocnionuriii. ABTop abo criBaBTOp iHIMMX MOHOTrpadiil: 30KkpemMa
pasoM i3 3 Manroxatoio ®ymapoto, How People Use the Courts, Frankfurt a/M 2017 ta
Spory i ich rozwiazywanie, Krakéw 2017. Pepaktop ado criBpesakTtop MOHOrpadiii:
Reconciliation in bloodlands: assessing actions and outcomes in contemporary Central-
Eastern Europe, Jacek Kurczewski (ed.), Frankfurt am Main 2013; O Drohobyczu,
trojmiescie izagtebiu. Polsko-ukrairiskie studia z socjologii historycznej, red J.
Kurczewski, D. Wojakowskii L. Tymoszenko, Rzeszéw 2016; Awumazonizm i
NPUMUPEHHA Y MYALIMUKYAbMYPHUX cepedosuwiax, 3a peaakuieio f. Kypuescbkoro i
O. I'epman, Kuis 2017.

Tersina Jlaman — ictopuk, comiojor, JOIeHT Kadenpu corioforii JIbBiBCbKOTO
HarioHapHOTO yHiBepcuTeTy (YkpaiHa). Komo HaykoBux iHTepeciB: icropis [pyroi
CBITOBOI BiliHH, yCHA iCTOPisl, iCTOPIsI COIIOJIOTiI, iCTOPisl yKPaiHCHKOI COITIONOTil, KiHOY1
crynii. ABrop 6ym3bko 40 craTell yKpaiHCHKOIO, POCIMCHKOI0, aHTJIHACHKOID MOBAMHU Ta
CMiBaBTOP JEKIJTbKOX KOJIEKTUBHUX MOHOTpadiil: Icmopis coyionoeii. Yacmuna 1. Jlveis,
Buoasnuuuii yenmp JIHY imeni lIsana @panxa, 2007, 236 c.; Lapan T. Hitlers Sklaven.
Lebensgeschichtliche Analysen zur Zwangsarbeit im internationalen Vergleich. / Die
Westukraine und die Erfahrung der Zwangsarbeit 2008, §.220-230; Hitlers Sklaven.
Lebensgeschichtliche Analysen zur Zwangsarbeit im internationalen Vergleich (Die
Westukraine und die Erfahrung der Zwangsarbeit, 2008; Hitler’s slaves: life stories of
forced labourers in Nazi-occupied Europe (The Experience of Forced Labourers from
Galician Ukraine, 2010); “Couionozis: ocHosHi mepminu i nowsmmsa’” Jlvgie,2017;
Icmopis coyionoziunoi OYymxu: HaABUANLHUL eHYUKAONEOUUHUT CA0BHUK-008I0HUK JIbais,
2016. CniBaBTOp KOJEKTHBHOI MoHoOrpadii: Idenmuunocmi napoodieé Llenmpanvro-
Cxionoi €gponu. xonrekmusra moroepaghis Jlveis, 2018.

UYnen JIbBiBCHKOTO perioHasbHOTO BigaiieHHs: CoIioIorivyHo1 acoriarnii YKpaiHu.
http://clio.lnu.edu.ua/employee/lapan-t

Ouena JliceeHko — coliosor, JOKTOp COLIOJIOTIYHMX HaykK, Ipodecop Kadenpu
(pinocodii, corionorii Ta MEHEI)KMEHTY COIIOKYJbTYPHOI AisuIbHOCTI JlepkaBHOTO
3aknany «IliBaeHHOYKpalHChKMIA HallioHANbHUH yHiBepcuteT imeni K. JI. YimmHchKoro»
(Ykpaina). Komo HayKOBHX iHTEpECIB: COIIOJOTiS KYJIbTYPH, HAYKH Ta OCBITH, MOJIITUKH,
METO/IOJIOTisI HAYKOBOTO Mi3HAHHS, comiaibHa ¢inocodis. ABTop noHan 120 HayKoBHX
nyOsiKalifd, y TOMy YHCi cTarell B EHIMKJIONEJUYHOMY COLIOJIOTiYHOMY CJIOBHHUKY
“Couyionozisi: ocHoeHi mepminu i nonamms’” Jlveie, 2017; cHiBaBTOp MiApYYHUKA 3



220 Bioomocmi npo aémopis

rpucdom MOH: “Coyionozisa noaimuxu’: Iiopyunux: y 2-x wacmunax K., 2011; AsTop
MoHorpadii: “lloaimuuna modepnizayiss ykpaincokozo cycnirbcmea” Oodeca, 2008;
CriBaBTOpP KOJIEKTUBHOT MOHOTrpadil “Ukrainian Sociology in the 21°" Century: Theory,
Methods, Research Results” Kharkiv, 2018.

Kepienuk IliBgeHHOyKpaiHChKOro BiggineHHs: ColiosorivyHol acolialiil YKpaiHu.
https://www.fisomenku.science/cknan-kadenpu/aiceeHK0-0-B

TersiHa MeJbHUK — MOJITONOr-MiXKHAPOAHUK, MAriCTp 3 €BPOINEHCHKUX CTYIil
(mixxHapogHux BimHocwH Ta murutoMartii €C Konemxy €Bporu), MOTOAIIMIA HAYKOBHIA
criBpoOiTHUK OfIeChKOTO IIEHTPY 3 MUTaHb HEPO3MOBCIOKeHHsT O/IECbKOTO HalliOHATEHOTO
yHiBepcutetry imeHi I. . MeunnkoBa (YkpaiHa). Koo HaykoBuX iHTepeciB: MikHapoaHa
Oesrnieka, Oe3reka EBPOATIAHTUYHOTO PpETiOHY, sIEpHE CTPUMYBaHHs, OopoThOa i3
Mi)KHapOAHUM Tepopu3MoM, criBmparlsd Ykpaiau 3 €C ta HATO. TersiHa € aBTOpoM psigy
CTaTeil Ta HAyKOBUX Te€3 AaHIVIKCBHKOI, YKPAalHCBKOKI Ta PpOCIICBKOI0 MOBaMH 3
BUIIIE3ralaHOl TeMaTWkU. Takox BXOOuTh 10 Mepexi JiiepiB HOBOTO IOKOJIHHS 3
€ppoarinantrynoi 6e3nexu (YGLN) ta CTyJeHTChKOro HayKOBO-IOC/TiIHUILIBKOTO KITy0y 3
MUTaHb II00AJIBHOI OE3IEKH Ta HEPO3IOBCIOKEHHS sepHOI 30pol. Mae oCBi HaBYaHHS
Ta CTaXXyBaHHS y IEPKABHUX Ta MiKAEP/KABHUX YCTAHOBAX 32 KOPIOHOM.

Anjkeit HikiTopoBiu — comiosor, TokTop, crapimmii BUKiiaaad [ 'yMaHiTapHO-€KOHO-
MivHOro pakymnprery depxkaBHol BHUIOI TipodeciiiHol mkomn iM. rpod. E. ®. lllenanika B
CyBajikax. ABTOpP Ta BHKOHAaBellb 0aratbOX MOCITITHULIBKUX TPOEKTIB, 30KpeMa IPOEKTY
HanionansHoro nenrpy Hayku y Kpakosi. CrienianizyeTscs y MMTaHHAX COLIOJIOTI, Hallil Ta
HalliOHATi3MY, MYJIbTUKYJIbTYpasli3My, COLIOJIONil MOTpaHuYYsl Ta COL{aNbHOI IMCHUXOJIOTII.
ABTOp 0araTb0X HayKOBHX ITpallb PO HAIIOHATI3M, HAIIIOHAJIbHI CTEPEOTHIH, KYJIbTYPHUI
KaITiTax MeHIIMH. ABTOp MOHOTrpadii Mpo peKOHCTPYKIIIIO Ta aKTHBI3aIlii0 HAIlIOHATHHOI Ta
etHiuHol rpymu: Ukrairicy Podlasia: dylematy toZsamosciowe, Krakéw 2014.

ITaBen OxkeX0BCHKHH — COIOJOT, JTOKTOP, &’ IOHKT B IHCTUTYTI MpHKIaJHUX
CyCNiJIbHUX HaykK y Bapmascekomy yHiBepcureTi (ITosbina). Kono HaykoBuX iHTepeciB:
METOJOJIOTiSl AKICHUX Ta KUIbKICHUX JOCTI)KE€Hb Y CYCIUIbHUX HayKax, HOCHTiIKEHHs
MICIIEBUX CIHIJIbHOT JUepeHIiiioBaHUX 4Yepe3 eTHiIUHY, HalliOHaJbHY Ta KOH(eciiiHy
MPUHAJICKHICTh, COIliaJlbHA Ta MacoBa KOMYHIKallisl, COIOJIHTBICTUKA, COIliaJbHA
MICUXOJIOTisI Ta COLOJIONTYHI 1IHTEPHET-I0C/IIKeHHsI. ABTOp a00 CIiBaBTOp IMyOiKallii,
3okpema: P. Orzechowski, Stres, przemiany tozsamosci i konsumeryzm — wyzwania
wspétczesnej miodziezy // Studia Europea Gnesnensia Ne 10/2014, Wydawnictwo
Poznarniskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Poznan-Gniezno 2014, c. 231-253,
P. Orzechowski, Przesztos¢ i terazniejszos¢. Konflikty i pojednanie polsko-ukraifiskie na
przestrzeni 65 lat w opinii mieszkancéw Goérowa Itaweckiego // M. Pluciniska (red.),
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Rozwiazywanie sytuacji konfliktowych w wymiarze jednostkowym i spolecznym,
Wydawnictwo Naukowe Wydzialu Nauk Spotecznych UAM, Poznan 2014, c. 93-104.
J. Kurczewski, P. Orzechowski, Dispute Settlement Patterns in Public Opinion — Four Local
Studies of Transformation, SOCIETAS/COMMUNITAS Ne: 2(22), 2016, c. 235 — 280,
M. Fuszara, J. Kurczewski, P. Orzechowski, Z badar nad sporami prywatnymi i wzorami
ich rozwigzywania na Mazowszu, c. 271-291 // K. Braun (red.) B. Dymek, J. Szczepariski,
Rocznik Mazowiecki, Ne XX VIII - 2017-2018, Mazowieckie Towarzystwo Naukowe.

Biraniiit OHumyk — cowuiosior, JOKTOP COLIOJIOTYHUX HayK,l1podecop, 3aBigyBay
kadenpu corionorii Omecbkoro HarioHaJbHOTO YHiBepcuteTy iMeHi I.I.MedHukoBa
(Ykpaina). Kojo HaykoBuX iHTepeciB: €THIYHICTh Y Cy4YaCHOMY CYCHiJIbCTBi, COIIIOJIOTiA
CBITOBOTO YKpaiHCTBa, COLIOJIOTisl MOMTUKU. ABTOp Oinbie 200 HAYKOBHX Ta HAYKOBO-
METOJVYHUX MyOJiKalliil, CMiBaBTOpP OKPEMHX PO3MAUTB KOJEKTUBHUX MOHOTrpadiii:
“Ucmopuueckas ncuxonozusi: ucmoxu u cospementoe cocmosuue” Odecca, 2012;
“Coyuanvhvle UOEHMUUHOCU 8 OUHAMUKE UHCIUMYUUOHANbHOZO0 U CAMOOP2AHU3A-
uyuonnozo” Qdecca, 2013; “Icmopis couionoz2iunoi OYmKU: HAGUANBHUIL EHUUKAO-
neouuHuli crosHuK-008i0Hux " Jvsig, 2016, “CouiokyavmypHuii po3eumox pezioHanbHoz0
CouiyMy 8 KOHMeKCMI HayloHANbHOT De3nexu : Mixcoucyunainapruii eumip ” Mukonais,
2018; “Ukrainian Sociology in the 21% Century: Theory, Methods, Research Results”
Kharkiv, 2018 ma inwi. B 2013 -2017pp. 6yB KepiBHUKOM HAYKOBO-AOCHiIHUIBKOT
KoMIUTEKCHOI TeMHu “TeHaeHlil 3MiH COLIJIBHUX 3B S3KIB 1 COLUAIBHUX BIJHOCHH B
cydacHoMy cyciibeTBi”. 3 2019 p. KepiBHUK HAYKOBO-JOCIIIHUIBKOI KOMIUIEKCHOI TEMU
“JlociKeHHs COMianbHOI COMIAPHOCTI SIK IIISAX IO HOBOTO CYCILIFHOTO AOTOBOPY .

UneH pepakiiiiHol Kojerii kypHamy «BicHuk Opecbkoro HallioHaJbHOTO YHiBep-
cHTeTy», 4ieH 0opo [liBnerHOyKpaiHCchKoro BiaaiieHHs CoIioNorivHol acorianii YKpaiHu.
http://onu.edu.ua/ru/structure/faculty/isn/social

I'xer ok Iumek — 10KTOp rabiliTOBaHMIA, COLOJIOT Ky/IbTYPH, HAYKOBHIA TIPAIliBHUK
Akaziemil crierianibHol negaroriky im. M. Tkerokescokoi y Bapimasi (ITosbina). ABTOp M.
iH. MoHorpadil Nadnormalnosé jako zjawisko spoteczne. Wokot klasycznej koncepcji
F. Znanieckiego.
http://www.aps.edu.pl/uczelnia/instytut-profilaktyki-spo%C5%82ecznej-i-pracy-socjalnej/sylwetki-
naukowe/pyszczek-grzegorz/

Banentuna IloammBaJjikina — rcuxoior, COIioJIor, JOKTOP COIIOJIOTiYHUX HaYK,
npodecop, 3aBigyBauka Kadedpu COLabHOI i MPUKJIAAHOL TCUXOJIOTil (paKyJbTeTy
NICUXOJIOTiT Ta comianbHOl PpodoT OJechKOro HAliOHAJBHOIO YHIBEpCUTETY iMeHi
[.LI.MeunukoBa (Ykpaina). Koio HaykoBHX iHTepeciB: COLIIOTYMaHiTapHi TE€XHOJIOTII,
COIiaJIbHO-TICUXOJIOTIUHI  MPOOJIeMH OCOOMCTICHOTO MOTEHIlialy camMojeTepMiHallil,
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Kap’€pHUX CTpareriii Ta 6e3MeKu Ccy0’€KTiB KHUTTEMISIIBHOCTI, IKiCHI METO/IU COLIiaAJTbHO-
TICUXOJIOTIYHUX IOCTiKeHb. ABTOp moHas 160 HayKOBUX mpaib yKpaiHChKOIO, pOCIHICh-
KOIO Ta aHIJIICHKOI0 MOBaMH, 30KpeMa 1 0JHOOCIOHOT Ta 9 KOJIeKTUBHUX MOHOrpadi, 6
3 AKMX BUMILIMA 3a 11 HAyKOBOIO pelakiieio: “CoyuanvHovle mexHoaozuu: npoodnemol
memoodonoeuu u npakmuxu”’ Kuwunes, 1997; “2Kusnenuwiii nymo u npogbeccuonanvras
kapvepa cneuuanucma’” Kuwunes, 1997; “Monaodexcnas cyoxyavmypa” Odecca, 1999;
“Illomenuyian ocooucmocmi ma meHoOeHyil 1io2o pearizayii 8 Ymoeax mpancPhopmayiiinux
amin y cycninbemei”. Ooeca, 201 1; “Couianvhi mexnonoeii: 3a paou uozo? HAxum uurnom?
3 skum pesyaemamom?"” Odeca, 2015 ma inui.
Unen [liBneHHOYKpaiHChKOTO BifaineHHs CoIioNOrivyHOI acorliallii YKpaiHu.

http://onu.edu.ua/uk/structure/faculty/iipo/imem-soc-app-psych/staff/1003-podshivalkina_v_i

Pumap Pansik — nmpodecop noktop rabiziToBaHW, COLIOIOT (32 OCBITOI TAaKOXK
eKoHoMicT). 3aBimyBau Kadegpu comionorii KyJabTypd B AKajemil cIeliaJbHOl
nezgaroriku iMm. M. I'keroxeBcbkoi y Bapinasi (e-mail: rradzik @aps.edu.pl). Tocmigxkye
HatieTBopui npouecu y LlentpansHo-CxigHilt €Bporri, 30kpeMa binopyci, a Takox B
VYkpaini ta [Tosbii, icTopito monbeskoi inTesnireniii XI1X i XX cTomitTs, TpaHcdopmaliio
MOJILCHKOTO CYCITIJIbCTBA MPOTATOM TPhOX OCTAHHIX MECATHIITh. ABTOp 8 MoHOrpadii,
penakTop 8 iHIuX, criBpeakTop S ToMiB yaconucy Studia Biatorutenistyczne, 3aranom
aBTOp OinbIe 250 myOiKariii.
http://www.aps.edu.pl/uczelnia/instytut-filozofii-i-socjologii/sylwetki-naukowe/radzik-ryszard/

Oxcana CeHmopa — COIIOJNOr, KaHAUIAT COIIONOTIYHMX HAyK, JOLEHT Kadempu
corionorii JIbBIBCHKOro HaIliOHAIBHOTO yHiBepcuTeTy iMmeHi IBana ®panka (Ykpaina).
Kono HaykoBuX iHTepeciB: coliajJibHa HEpIBHICTh Ta cTparudikalis, coliagbHa
MOOIJIBHICTb, COIIIOJIOTiSI TYPU3MY, COITIOJIOTiSI MOJIOM, COLONOTis MicTa. ABTOp moHax 20
ctateii Ta MoHorpadii “Coyianrbra MobirvHicms y npocmopi eeaukozo micma” Jlvais. yn-
m 6i3necy ma npasa, Buo-eo Jlvsis. nonimexnixu, 2015.

Usren JIbBIBCHKOTO perioHaabHOTO BiamiaeHHs CoIiolorivyHol acolialiii YKpaiHu.
http://clio.Inu.edu.ua/employee/senyura-oksana-volodymyrivna

Oxcana XuMOBHY — COITIOJIOT, KAaHAUAAT COIIOJIOTIYHMX HAYK, aCUCTEHT Kadeapu
coriosiorii icropu4yaoro paxyspTeTy JIbBIBCHKOro HAIliOHAJILHOTO YHIBEPCHTETY iMEHi
IBana ®panka (Ykpaina). Kono HaykoBuX iHTepeciB: MirpariiiHi Mmporecu, MikHarlio-
HaJIbHI BIIHOCHMHM, E€THOCOIIIOJIOTisI, yCHA iCTOpisl, fKICHIi METOAM COIIIOJIOTIUYHIX
JOCITiKeHb, TeHIEePHI JOCTiIKeHHs. ABTOp ToHa 15 HaykoBuX myOJiKailiid, 30KpeMa:
Ocnogni meopemuui KoHyenyil y eusuenni cmepeomunia Bich. avsis. yn-my Cepis couion.
Bun.12, 2018. ABtop po3aity KHuru: 1pydoea mizpayisi @ dscummi cyuacHol YKkpaiicokor
arcinku / Poaw ocinku y Llepxei ma é cyuacromy ykpaincekomy cycninbemei —JIvgis, 2019.
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3 2016 p. MeHemxep Ta KOOPAWHATOP BIIAUTY SKICHUX COIOJIOTIYHUX AOCIiIXKEeHb
YKpalHChKOro LIEHTPY BUBYEHHS FpoMaAchKol JyMkH “Couioingopm”.

Unen JIbBIBCHKOTO perioHaabHOro BiaaiaeHHs: ColionoriyHol acouianii YKpaiHu.
http://clio.lnu.edu.ua/employee/hymovych-o-s

MapTta Io6eab-Tokapcska — COILONOr, AOKTOP, alOHKT, Kadeapa COIomori
KyJbTypu B Akazemil cremianbHoi megaroriku im. M. IkeroxeBcbkol B Bapmiasi
(ITospira). Komo HaykoBux iHTepeciB: LleHTpanbHa €Bpoma, aHTPOMNOJIOTiS KYJIbTYpH,
COII0JIOTi S KYJIBTYPH, COIIOJIOTiS MOBCAKIEHHOTO XKUTTSI, COLIIOJIOTisI IPOCTOPY, COIliajlbHa
icropis ITonmbepkoi HaponHoi Pecry6miku. ABTopka MoHorpadii: Bezludna wyspa, nora,
grob. Wojenne kryjowki Zydow w okupowanej Polsce, Warszawa 2012; Desert Island,
Burrow, Grave. Wartime Hiding Places of Jews in Occupied Poland (Studies in Jewish
History and Memory), Peter Lang Publishing 2018. CniBpegakropka MoHorpadgii: Joanna
Zalewska Od obyczaju do mody. Przemiany Zycia codziennego, Warszawa 2014.
Hawsaxxmsimi crarti: Wojna, Ukraina i literatura — Jonathana Safrana Foera wyprawa
w glgb Srodkowoeuropejskiej niepamieci, ,Edukacja Humanistyczna” 2/2015; Writing
about Central Europe on the turn of century: the Case of Poland, ,,Social Sciences and
Humanities Journal” vol. 10 nr 9/2015.
http://www.aps.edu.pl/uczelnia/instytut-filozofii-i-socjologii/sylwetki-naukowe/cobel-tokarska-marta/

Caitaana Illyamo — comiosor, IOKTOp COLIOIOTIYHMX HayK, Ipodecop, 3aBigyBay
Kadepu MPaBO3HABCTBA, COITIOJIOTI Ta MOJIITONOTT I pOrodHIIbKOro AepKaBHOrO Me1aro-
rivyHOro yHiBepcureTy imeHi IBana ®panka (Ykpaina). Y ¢okyci HAyKOBHX 3alliKaBJIeHb
3HAXOMASITHCS MPOOJIEMHU MiXKPETiIOHAILHUX BITHOCHH B Y KpaiHi, OCOOIMBOCTI COLIaIbHUX
NPOLIECIB Y TMPOCTOPi  YKPATHCHKO-TIOJIbCBKOTO  MOTPaHUYYsl. ABTOp IMyOJTiKaIlii:
Coxkypsiacbka J1., Hlyano C. [iamiTku y morpaHUIHOMY TIPOCTOPI: IiHHICHI Opi€HTAIll Ta
skutTeBi mnanu // Comiosorisi: Teopisi, Meroau, MapkeTusr. — 2017. - Ne 4 — C.53-67;
Dlugosz P., Shchudlo S. Miodziez pogranicza polsko-ukraifiskiego wobec wlasnej
przysztosci // Nowa Ukraina. Zeszyty historyczno-politologiczne. — 2013. — Ne3. - S. 77 —
88; Shchudlo S. Features of social identity of Ukrainian modern society: dynamics of
regional perceptions Rzeszowskie Studia Socjologiczne. - Nr 4. — 2015. — S.18 - 27,
Mlynmo C.A., dayrom I1. Pecypc iHcTHTYIIFHOI TOBipM Mononi B YkpaiHi Ta [lombrmi:
nopiBHANBHUN aHani3 // Peniria ta Couniym. MixHapogHuii yaconmc. — YepHiBIi:
UepHiBenbkuii HallioHATbHUN yHiBepcuTeT, 2014. — Ne 1 — 2 (13 — 14). — C. 139 - 144;
Kononos 1., Xo6ta C., llynmo C. [Jon6ac i ['anvurHa B perioHanpHiil cucteMi YKpaiHu
/I Comionorist: Teopis, Mmeroau, MapkeTuHr. — 2008. — Ne 2. —C. 92 — 110; Hlymmo C.
Penirifianii BuUMIp Cy4acHOTO YKpaiHCBKOTO CYCIIJIbCTBA: pErioHajbHi OCOOIMBOCTI
COIIAIbHAX TPaKTUK Ta igeHTruHocTed //ColliabHI TEXHOJOTIl: aKTyalbHi MpoOIeMu
Teopil Ta MpakTUKK: 30ipHUK HAyKOBUX Mpamp. — 3anopixoks: Bua-so KITV, 2014. — Bum.
63.—-C.74-283.
https://kpspddpu.ucoz.ua/index/shchudlo_svitlana/0-22
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JIbBiBCHKMIA HalliOHATBHUI YHiBepcuTeT iMeHi [Bana Ppanka,
ByJI. YHiBepcuTeTchKa, 1, M. JIbBiB, 79000

CBIAOLITBO

PO BHECEHHsI Cy0 €KTa BUAABHUYOI CIIPaBH 0 [lep:KaBHOTO peecTpy

BU/IABIIiB, BUTOTIBHUKIB 1 PO3MOBCIO/)KYBaviB BUAABHUYOI MPOYKLIl.

Cepisa JK Ne 3059 Bix 13.12.2007 p.
BunpykyBaHo y KHIKKOBiH ApykapHi “Koino”,
ByJ. Bopucnagcebka, 8, M. [Iporo6uy, JIbBiBchka 06:1., 82100

CBIJJOLITBO

PO BHECEHHS1 Cy0’ €KTa BUAABHUYOI clipaBu 1o [lep:kaBHOTO peectpy

BU/IABIIiB, BUTOTIBHUKIB i PO3MOBCIOKYBAYiB BUAABHUYOI MIPOILYKIIil.
Cepist JK Ne 498 Bix 20.06.2001 p.



